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Den foreliggende bog minder derfor ikke om Brandt/Kliiver: Geschichte Schieswig-Holsteins
(7. udg. 1976) og den store Geschichte Schlwswig-Holsteins i 10 bind pabegyndt 1 30’erne som vi
endnu venter afslutningen pA. Man skal ikke hos Gregersen vente at finde engagementet fra
A. D, Jergensens uforglemmelige Fyrretyue Fortellinger af Fedrelandets Historeie (8. oplag 1946,
ny udg. 1981), og hans bog vil selvsagt ikke kunne overflediggore den aldre, grundleggende
Sonderjyllands Historie fremstillet for det danske Folk (I-V, 1930-33), ja knap nok Troels Finks
kortere, praecise oversigt over udviklingens hovedlinjer, Rids af Senderjyllands Historie (3. udg.
1955). Slesvig ag Holsten far 1830 er lettilgengelig ved sin opdeling af teksten i korte afsnit,
ved brugen af billeder og en rakke kort, stamtavler og oversigter. Som vanligt i populzre
fremstillinger afspejler teksten i ringe grad uenighed mellem forskerne, men nyere
undersogelser er der dog i rimeligt omfang taget hensyn til. Som helhed kommer leseren
ikke ud for de store overraskelser, men der er tale om en redelig skildring som den
forudsztningslese lxser vil kunne drage nytte af.

Esben Albrectsen

Nord- og Sydslesvig. Turistkort og historisk-geologisk kort med tilherende tekst. Plancenter
Fyn ApS, 1981. 49,50 kr.

For den historisk interesserede rejsende i Senderjylland foreligger nu et godt kort. Pa den
ene side er det et turistkort i malestokken 1:200.000 med veje, sevardigheder, overnatnings-
muligheder m.v. Kortet pa den modsatte side angiver med forskellige farver Senderjyllands
landskabstyper, og desuden fanger ajet 217 sma rede tal. De henviser til et medfelgende
teksthefte (19, s.) der pid dansk og wsk indeholder en kort skildring af landskabets
geologiske udvikling og notitser om historiske og arkzologiske severdigheder. De historiske
oplysninger skyldes universitetslektor Karl-Erik Frandsen.

Lsben Albrectsen

Jotn Prest: The Garden of Eden. The Botanic Garden and the Re-Creation of Paradise. New
Haven and London, Yale University Press, 1981, [1+122 s, Il Dkr. 361.

[ denne meget smukt illustrerede bog seger forfatteren at give en oversigtlig fremstilling af
havekunstens idéhistorie. Han begynder med en sammenligning mellem Edens Have og
oldtidens andre guldalder-forestillinger (kap. 1), diskuterer dernzast kirkefeedrenes opfattel-
se al disse forestillinger og udviklingen af kristne symboler 1 havekunsten (kap. 2).
Diskussionen om, hvorvidt Edens Have forsvandt totalt ved syndfloden eller dens indhold
blev spredt ved denne hendelse, behandles 1 forbindelse med de store opdagelsesrejser i
renaissancen (kap. 3). De nye opdagelser gav et starre indblik i skabningens mangfoldighed
og gjorde det muligt at samle alt {ogsa dyr) fra de fire verdensdele 1 en botanisk have - et
genskabt Paradis. De tidligere undervisningshaver havde kun omfattet de fra klassikerne
kendte medicinske planter (kap. 4). Herefter beskrives — uden at det udtrykkeligt bemaerkes
- kun engelske forhold. John Evelyns haveteorier omtales, og parker og haver i kolonierne
og hjemlandet beskrives. Havernes betydning for legekunsten, specielt signaturlaren,
omtales (kap. 3).

Frugthavernes udvikling, dels som frugtleveranderer, dels som pryd- og beskyttelseshe-
plantninger, gennemgis, De omhygeelige plantevalg, der skal sikre, at man har savel
blomstrende tracer som frugt hele vakstsesonen, og troen pa at alt kunne klares ved kunstig
varme — hvilket bidrog vaesentligt til drivhusets udvikling — forklares som tro pa det mulige
i, og forseg pd, at genskabe en Edens Have, og som forseg pa at genvinde uskyld ved at spise
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frugt. Frugt ansis for uskyldsfremmende p.gr.a. af den formodede ukennede formering
(kap. 6). I kap. 7 n®vnes, at det vasentligste tr&k ved de botaniske haver var, at de i
modsztning til den syndige natur var ordnede og nivellerede, som naturen var det for
syndefaldet. Ideen om den uskyldige (asexuelle) have varede dog ikke det 17. drh. ud, idet
den kennede formering pavistes i slutningen af Arthundredet. Man indser ogsa i det 18. drh.
at man ikke kan [ alle planter til at gro pd ect sted, og den rejsende botaniker afloser den
samlende. [ slutningen af'det 17, drh. dbnes den lukkede have, og den formelle have, der ved
alléer fares ud i det omgivende landskab, udvikles og demonstrerer menneskets magt over
naturen. Efterhinden udvikles inden for de overordnede akser og alléer — i takt med at
naturen ikke mere anses for syndig — arrangerede »naturlige« haver, der efterhanden tager
teten fra alléerne, og den engelske »naturlige« havestil opstar.

Bogens afgerende svaghed er, at den ser alt fra et eksklusivt engelsk synspunkt. 1 de farste
kapitler omtales til husbehov franske, hollandske og italienske haver, men fra renaissancen
nasten udelukkende engelske haver, havebogsforfattere og digtere. Det forer feks. til, at
Prest kommer til at beskrive den »franske« havestils fremkomst som et resultat al Whig-
aristokratiets sejr i 1688. Det er nappe forkert, at anlzggelsen af mange store parker i denne
stil kan hznge sammen hermed, men selve stilens opstaen og udvikling pd kontinentet
berares overhovedet ikke. Et andet minus er, at forfatteren er ret karrig med tidsangivelser,
og da teksten er udformet saledes, at man let far det indtryk at de forskellige havetyper
aflleser hinanden, bliver bogen lidt vildledende pa dette punkt. Det er naturligvis rigtigt at
den engelske landskabshave opstdr senere end den franske sformelle« have, men det
betyder ingenlunde, at man opherer med at anlagge og udvikle haver i denne stil, ligesom
middelalderens og renaissancens hortus conclusus ogsd 1 dag lever i bedste velgdende.

Nogle regulare fejl har forfatteren ogsi begiet, specielt i omtalen af havernes betydning
for botanikkens udvikling. Han havder at de botaniske haver er vigtigere for botanikkens
udvikling end herbarierne. Det forholder sig nermest omvendt. Typificeringen er stadig i
dag athxngig af herbarieeksemplarer = ikke af havernes blomster. Denne skik er opstdet i
det 16. &rh., hvor man blev klar over, at man verbalt ikke kunne beskrive en plante si
nejagtigt, at fejl kunne undgis; var der tvivl om et navn, kunne man sende et presset
cksemplar. Denne praksis er stadig anvendt og en af de veesentligste rutiner pd ethvert
botanisk museum.

I beskrivelsen al haven som et dydsbefordrende sted (s. 91) oplyser forfatteren at
Nehemiah Grew opdagede planternes kennede formering. Det er forkert. Grew citerer
Millington for at have fremsat en hypotese herom, som Grew selv accepterer, men forst
Camerarius leverer et egentligt bevis (1694). Pa samme side forseger Prest at overbevise
lzeseren om at Linnés system medte megen modstand, netop fordi det var baseret pd
planternes kennede formering. Det er korrekt at Camararius’ observationer medte mod-
stand af denne grund, men de var stort set overstdet, da Linné fremsatte sit system.
Siegesbeck modsatte sig dog systemet af moralske grunde, hvad Prest burde have nzvnt
som statte for sin pastand; i stedet hevder han, at Tournefort stadig i midten af det 18. arh.
kritiserede Linnés system. Linné fadtes i 1707 og Tournefort dede i 1708, sa jeg tror ikke pd
det. [ samme forbindelse nzvner Prest, at Linnés system ikke blev aceepteret af Philip
Miller far i 1759. Nair man tager i betragtning at Species Plantarum udkom i 1753 og Miller
matte endre 2. udgave af sin Gardner’s Dictionary totalt for at tilpasse den til Linnés
system, kan man darligt forlange, at han skulle have accepteret systemet hurtigere.

Trods disse fejl — og et par stykker til — er bogen lesevardig; forfatteren pipeger
sammenhange man normalt ikke ofrer tilstrakkelig opmarksomhed, og bogen er hyppigt
morsom. Bogens form og udstyr kunne tyde pd, at den er tznkt som en populer
fremstilling. Som sadan kan den ikke anbefales, da dens ensidige engelske orientering som
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navnt farer til en fordrejning af fremstillingen, som nappe vil forvirre en fagmand, men som
kan vare sveer at erkende for den lzge lzser.
Peter Wagner

Jes P Asmussen: Islam. Verdens religioner, red. af Arild Hvidtfeldt. Kebenhavn, Politikens
forlag 1981, 408 s., ill. 288 kr. indb.

I 1928 fremhavede afdede professor Johs. Pedersen, at den klassiske, historiske periodede-
ling er endnu mindre relevant for Islams historic end den er for den europaiske kultur, men
ogsa, at der ud af madet med moderne curopaiske livsformer »endnu ikke (er) fremgiet
nogen ny positiv type, som kunde skabe en ny epoke for Islams kultur« {Islams Kultur,
Kbh. 1928, s. 7 ). Om efterkrigstidens islamiske opbrud peger frem mod en »ny positiv
kulturtype« fir sta hen. Professor Arild Hvidtfeldt papeger i sin introduktion til det nye
Islam-veerk, at liberale stremninger stadig vafklaret brydes med kompromisles og aggressiv
afvisning af vestlig kulturindflydelse; andre brydninger kunne utvivlsomt fajes til, politiske
aversioner, ekonomiske interesser osv.

Behovet for series og sagkyndig orientering for skandinaviske lasere er indiskutabelt.
Hvidtfeldt betoner {s. 9 f.) netop emnets »brendende aktualitet«, men ogsa, at den
religionshistoriske litteratur er sparsom, selvom aktualiteten ger det mere nadvendigt end
nogensinde, at ikke-muslimer forstir den totale livsholdning, Islam er, dens foruds®tninger
og indre struktur. Det er under disse dobbelte forudsatninger, religionshistoriske og
aktuelle, at professor Jes Peter Asmussens bog ma vurderes. Opgaven er dobbeltsidig (og
vel ogsd lumsk), men ingen er pi forhind bedre rustet til at lese den end forf. Bogen er
derimod ikke i ferste rekke historisk, og dens historiske indledning, skrevet af Lars
Hedegaard Jensen (»Islams bedrifter«, s. 11-46) er vel endda dens svageste.

Veerkets anlzg kan ved ferste sjekast maske synes noget uoverskueligt, men folger i
virkeligheden neje dets funktion. Kun enkelte steder har den systematiske opbygning
medfart en vis inkonsekvens. Den historiske redegerelse for det ldre kalifar (s. 26 f)
uddybes senere i mere ajourfort form (s. 310-17). P4 noget lignende méde betoner de
indledende kapitler med rette Islam som et helhedssystem, som krever muslimen helt og
udelt, og som betoner Allahs barmhjertighed og profetens ubetingede autoritet (s. 58-79).
Helheden = det ferdige system — nedbrydes blot senere (s. 253-91}) af religionshistorikerens
analyse af stadierne og elementerne i Muhammeds forkyndelse; det geelder navnlig hans
tidlige dommedagsvisioner, som forbinder Allahs forferdende almagt med menneskets
ansvar i den spanding, som maske netop var det barrende i forkyndelsens tidligste stadier.
Teolog var Muhammed ikke, men miske nok si meget et stykke af en mystiker.

Med rette fremhaver Jes P Asmussen adskillige gange (feks. s. 38 ), at Islam
principielt er en afsluttende og afsluttet dbenbaring, en total livsholdning, som krever
absolut hengivelse og underkastelse under gud, hvis barmhjertighed oftere fremhazves. Det
er krav, som er vesensforskellige fra europwisk livsholdning, ikke blot (som det understre-
ges) fordi den ikke adskiller tro og samfund/stat, men ogsa fordi vi er vant til {og stadig med
betydelig ret) at anskue Islam som et samfund, der ikke som det moderne, europziske
beveeger sig i rationelle eller planlagte baner, men (ligesom andre mellemestlige samfund)
helt grundlazggende er traditionalistisk; her forstiet som et samfund, der kraever opbygning
og funktioner pd traditionens grundlag, undertiden endda nermer sig fundamentalisme.

Forf. strejler dette aspekt (navnlig i forbindelse med hanbalismen og wahhabismen), men
fremhzver dog ogsd som et gennemgiende og sterkere accentueret trzk idjtifad, evnen og
viljen til selvstzndig og rationel argumentation indenfor de grundlzggende rammer som



