Studier © Kong Valdemars Fordebog
- Plovtalsliste og Montskat

AF

Erik Ursic o AxeL KjErR SorenNsEn*

I Kong Valdemars Jordebog (KV]), hvis centrale del, det sikaldte hovedstykke,
er dateret 1231, findes pd hver sin side af samme blad to lister vedrorende Sj=l-
land og Smalandene, i den historiske litteratur betitlet plovtalslisten og kobstads-
listen.’ Begyndelsen af dem lyder 1 moderne gengivelse siledes:

Stre herred 556 plove Vordinghorg 1554 mr. penge
Lynge herred 54114 Heddinge 1 mr
Jerlunde herred 20114 Roskilde 80 mr
Stevnas herred 244, Slangerup 2 mr
Smerum herred 228 Helsingor 8 mr

Lille herred 140 Skibby 20 ertug?.

For alle Sjxllands daveerende 27 herreder samt Men anferer plovlisten tal, mens
den for Lolland og Falster nejes med en sum for hver af serne, selv om disse
havde henholdsvis 4 og 2 herreder. Kobstadslisten omfatter 19 byer og dermed
alle fra Valdemar IT Sejrs senere ir kendte kebstzzder og endda et par stykker
mere som f. eks. Skibby.? Hermed er angivet en umiddelbart isjnefaldende kvali-
tet ved de to lister: deres fuldstaendighed. En anden kvalitet turde fremgi af de
ovenfor gengivne uddrag. Til trods for at begge lister er yderst kortfattede, beror
deres tal ikke pa et sken; plovlisten mé veere resultatet af en optalling af hvert
herreds plovenheder, og kobstadslisten ma vare fremgiet af en tilsvarende przecis
vurdering. Herfor borger endecifrene.

At listerne er blevet til i det kongelige kancelli, og at formalet med udarbej-
delsen har veeret fiskalt, er sikkert — med den forskel mellem dem, at hvor keb-

* Axel Kjzr Serensen har hovedansvaret for den statistiske analyse. Erik Ulsig for det
avrige.

' Kong Valdemars Jordebog I-I1I, udg. af Svend Aakjzr. Kbh., 1926-45.

* D.v.s. 5s mark.

! JL. Johs. Steenstrup, Studier over Kong Valdemars Jordebog. Kbh. 1873-74, s. 450-56.
Stubbekebing navnes ikke, men mi vare identisk med det ukendte Hogekobing, som i listen
er placeret under Lolland-Falster, At Stubbekobing var kebstad pi Valdemar I1's tid, er
nemlig sikkert; den store bykirke er fra o. 1200, og sognegrznserne viser, at den aldrig kan
have veeret kirke for et landsogn. I Falsterlisten i KV]J (0. 1240), som anfaerer alle landsogne,
nzvnes byen ikke og er vel derved netop placeret som kebstad.
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stadslisten angiver provenuet af en afgift eller skat, angiver plovlisten beskat-
ningsgrundlaget. At plovlisten har forbindelse med den netop under Valdemar II
Sejr indferte plovskat (ferste gang naxvnt 1234, for Ribe stift), er naturligvis
klart, og allerede Johannes Steenstrup har pipeget — iszr henvisende til de to
listers placering pa samme blad og til det forhold, at de dackker samme geogra-
fiske omrade — at kobstadslisten »er en fortegnelse over den skat, som er palig-
net byerne i stedet for plovskatten«.* Baggrunden for indforelsen af disse nye af-
gifter udgjordes, som nzrmere pavist af Sture Bolin, af det kongelige mentmono-
pol. Afgifterne var aflesningsskatter, som montherren oppebar, imod at han tl
gengaeld fraskrev sig sin ret til fornyelse af menten og de indtegter, som mitte
folge heraf.® Af begrundelsen for denne mentskat fulgte, at ingen var fritaget for
den, saledes som det eksplicit oplyses af et brev ca. 1234 og af Christoffers redak-
tion af Abels lov (1250'erne).

En prazcis datering af de to lister kan ikke gives med sikkerhed, men det rime-
ligste bud er slutningen af Valdemar II’s regeringstid, d.v.s. o. 1240, jf. nzrmere
nedenfor.

Ingen af listerne har varet genstand for nogen omfattende forskning., Kebstads-
listen er ikke analyseret, siden Steenstrup fastslog dens brugbarhed og dens for-
hold til plovlisten, hvorimod en rzkke historikere har om ikke analyseret plov-
listen, s& dog brugt dens tal i forskellige sammenhange.® I sig selv oplyser tallene
ganske vist intet af interesse, men sammenholdt med andre tal for bebyggelse
eller opdyrkning kan de belyse disse eller vice versa. Aksel E. Christensen brugte
siledes i 1938 den ret gode sammenhzang mellem de sjzllandske herreders plovtal
og tallene for hojmiddelalderlige sognekirkebygninger som argument for, at sogne-
inddelingen afspejlede omfang og fordeling af bebyggelsen pd Valdemar IT's tid.
Svend Gissel sammenheldt 1 1968 tallene for tiendeydere 1 1567 (og girdtallene
1688) med plovtallene og hzftede sig ved den meget forskellige korrespondance
for skov- og sletteherreder. Den mest omfattende undersegelse er lavet af Svend
Aakjeer (1941), som har divideret agerland og hartkorn i Christian V’s matrikel
med plovtallene, hvorefter én sjxllandsk plov i 1240 svarer til knapt 58 td. ager-
land (knapt 12 td. htk.) i1 1688. Interessant er Kr. Erslevs forsog (1898). Med
udgangspunkt i sin behandling af Falsterlisten i KV] fandt han plovtallene for
Falster og Lolland rimelige. Men da han til sammenligning inddrog tal for areal,
hartkorn og landbefolkning i begyndelsen af det 19. arh., matte han konstatere,
at mens sterrelsesforholdet mellem Lolland-Falster og Sj=zlland-Men pi det tids-

* Steenstrup, anf. arb., s. 214,

* Sture Bolin, Skattpenning och plogpenning i medeltidens Danmark. Nordiska Histo-
rikermétet 1 Géteborg 1951, Gbg. 1952, 5. 47-63; samme, Tax Money and Plough Money.
Scand, Econ. Hist. Rev, 2. Kbh. 1954, s. 3-21.

* Akzel E. Christensen, Danmarks befolkning i middelalderen. Nordisk Kultur II. Kbh.—
Sthlm.—QOsle 1938; Svend Gissel, Landgilde og udsad. Kbh. 1968; Svend Aakjar, anl. udg.
11, s. 452-528; samme, Plov og havne. Med lov skal land bygges, udg. af E. Reitzel-Nielsen.
Kbh. 1941 ; Kristian Erslev, Valdemarernes storhedstid, Kbh, 1898,
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punkt var 1:4, var det ifelge plovtallene 1 det 13. arh. 1:6. Herelter forkastede
han plovtallene som brugbare. Dette tilsyneladende misforhold mellem plovial-
lene for Lolland-Falster og Sjelland-Moen er iagttaget af alle senere forskere.
idet det ogsa trazder frem ved sammenligning med kirketallene og tallene fra
Christian Vs matrikel.

Udgangspunktet for narveerende afhandling er plovlisten. Det er jo 1 virkelighe-
den fantastisk, at der si tidligt som 1240 findes en dansk kilde, som vurderer en
hel landsdels skattegrundlag herred for herred for udskrivning af en skat, ingen
var fritaget for. Vores centrale formal har varet at vurdere denne listes vardi
som statistisk kilde, men desuden vil afhandlingen give bidrag til en raekke sag-
forhold, som plovlisten og kebstadslisten kaster lys over eller har berering med:
Sjzllands herreder, kobstzzder og opdyrkning; mentskattens gennemforelse; den
danske kongemagts administrative formdien.

Materialet til den statistiske analyse er det af Erslev og Aakjer fremdragne.
herredernes totalareal samt deres hartkorn og dyrkningsareal ifolge Christian V's
matrikel. Analysen er inspireret af Aakjzr, men m3 det tilfojes, bide pa godt og
ondt, idet det er umuligt at skille hans gode, tvivlsomme og forkerte iagttagelser
fra hinanden uden en narmere undersogelse. Lolland-Falster medtages ikke i
undersogelsen, dels fordi plovlisten her ikke bruger herreder, dels fordi tallene
helt klart afviger fra Sjalland-Mens.

Ploven

Det vil vaere rimeligt at begynde med en kort redegorelse for plovbegrebets an-
vendelse pa dansk grund. I egentlig forstand ma begrebet dakke arbejdsredska-
bet med tilherende traekkraft. Plovlistens halve plove viser imidlertid, at der her
var tale om en jordvurdering. I Jyske Lovs ledingsparagraffer (III 15 og 18)
nzvnes fuld plovs @rje, d.v.s. si meget jord, som kunne plojes med én plov. 1
sogneliste IT i Roskildebispens Jordebog (at datere til ca. 1320 eller tidligere)
anferes samtlige sjzllandske sogne med jordejendom (kirkejord, evt. prastejord ),
1 229 tilfelde angivet i plove. Der er 90 sogne med /2 plov, 97 sogne med 1.
9 med 11/2, 20 med 2 og 9 sogne med flere plove, men der er blot 1 sogn med /4
plov og 3 med 1/5." 1 selve Roskildebispens Jordebog (fra 1370) findes i alt 6
ejendomme angivet i plovs jord; de 4 er samtidigt angivet i anden vurdering, men
da de hojst sandsynligt er atypiske, kan intet konkluderes om plovbegrebets stor-
relse.

I forste halvdel af det 14. irh., hvor mentskatten for lzngst var opgivet, brug-
tes plovvurderingen af kongemagten ved pélag af ekstraskatter. Ifolge Sjelland-
ske Krenike kraevedes i 1316 1 mark solv af hver plov og stilsvarende, hvor plove

" Roskildebispens Jordebog (citeres: RB]) er udgivet al C. A. Christensen i Danske mid-
delalderlige Regnskaber 3.r. 1. Kbh. 1936, s. 1-207 (citeres: DMR). Jf. i evrigt Tage E.
Christiansen, Sognelisterne i Roskildebispens Jordebog. HT 77. Kbh. 1977.

1.
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ikke beregnes«. Plovselv navnes sidste gang i et diplom fra Moen 1344;® kun i
Senderjylland brugtes plovvurderingen til langt op i nyere tid.

Det har vaeret havdet, at den engelske jordvurdering i carrucates, plovland,
skulle ga tilbage til danske vikinger. Opfattelsen ma i dag afvises,” og sandsyn-
ligheden for, at den danske plovvurdering i det 13. arh. er engelsk eller euro-
paisk inspireret, er nok si stor. Men for evrigt mi det siges, at anvendelsen af
ploven som maleenhed i et agerbrugssamfund er en sd naturlig ting, at man ikke
behover at ssge udenlandsk inspiration. Denne betragtning indebzrer ogsd, at
nar der haves oplysninger fra det 17. irh. (Arent Berntsen, jf. prasteindberetnin-
ger 1651 for Alsted hd.)' om, at man med én plov kunne dyrke 16 tdr. land,
d.v.s. under trevangsbrug en gird pa 24 tdr. land, mens fra begyndelsen af det
19. arh. den landekonomiske forfatter Chr. Olufsen fortzller, at en plovs jord
var 60 tdr. land,'* si er begge oplysninger uden tvivl rigtige, hver for sin tid og
sit omride, og kan hermed intet udsige om det 13. irh.s plovvurdering.

Herrederne

For at kunne sammenligne de statistiske oplysninger for herrederne i det 13. arh.
med de forste tilfredsstillende oplysninger fra nyere tid, d.v.s. sammenligne plov-
tallene med tallene fra Christian V’s matrikel og med totalarealet, mi man sikre
sig, at der er tale om de samme herreder, siledes som péapeget af Sv. Aakjar.
Derfor mi analysens ferste forudseetning vaere en bestemmelse af de middelalder-
lige herreders afgransning. Plovlisten anferer de 27 sjzllandske herreder, som
ogsd kendes fra hovedstykket i KV]. Deres nogenlunde nejagtige afgraensning
kendes forst fra de to sognelister i Roskildebispens Jordebog. Dette handskrift er
pabegyndt i 1370, men sognelisterne gir som anfert ovenfor tilbage til forlxg
0. 1320 eller tidligere. Begge lister fordeler samtlige sjxllandske sogne (Roskilde
undtaget) pi herreder, i alt 28, idet Holbo hd. var blevet udskilt fra Stre hd.
siden 1240. Om sognelisternes fordeling i evrigt har gyldighed for tiden o. 1240,
kan naturligvis ikke vides med sikkerhed, men vi kan ikke komme bag om den.
Sognenes fordeling pa herreder var i evrigt endnu o. 1536 den samme, nir bort-
ses fra, at Lellinge s. var flyttet fra Bjeverskov til Ramse hd.’* Et problem frem-
byder smicerne, det er i og for sig meget muligt, at Agersa-Ome og Sejro ikke
er medregnet i plovlistens herreder; i hvert fald sorterer de ikke under herreder-
ne i hovedstykket i KV]. Endvidere indicerer hovedstykket mdske, at gren-
sen mellem Slagelse hd. og Flakkebjerg hd. pi Valdemar Sejrs tid 1a lidt inde i

* Pipeget af Svend Gissel i Det nordiske @degirdsprojekts arbejdspapir, Internordisk
Orientering nr. 39. Kbh. 1978.

* Ji. Peter Sawyer, From Roman Britain to Norman England. Leeds 1978, s. 196.

*® Se Erslev, anf. arb., s. 124 f,, og Aakjer, KV]JII, 5. 478 .

™ Se Aakjer, anf. udg. I, 5. 66, 114 og 116.

# (g siledes allerede 1370 (DMR 3.t. I, s. 165). Lellinge ligger pi Bjaverskovsiden af
Keoge A, som skiller de to herreder. I betragtning af en meget sterk tendens for herredsgran-
serne til at folge naturlige granser kan sognelisiernes placering af Lellinge i Ramse hd. un-
dre. Placeringen kan evt. skyldes, at den gejstlige inddeling o. 1320 adskilte sig fra den verds-

lige.
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det, der senere var Flakkebjerg hd. I begge de nzvnte tilfzlde er sognelisterne
imidlertid fulgt.

Med udgangspunkt i sognelisterne i RB] kan man altsi afgreense Sjllands
herreder 1 hejmiddelalderen — under to forudsatninger: 1) at sogne- og herreds-
graznser folges ad, 2) at sognegrznserne er de senere kendte. Selv om en klaring
af de to forudsztninger ikke er sarlig vasentlig for hovedsigtet med nerverende
afhandling — der kan, nir kirkebyerne er placeret i rette herred, kun blive tale
om smi justeringer, og fuldstendighed og sikkerhed kan alligevel ikke opnis —
er en klaring dog forsegt bl. a. for at kunne bringe et kort, der er sa rigtigt som
muligt.’® Undersogelsens detaljer fremgir af noterne til herredskolonnen i tabel 1.
Det skal nzvnes, at Svend Aakjzrs kommentarbind til hans ndgave af KV]JII
har vzret et meget nyttigt arbejdsredskab.

Med herredsgraenserne bestemt, kan oplysningerne om dyrket areal og hartkorn
i 1680°erne pilles ud af Henrik Pedersens tabelvaerk om Christian Vs matrikel,
mens herredernes totalarealer (excl. vandarealer) kan udfindes ved hjzlp af
Trap, Danmark. Her rejser der sig imidlertid det problem, at der i nyeste tid er
foretaget adskillige inddzmninger og terlzgninger af vandomrader, forst og
fremmest i Nordvestsjzlland. Vi har fraregnet Sidinge Fjord, Lamme Fjord,
Svinninge Vejle og Saltbzk Vig, men har renonceret over for de smi landvin-
dinger i Hammer hd. og over for terlegninger af seer.

Herrederne er indtegnet pa figur 1; deres areal og deres hartkorn og dyrknings-
areal 1688 fremgar af tabel 1.

Plovtalslisten, statistisk analyse

Udgangspunktet for den statistiske analyse skal viere at stille spergsmilet: hvad
malte man i 1240 ved optalling af plove i hvert herred? Til radighed for ana-
lysen stir senere opmalinger af de samme herreder, nemlig hvert herreds totale
arcal malt i hektar, dets tdr. land agerjord 1 1688 og dets tdr. hartkorn 1 1688.
Der skal ikke antages mere om, hvad plove er, end at det man i 1240 malte med
dem, har si megen forbindelse med jordmaling, at det giver mening at foretage
en sammenligning.

Metoden, der skal bruges, er regressionsanalyse og korrelationsanalyse. Regres-
sionsanalysen gar ud pi at undersege hvilken linizzr sammenhang, der er mel-
lem 2 vanabler. F. eks. om der fra sma til store herreder er det samme forhold
mellem herredets starrelse og dets antal plove. Korrelationsanalysen kan fortalle,
hvor godt en regressionslinie udtrykker sammenhzngen mellem de 2 wvariabler.
Korrelationskoefficienten (r) beregnes pa en sidan mide, at en fuldstzndig sam-
menhang vil give: r = 1, mens ingen sammenhzng vil give: r = O. Jo nxrmere
r ligger 1, des stzerkere sammenhang, og jo nzzrmere r ligger O, des svagere. Det
gzlder endvidere, at r* udtrykker den andel af variationerne i den ene variabel
(f. eks. det vekslende antal plove i herrederne) som ud fra det samlede mate-
riale er sforklarete med variationerne i den anden variabel (f. eks. herredernes

" Det ma vaere pa tide, at Steenstrups veltjente kort fir en afleser.
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Tabel 1. Sjellands plove, agerjord, hartkorn og areal

Heraf kobstzder 1688

Antal | Tdr. land Tdr.
Herreder (o, 1320 love agerjord hartkorn -
[ | P;zm Elﬁfj!ﬂ’ 1688 Navn Idr. lan
agerjore
| 2 3 4 5
Stras 556 28.015 6.1299 Hillerad 107
Lynges 541,53 | 24382 5.921,7 | Slangerup 455
Helsingor 266
Jorlunde 201,55 11.547 2.708,6 - -
Stovnast 2445 16.852 +.318.5 Kobenhavn 639
(ekskl. Saltholm)
Smerumé 228 15.863 3.7973.9 - -
Lille7 140 7.849 1.562,4 - —
Tune? 214 13.788 2.206,2 - -
Somme? 291,5 | 16.598 3.524,7 | Roskilde [1.237]
Horns 249 15.795 3.332.6 - -
Vaolborg 258 14.514 29747 - -
Ramsas ¥ 248 135.184 3.078,3 koge 43
Bjaverskov 228 12.537 3.023.8 - -
Stevns 307 20.254 4,755,2 St. Heddinge 1.145
Ringsted 430 23.600 4.B63,5 Ringsted 779
Tybjergto 11 13 14 280 14335 3.2247 Neestved 48
Alsted 225 11.969 2.803,2 Sore 28
Harmmerid 11 12 i3 285 16.878 3.707,9 - -
Fakset0 264 14.888 4.008,4 - -
Biirselt 12 330 19.451 4.529.6 Vordingborg 77
Prasto n. Nyso 3l
Men 239 14.325 3.130,6 | Stege 205
Flakkebjergtd 615 39.801 9.538,8 | Skelsker 271
Slagelse 366 22.094 5.256,8 | Slagelse 1.230
Korsor 527
Liwe 366 25.026 2.617,6 - -
Ars 411 27.820 5.730,0 | Kalundborg 432
Skippingets 121 7.682 1.641,6 - -
Odsts 351 19.100 3.879,0 Nykobing 271
Tuse 243 17.906 4.131,6 - -
Merlese 505 32.365 7.0538,0 Holbaek 695
[ alt 8.758 518.438 116.413.8 8.768

“oterne til tabel | side B.
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Noter til Tabel 1:

! Dwyrket areal og hartkorn fra Henrik Pedersen, De danske landbrug 1688. Kbh, 1928,
med herredsgrznserne rettet til efter de middelalderlige.

Et problem frembyder kebstxderne. Henrik Pedersen medtager dem ikke. Omfanget af
landbruget i 1688 var imidlertid for visse kobstzder stort og pavirker felgelig tallene for de
pigzldende herreder feleligt. Enkelte kobsteder af 1240 var i 1688 for lengst nedlagte (Seo-
borg, Skibby, Stigs Bjergby) ; til gengazld var andre tilkomne (Hillerad, Sore, Korsar, Nyko-
bing, Stege, Koge, Praesto); kun 12 eksisterede bide 1240 og 1688. Flere byer havde i 1688
givetvis staerkt oget deres dyrkningsareal i forhold til 1240 ved indlemmelser (f. eks. Hel-
singer, Kobenhavn og Holbxk).

De mange mndringer i antallet af kobstzder og i deres dyrkningsareal vil viere uden be-
tydning, hvis al dyrket jord er medregnet i plovvarderingen 1240, siledes at kebstadslistens
anszttelse kun gelder de egentlige byerhverv. Vi har regnet med dette som den sandsynlig-
ste mulighed og folgelic ogsd medtaget kobstzedernes landbrug i 1688,

Udskriften af tallene er foretaget fra Rigsarkivets sikkerhedsfilm. For modelbagernes ved-
kommende er det tidrevende og usikkert arbejde. Roskildes agerareal er derfor skennet.

I evrigt skal bemzrkes, at hartkornet, som jo findes bide i modelbogerne og i selve ma-
triklen, ligesom hos Henrik Pedersen er taget fra sidstnazvnte. Dette betyder, at hartkorn og
agerareal ikke altid korresponderer. For nzrvazrende undersogelse fir det betydning ved
Koge, idet 13 af Keges 45 td. land i matriklen er skyldsat under Bjzverskov hd. til 3 tdr.
htk, Dette har vi ikke rettet, idet tilsvarende tilfzlde uden tvivl findes i Henrik Pedersens
beregning af herredernes hartkorn.

* Arealangivelserne, med herredsgranserne rettet til efter de middelalderlige, er taget fra
Trap, Danmark 4. udg., som anferer arealerne (i 1912) for herreder, kobstzder og sogne
med specifikation f. eks. for vandarealer (herunder den endnu ikke terlagte del af den ind-
dxmmede Lammefjord). Disse er fratrukket her. Hvor herredsgranserne er @ndret ved ned-
leggelse af sogne eller flytning af sognegranser (jf. note 5, 7, 8, 10-15), har arealzndrin-
gerne mittet skennes som felger: Villingered m.m. 750 ha; Freerslev 900; Store Dyrehave-
omridet 1000; Torslundelille 144; Brordrup 400, Rennede 400; Vridslese s. 1742 og Ladby
5. 1743 {nu tilsa. Herlufsholm s.}; Toksvard s. u. Birse hd. 1600, u. Tybjerg hd. 1400, u.
Hammer hd. 662; Begese, Steclinge, Risby, Grumlese, Fzby og Knudsby 3100; Holmegird-
omridet 900; Stubberup, Kirup, Ordrup, Vindekilde og Dragsholm 2000 ha.

Fra Trap er endvidere taget oplysninger om landvindingerne i Nordvestsjzlland (1 1912):
Saltbak Vig 1300 ha.; Svinninge Vejle 165 ha., skensmassigt at fordele med 100 ha. pd det
middelalderlige Skippinge hd. og 65 ha. pd Tuse hd.; Sidinge Fjord 690 ha. Af Lammefjor-
den i Ods hd. (Firevejle, Asnxs og Grevinge s.) 1960 ha., i Skippinge hd. (Herve 5.} 1478
ha., i Tuse hd. 1880 ha.

* Kolonne 2 omsat til ha. { % 0,551623) delt med kolonne 7.

* Kolonne 1 omsat til ha. { X 32,653839) delt med kolonne 7. Faktoren hviler pa tdr. land
agerjord/plove omregnet til ha. = 518.438/8758 X 0,551623.

* Villingered, 1682 og i dag Esbenderup s. (Holbo hd., som i 1240 udgjorde en del af
Stre hd.), herte til Tikeb s. {Lynge hd.) if. et skatteregister fra o. 1520 (Da. Mag. 5.r. 11,
s. 40); bemark ogsi herredsplaceringerne i Esrom klosters jordebog fra 1497 (Codex Esro-
mensis, 5. 264-76). Samme mi gxlde for Villingebak. Det er meget muligt, j. Esromkana-
lens forlab, at ogsi Esrom kl. herte til Lynge hd. Vi har dog beholdt det i Stra hd.

Det middelalderlige Freerslev s. 1 Stro hd. blev efter reformationen delt, siledes at Freers-
lev lagdes under N. Herlev s. Lynge hd., mens Favrholm og Hillersd m.m. blev til det nye
Frederiksborg slotssogn Lynge hd. Store Dyrehave, som i dag regnes under Frederiksborg
slotssogn, mi formodes altid at have hert til Lynge hd.

* Herlev s. i Sokkelund hd. (tidligere kaldet Stovnas hd.) udskiltes forst i det 15. irh. fra
Gladsakse s. ibid. Men Herlev regnes 15.=17. irh. til Smerum hd., vistnok bide for og efter,
det blev selvstzndigt sogn (Rep. Dipl. 1. r., nr. 4866 og 6283, DMR 3.r. I, s. 342). — Hvid-
ovre 8. (i dag Sokkelund hd.) herte til Smerum hd., men Valby og Vigerslev, som fra refor-



Plovtalsliste og Mentskat 9

mationstiden til &r 1900 horte under Hvidovre, horte i middelalderen til Stevnas hd. og
Kobenhavn (DMR 3. r. I, 5. 130 ff., jf. Trap, Danmark 4. udg. I, s. 769 og 813).

" Torslundelille, i dag Benzonsdal, har vist altid, uanset sin beliggenhed i Torslunde s.
Lille hd., hert til Tune hd. Herredsgrensen folger Lille-Vejle-ien (2/6 1330, 21/10 1512,
Trap, Danmark 4. udg. II, kortet s. 201). Derimod regnedes (vand)mellen i Torslundelille
14/8 1335 og 8/6 1336 til Lille hd,

* Brordrup (i dag Gadstrup s. Ramse hd.), horte endnu i 1688 til Semme hd.

* @m, Ramse hd. Nu under Glim s., endnu i Trap, Danmark 4. udg. under Syv s.

" Rennede, i middelalderen Fakse hd., i Christian V's matrikel og nu V. Egede s. Ty-
bjerg hd.

Y Toksvaerd s. (nu Hammer hd.) var if. Sv. Aakjer, anl, udg, II, s. 162 og 164 i middel-
alderen delt siledes, at Boserup, Gedstrup og Ravnstrup herte il Tybjerg hd., Toksvaerd by
til Hammer hd., Dysted, N. Tvede, Ravnsbjerg, Serup og Paddeborg [Sparresholm] til Bar-
se hd.

* Til Hammer hd. horte i middelalderen de ved reformationen nedlagte sogne Bogeso
(med Sterlinge og jord, som i 1682 horte under Mogenstrup melle) og Risby, endvidere
byerne Grumlose, Feby og Knudsby (Aakjer, anf. udg. 11, s. 162 og 164 f.). Derimod herte
Kremlinge ligesom i dag til Everdrup s. Barse hd. (16/10 1437, 24/2 1489, 30/7 1508).

#* Holmegird i Olstrup s. horte 1 middelalderen til Tybjerg hd., nu Hammer hd. {Aakjar,
anf. udg. 11, 5. 162,

* Vridslese 5. 1 Tybjerg hd. og Ladby s. i Flakkebjerg hd. blev ved reformationen sliet
sammen til Herlufsholm s. og lagt under Flakkebjerg hd.

# Til Vallekilde 5. og dermed til Skippinge hd. regnes i RB] o. 1370 Stubberup, Kirup,
Ordrup og Vindekilde (DMR 3. 1.1, 5. 37, 41 ff. og 61). Dragsholm slot mi ogsi have hort
til Skippinge hd.

Tabel 2. Korrelationskoefficienter og deres kvadrat

r rt
Plove, areal 0,972 0,944
Plove, agerjord 0,938 0,881
Plove, HTK 0,921 0,847
Agerjord, areal 0,895 0,801
HTEK, areal 0,892 0,795
Agerjord, HTK 0,979 0,959

vekslende sterrelse). Nir f. eks. korrelationen mellem plove og areal (r plove,
areal) er fundet at vaere 0,972, si er r? 0,944, hvilket betyder, at plovtallet for
94.4 ¢'s vedkommende haznger sammen med herredets storrelse, mens det for
5,6 ¢¢'s vedkommende mi bero pi andre faktorer.

Findes nu regressionslinien mellem plove og areal (fig. 2), plove og tdr. land
agerjord 1688 (fig. 3) og plove og tdr. hartkorn 1688 (fig. 4), ses det, at der i
alle 3 tilfzzlde er en positiv sammenhang, hvilket betyder, at hvis et herred har
mange plove, s4 har det ogsi et stort areal, mange tdr. land agerjord og meget
hartkorn, og omvendt. Endvidere ses, at regressionslinien i alle 3 tilf=lde gar til-
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Figur 2. Sjellands herreder mdlt ¢ plove 1240 og i areal {hektar)
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{r og r* er forklaret i teksten ovenfor. Udtrykket Y = 3305 +- 91,91 X er det konkrete ind-
hold af den generelle formel for en ret linie: Y = a 4+ LX).

nxrmelsesvis gennem O-punktet, hvilket betyder, at sammenhangen er nmsten
ens over hele linien fra sma til store herreder. Det billede bliver klarere, nar kor-
relationskoefficienterne inddrages. De er anfert i tabel 2 sammen med deres
kvadrat.

De 3 ferste korrelationer er forbavsende heje. De 3 sidste er ogsd heje, men
det er ikke forbavsende, for agerjorden er jo en afgerende storrelse i bestemmel-
sen af hartkornet, og det er umiddelbart indlysende, at jo sterre herredet er, jo
flere tdr. agerjord og tdr. hartkorn kan det rumme. Af denne sammenhzng fol-
ger, at hvad enten plove korreleres med areal, agerjord eller hartkorn, si giver det
korrelationer i n®rheden af hinanden. Af disse resultater kan der drages fslgen-
de konklusioner:

|. Plovtallene stemmer s3 fint overens med herredernes sterrelse, at det er van-
skeligt at forestille sig, at listen har vasentlige lakuner. Den er altsi en pa-
lidelig kilde.
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Figur 3. Sjellands herreder malt i plove 1240 og tdr. land agerjord 1688
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2. Nir endvidere r plove, areal er hajere end r agerjord 1688, areal og r HTK
1688, areal, si er det helt entydigt, at hvad ploven end malte i 1240, si stod
dette noget i et mere konstant forhold til herredets sterrelse end bide ager-
jord og hartkorn gjorde 1 1688.

Dette forhold skal vi vende tilbage til nedenfor, men ferst skal det yderligere
diskuteres, hvad der herudover er muligt og ikke muligt at udlede af tallene. Ud-
fra den heje korrelation mellem plove og areal kunne det vare fristende at hav-
de, at plovtallet simpelthen méilte herredets sterrelse, og tallene ville ikke pro-
testere! Man matte si forklare den manglende fuldstzzndige korrelation med sma-
fejl 1 plovtalslisten og/eller smafejl i bestemmelsen af arealet i de middelalderlige
herreder. Ingen af disse fejltyper kan helt udelukkes. Imidlertid er en hej kor-
relation mellem 2 variabler ikke bevis pid hverken identitet eller irsag (mens cn
lav er bevis for det modsatte), si vi er ikke tvunget til at antage identitet. Der
er f. eks. som vist ovenfor ogsi hoj korrelation mellem agerjord og hartkorn, og
de er jo ikke identiske; i bestemmelsen af hartkornet indgar foruden agerjordens
omfang og bonitet ogsi heavl og graesning. Dertil kommer det lidet sandsynlige i,
at man 1 1240 skulle vazre interesseret i herredets sterrelse til skatteligning. Det
relevante mitte vare herredets ydeevne, og det mitte vzre det, plovene skulle
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Figur 4. Sjellands herreder mdlt © plove 1240 og tdr. hartkorn 1688
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mile, enten ved at male agerjorden eller denne plus »vardien« af andre »veerdi-
genstande« f. eks. enge og skov. Tesen om, at plovene var et mil pi herredets
storrelse, mi altsi forkastes — ikke ud fra tallene, men ud fra andre kilder og
raesonnementer. Det lader os tilbage med konklusionen:

3. Plove er enten et agerjordsmil eller et andet videre mil for skatteevnen.
Narmere kan tallene ikke bringe os. Det kan nemlig ikke sluttes, at fordi r
plove, agerjord er hejere end r plove, hartkorn, si er ploven et agerjordsmal.
Kun kan det sluttes, at det ploven mélte i 1240 er i bedre overensstemmelse
med agerjorden i 1688 end med hartkornet i 1688. Det er vel ikke en umu-
lig tanke, at en maling af skatteevnen i 1240 kan vare 1 bedre overensstem-
melse med en agerjordsmaling end en hartkornsmiling 450 ir senere.’* Det
er derfor kun muligt i forlzengelse af konklusion 2 og 3 at haevde, at

* Heller ikke en partiel korrelation mellem plove, agerjord kontrolleret for areal, og mel-
lem plove, hartkorn kontrolleret {or areal kan afgere sporgsmilet. De er henholdsvis

r plove, agerjord - areal 0,645

r plove, HTK - areal 0,504
{En partiel korrelation miler direkte sammenhazngen mellem det i de 2 forste variabler,
som den 3. variabel ikke kan »forklares). Vi fir her det samme, at korrelation med agerjord
1688 er bedre end med hartkern 1688. Men det udelukker stadigvek ikke, at plove kunne
viere et mil for skatteevnen 1240,
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4. huvis plove er et agerjordsmal, si var Sjzlland 1 1240 mere jevnt opdyrket
end i 1688, og huvis plove er et ydelsesmal, si var ydeevnen mere jevn over
Sjelland i 1240 end bade opdyrkning og hartkorn i 1688.

Dernzst skal det droftes, om tallene tillader at afgere, om det totale landbrugs-
areal i 1240 var sterre, mindre eller lig med landbrugsarealet i 1688. Og det til-
lader tallene ikke. Eneste forudsztning for at fi samme resultater, uafhangigt
af det samlede landbrugsareals storrelse 1 1240, er, at det havde den samme re-
lative fordeling mellem herrederne. Der mi inddrages andre argumenter for at
komme svaret nzrmere. Den jmvnere fordeling af landbrugsjorden 1240 1 for-
hold til 1688 gor det fristende at pege pa en stzrkere udnyttelse og dermed et
storre dyrket areal i 1240 end i 1688, men man mi ikke overse, at en mindre
fuld udnyttelse af herredets areal jo godt kunne vare mere ensartet i 1240, si-
ledes at der 1 1240 kun dyrkedes en brekdel af den jord, der 1 1688 mailtes som
agerjord. Ingen af disse antagelser er bindende. Spergsmilet er uafklaret, men
hvis man forsegsvis antog, at der var tale om det samme areal (hvilket tallene
ikke udelukker), si fir man, at en plov svarer til 59,2 tdr. land, og det ligger vel
inden for rammerne af det sandsynlige.’®

Vi vil nu vende tilbage til konklusion 2, at det plovene malte i 1240 var jav-
nere fordelt end agerjord og hartkorn var i 1688. Vi er ogsi ovenfor i konklu-
sion 3 kommet frem til, at plove mitte vaere et agerjordsmal eller et ydelsesmal.
For den videre undersegelse er en afgerelse af dette spergsmail ikke forneden,
idet agerjorden vel i 1240 som i 1688 ville indgd med afgerende vaegt i en ydel-
sesmiling. For lige som at spande over begge begreber, vil det, plovene milte, i
det videre blive betegnet som landbrugsarealet, uden at man derved behever at
forestille sig noget, der i 1240 kunne méles op med et favnmal eller et maleband.

Ved at beregne opdyrkningsprocenten i hvert herred 1688 fis en rxkkefolge af
Sjallands herreder fra mindst opdyrket til mest opdyrket. En lignende rackke-
folge kan fas for 1240 ved at satte plovtallene i relation til hvert herreds areal.
Der kan si foretages en sammenligning, saledes at det fremgir, om herreder med
relativt mest og mindst landbrugsareal 1240 svarer til de samme herreder 1688.
I tabel 1 kolonne 8 er opdyrkningsprocenten beregnet for 1688, mens samme ta-
bels kolonne 9 viser de tilsvarende relationstal for 1240. For at lette sammenlig-
ningen er plove/areal i kolonne 10 standardiseret til opdyrkningsprocenterne 1688.
Derved opnir man, at de to mil fir samme gennemsnit, mens den relative af-
stand mellem herrederne bibeholdes. De absolutte tal i kolonne 10 er derfor kun
korrekte under den forudsztning, at landbrugsarealet 1240 var lig med agerjor-
den 1688. Derfor anferselstegnene om »opdyrkningsprocent« 1240,

Pa figur 5 ses bide ligheder og forskelle mellem 1688 og 1240. Regressions-
linien géir praktisk taget gennem nulpunktet og har en haldning pa praktisk taget

* Den teoretiske overgrznse er 97 tdr. land, beregnet udfra, at Lille hd. var fuldt opdyr-
ket: 13.596 tdr. land/140 plove,
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Figur 5. Sjellands herreder malt { plove pr. 1000 ha. { 1240
og procent agerjord 1 1688
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45°. Det betyder, at de mest opdyrkede herreder i 1240 svarer til de mest op-
dyrkede i 1688 og siledes langs hele linien. Den forholdsvis haje korrelation
(0,831) viser ligeledes,

5. at ligheden mellem landbrugsarealets relative fordeling 1240 og 1688 er det
dominerende trazek i billedet.

De gennemferte beregninger giver mulighed for at udpege de bedst opdyrkede
egne pa et Sjxllandskort. Forst skal situationen i 1688 prasenteres pa figur 6.
Det ses, at egnen mellem Roskilde Fjord og Kege Bugt samt Skippinge og Stevns
herreder er de mest opdyrkede, mens den vestsjxllandske slette og et bzlte her-
fra til Roskilde Fjord kommer nzst. Nordsjzlland og Sydestsjzlland er darligst
opdyrket. P4 figur 7 prasenteres samme forhold 450 ir tidligere pi grundlag af
plovtallene. Signaturerne pa de to kort svarer til hinanden saledes, at hvis der i
1240 var tale om det samme landbrugsareal som i 1688, si kunne signaturerne
pa figur 7 lmses som opdyrkningsprocenterne pi figur 6.7 Vi genfinder 1 1240

* Lille herreds signatur 1240 dakker dog ikke det, der svarer til 55,1-60 %%, men 61,0 %.
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1 mangt og meget samme situation som i 1688. Der er dog forskelle i Nordsjzl-
land, Midtsjzlland og Ods hd., hvis opdyrkning 1 1240 i nzrmere de centrale
bygders end 1 1688. Nogen nzrmere diskussion af forskellene er det ikke stedet
at gi ind pd her, dog kunne Lynge og Stre herreders relative tilbagefald 1 1688
forklares ved de jagtomrider, som kongen udlagde omkring Frederiksborg, mens
Stevnzs og Smerum herreders relative fremgang kan vare forarsaget af byen
Kobenhavns voksende behov for landbrugsprodukter. Lighederne er dog de mest
sldende. Ogsa dengang var kerncomradet egnen mellem Roskilde Fjord og Koge
Bugt. Desuden fremtrzder — som senere — Skippinge og Stevns herreder som
stzerkt opdyrkede. Denne overensstemmelse ma indicere, at det sjellandske agrar-
samfund i 1240 i vaesentlig grad har lignet det i 1688 med hensyn til, hvor man
boede, og hvordan man dyrkede jorden. En betragtning af geografi og stednavne
ville inspirere til samme konklusion, omend pa et vasentligt mere usikkert grund-

lag.

Montskatten

At plovlisten og kebstadslisten er tilvejebragt som grundlag for opkraevningen af
meontskatten turde vzre sikkert. Lignende lister mi have foreligget fra andre
landsdele, hvor skatten gennemfertes. Den sdkaldte indkomstliste 1 KV] anferer
for Sjelland »af plovene i fem herreder 3191/2 mr.« og tilsvarende for Fyn »af
Odense, Sallinge og Sunds hd. 135 mr.« (jf. nzrmere nedenfor). Mest vides om
mentskatten i Ribe stift, fordi kongen her fik en aftale med biskoppen, og fordi
kapitlets hindskrift »Ribe Oldemoder¢, indeholdende bl. a. alle aftaler mellem
konge og bisp i det 13. irh., er bevaret.”” Valdemar II gav 1234 Ribebispen brev
pé plovskylden i Hard-, Almind- og Vardesyssel »med byerne Varde og Lemvig«
for hans halvpart i Ribementen. Ved kong Abels brev til bispen i 1252 aftaltes,
at denne skulle have /s ore penge af hver plov i de tre nzzvnte sysler samt »som
tidligere en bestemt sum af Varde og Lemvig«. Den ny aftale betegnede en be-
tydelig fordel for kongen, thi ifelge Abels Lov (formentlig 1251) var skatten pa
| ere af hver plov, og i 1252 havde kongen derfor rid til at skznke bisp Esger
af Ribe 50 mr. arligt af »vore plovpenge i de navnte sysler«.

Baggrunden for mentskatten udgjordes, som naxrmere udredt af Sture Bolin, af
det kongelige mentmonopol, der alene tillod den af kongen og de bisper, som
han i det 12. &rh. havde givet del i mentretten, udstedte mont at cirkulere i riget.
Indtzgten af mentmonopolet fremkom iszr ved de tvungne, i den sidste tid for
mentskattens indferelse meget muligt arlige pengeombytninger, hvorved kongen
inddrog den gamle ment til en for ham fordelagtigt lav kurs. For kebmzndene
og endnu mere for den evrige befolkning mi pengeombytningen have varet til
overordentligt besvaer. Antallet af mentsteder var i evrigt efterhinden indskren-
ket til fire-fem, Lund, Roskilde, Ribe og Slesvig {og Viborg?), si man ma habe,
at veksling ogsi kunne ske andetsteds. Ydermere besvaerligt blev det, hvis men-

" Samling af adkomster, indtzgtsangivelser og kirkelige vedtzgter for Ribe domkapitel
og bispestol, kaldet Oldemeor, udg. af Oluf Nielsen. Kbh. 1869,
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tens solvindhold var svingende. Anders Sunesen oplyser siledes i sin parafrase
af Skénske Lov: »Eftersom montens vaerdi ofte zndres og snart anses for min-
dre, snart for storre, er det fastsat, at der i stedet for 3 mark penge i bod altid
skal udredes 1 mark selv« (kap. 65).

Det danske mentsystem var en afleegger af det vesteuropziske sikaldte feudale
mentsystem. Det 11.—12. drhundredes montherrer betragtede menten som deres
cjendom, som skulle udnyttes ved tvungne mentombytninger og f. eks. ved de-
preciering. I det 12. arh. viste mange mentherrer sig imidlertid villige til at op-
retholde monten, imod at befolkningen gav erstatning i form af en mentskat.
Den amerikanske historiker Thomas N. Bisson peger i sit vaerk Conservation of
Coinage (1979) pi, at mentskatten, samtidig med at vazre et nyt udtryk for
mentherrens besiddelse af monten, principielt betegnede et brud med det feudale
montsystem: mentskatten skulle angiveligt sikre stabil ment af hensyn til det
feelles bedste. I Abels Lov findes en genklang af denne argumentation: »Quod
stabilis moneta habeaturs (for at man kan have stabil ment).

Mentskattens indferelse i Danmark kan felges ret neje, om end ikke med fuld
sikkerhed. En vigtig kilde udger indkomstlisten 1 KV]."a Listen (blot 11/2 side,
udateret) indeholder en tilfzldig samling kongelige indtzgtsangivelser, som imid-
lertid nzsten alle har forbindelse til hovedstykket. Som eksempel kan fremdrages
nogle af listens forste angivelser:

Indkomstlisten (udateret) Hovedstykket (1231)

Eibe 900 mr. penge 960 mr. penge (fordelt pi syv poster)

Malt hd. 160 mr. 80 mr. salv

Gaverslund 120 mr. 58 mr. selv (191/s otting jord & 3 mr, selv)
Jelling syssel 110 mr. 100 mr. penge og 10 mr. af en melle
Skanderup 60 mr. 30 mr. selv

Hammerum hd. 30 mr. 16 mr. selv

Nir indkomstlisten i s udprzget grad foretrzkker runde tal, kan man ikke for-
lange bedre overensstemmelse, Djensynlig svarede 1 mr. selv til 2 mr. penge.

Nye i forhold til hovedstykket er derimod indkomstlistens oplysninger om ment-
skatten pa Fyn og Sjelland:

Fyn: Keldeborg (o: Svendborg) for menten 30 mr. [penge] og af Odense, Sal-
linge og Sunds hd. for plovpenge 135 mr.

Sjzlland: Af plovene i fem herreder 31914 mr, penge.
Af menten i Reskilde 80 mr. penge.

Hvor tilfzeldigt det er, hvad indkomstlisten medtager, demonstreres af dens fyn-
ske angivelser, som bide for mentskatten og andre indtzgter kun gzlder de oven-
nevnte 3 herreder udaf 12, At der ikke findes én oplysning om Senderjylland,
som er meget fyldigt dakket i hovedstykket (og for evrigt heller ingen om de
andre fyrstelen, Halland, Blekinge og Lolland-Falster), kan derimod ikke vere
nogen tilfzeldighed. Meontskatangivelserne fra Fyn og Sjzlland daterer indkomst-
listen til efter 1231, den manglende omtale af Senderjylland til efter 1232, hvor

Y Se om listen Steenstrup, anf. arb., 5. 441-43,

2%
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dette blev et selvstzndigt hertugdemme under Abel, snarest efter 1237, hvor
Abel blev gift. PA den anden side ligger listens oplysninger i reglen si txt pi
hovedstykkets, at den ikke kan vzere meget senere end dette — her skal ogsa peges
pa, at hr. Vogn (Gunnesen) i begge tekster var kongens ombudsmand 1 Viborg
oz dede 1245.*% Indkomstlisten vil vaere at seette til o, 1240.

Iszer ved at sammenholde hovedstykket og indkomstlisten kan mentskattens
indferelse i Danmark felges. Allerede i 1231 var skatten gennemfert eller under
gennemforelse i Jylland. Plovpenge navnes ganske vist ikke 1 hovedstykket, men
»for monten« gav Viborg 80 mr. penge, Horsens 40 mr. og Ribe 150 mr., mens
kongen af mentmesteren i Ribe blot fik 100 mr. I @stdanmark fik kongen i 1231
derimod ingen mentskat, til gengxld en anselig indtagt af selve menten, 900 mr.
solv 1 Roskilde, 1200 mr. selv og 8 mr. guld i Lund.

Da indkomstlisten blev affattet, d.v.s. o. 1240, var skatten gennemfort ogsi
pi Fyn og Sjzlland, men nappe i Skine. Som nzvnt ovenfor fik kongen »af
monten« 1 Roskilde nu blot 80 mr. penge, samme belsb, som byen anszttes til 1
kobstadslisten. I Skine nawvnes derimod ingen mentskat, til gengzld et pxnt
belob af menten i Lund, 300 mr. selv og 1.000 mr. penge. Belsbet var ganske
vist mindre end hovedstykkets, men alt for stort til evt. at reprasentere ment-
skatten for Lund og omgivende herreder.

Formentlig gennemfertes mentskatten i Skine forst af Erik Plovpenning 1 1249.
Lundedrbogen oplyser, at han i dette ir tvang hele Danmark til plovpenge, men
matte flygte for de skinske bender. Straks efter vendte han imidlertid tilbage,
og skaningerne mitte gi pi forlig.'®

Kongen synes, i folge de skriftlige kilder, at have benyttet mentskatten til en
forbedring af menten, et initiativ, som nazppe modtoges med begejstring af alle.
Hvis afgifter, herunder mentskatten, beregnedes i penge, beted mentforbedrin-
gen jo reelt afgiftsforhajelse. Det ma dog tilfejes, at de kilder, som demonstrerer
revalueringen, netop dermed viser, at der blev taget hojde for den. Mens man i
begyndelsen af det 13. arh. regnede 3 mr. penge til 1 mr. selv (landskabslovene,
hovedstykket i KV], s. 14), regnede man o. 1240 med 2 mr. penge til 1 mr. solv,
saledes som det fremgir af den ovenfor meddelte sammenstilling af hovedstykket
og indkomstlisten, af en notits i Ribe Oldemoder (s. 10) samt af Hallandslisten i
KV], som maske ogsd kan dateres til netop aret 1240.%

Det ejendommeligste vidnesbyrd om mentforbedringen afgiver tilleg B III til
Skdnske Lov, som setter fredkebsbeden til 262/3 mr. Det abnorme tal, to tredje-
dele af den normale 40-marksbede, kommenteres af Erik Arup siledes: »Skinske
landsting reagerede ved uden videre at nedsztte bederne til 2/s, altsi netop si
meget som menten var forbedret«.!

* Annales Danici udg. af Ellen Jergensen. Kbh. 1920, s. 111, Vogn Gunnesen nzvnes i
ovrigt i diplomer af 1216, 1230 og 1234.

¥ Annales Danici, s. 113,

# Se N. Skyum-Nielsen, Kvinde og Slave. Kbh. 1971, s. 304.

#* Erik Arup, Danmarks Historie I. Kbh. 1925, 5. 295. Se ogsi E. Kroman og 5. Tuul,
Danmarks gamle love pa nutidsdansk. Kbh. 1948, III s. 39 f. og 54 = Skiinske lov og Jyske
lov. Kbh, 1968, 5. 2291, og 244.
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Moentfundenes bidrag til mentskattens historie i Danmark udgeres for det for-
ste af en menttype, som er enestiende i mellem- og nordeuropzisk sammenhzng
ved at vere forsynet med Arstal — dret 1234. Monten mi nedvendigvis sattes i
forbindelse med aftalen mellem kongen og Ribebispen. Den er imidlertid snarest
praeget i Roskilde af bisp Niels Stigsen og mi i si fald betegne en demonstration
af hans mentret.?® At sivel Niels Stigsen (1225—49) som hans efterfolgere, Ja-
cob Erlandsen (1249—54) og Peder Bang (1254—77), slog ment, fremgir af
menter med deres navn pa.

Dernzst kan man med Sture Bolin pege pA sammens@tningen af skattefun-
dene. Mens disse efter 1075 var karakteriseret ved at vare domineret af menter
fra en enkelt konges regeringstid eller en endnu kortere periode, indeholder en
skat fra ca. 1255 til halvdelen menter fra Valdemar IT's senere ar.** Losfundenc
1 de danske kirkegulve 1953—63 ma styrke Bolins fortolkning. Af 112 fundne
menter fra jyske, fynske og nordslesvigske kirker udstedt af Valdemar II tilhorer
ikke mindre end 38 typen Hauberg 42 b udmentet i Ribe formentlig efter 1234,
mens de resterende 74 menter fordeler sig pi over 28 typer.®* Fundet af de man-
ge eksemplarer af denne Ribement mi tilskrives dens lange funktionstid.

I kong Abels lov indskaerpedes ydelsen af plovskat, og i Christoffers redaktion
af loven betonedes, at ingen var fritaget for at betale. Hvorvidt denne redaktion
er mere end et privatarbejde, er dog miske tvivisomt. I hvert fald er det sidste
gang mentskatten navnes, og allerede kong Christoffer synes at have opgivet
den, for 1256 skulle der pa Sj=lland 3%/3 mr. penge til 1 mr. selv.** Under Erik
Glipping (1259—86) fortsatte montforringelsen. At han ferst 1280 bekrzftede
Ribebispens frie dispositionsret over dennes part af menten, var post festum, thi
aftalen af 1252 bestemte om sig selv, at den bortfaldt, hvis kongen fornyede
menten,

Plovvurderingen overlevede mentskatten; som den mest rigsomfattende wur-
dering var den anvendelig ved pilxg af nye skatter (jf. s. 31.).

Nogle perspektiver
Nerverende afhandling har godtgjort plovtalslistens pilidelighed. Endvidere er

det pavist, at der i 1240 var mindre forskel i herredernes opdyrkningsgrad end
450 ar senere. Den almindelige opfattelse af, at der var betydelig lighed mellem

* Fritze Lindahl 1 Nordisk Numismatisk Arsskrift 1963, s. 50-60. Hovedargumentet for at
henfere denne ment til Roskilde er fundstederne. Det vigtigste argument for ikke at henfore
den til Ribe turde dog vaere bagsidens bispehue, da Ribebispen jo havde opgivet sin ment-
ret i 1234,

* Sture Bolin, Skattpenning och plogpenning, s. 63.

* Fritze Lindahl, anf. sted. I tilslutning til Niels Ludvig Rasmusson (1935) tolker hun
imidlertid de mange fund af Hauberg 42 b som et vidnesbyrd om, at kongen udnyttede sin
eneret til Ribe-menten til at lade den udspy underledige monter i store mangder kort efter
mageskiftet., Som argument for underledigheden fremferer hun, at selvholdigheden kun wa:
20-22 9%, Heroverfor skal der peges pi, at selvholdigheden af de {4 andre prevede ment-
typer fra Valdemar IT's tid 14 pA samme niveau, og at Hauberg 42 b var en stor, tung ment.
hvorfor den mi have haft en hojere vardi end de fleste andre af Valdemarstidens menter.,

# 8e HT 7.r. V, 5. 312 anm. 2.
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agrarsamfundet 1 1240 og 1688 pi Sj=zlland, er blevet bekrzftet pa et sikrere
grundlag. Som demonstreret i indledningen og i afsnittet om mentskatten, hvor
dennes successive indferelse er pavist, horer plovlisten sammen med kobstads-
listen. Det ville vare af vaerdi at kunne belyse kebstzderne nacrmere ved hjzlp
af den. Dens kildevaerdi kan ikke bevises ved at korrelere med tal fra det 16.—17.
arh., idet det er indlysende, at sterrelsesforholdet mellem de forskellige kobstaeder
med tiden mndredes meget; deres storrelse afhang jo ikke som herredernes af et
givet areal. Rimeligvis er kebstadslisten imidlertid en glimrende kilde. Dens an-
givelser virker umiddelbart tilforladelige. Anfert i storrelsesorden szttes bycrne
til: Roskilde 80 mr., Nastved 40, Kalundborg 33, Kebenhavn 28, Slagelse 18,
Vordingborg 15'/2, Skaelsker 13, Holbzek 12, Ringsted 9'/2, Helsingor 8, Nyke-
bing (Falster) 7%/3, Seborg 6, Nakskov 5!/4, [Stubblekebing 41/s, Sakskebing 4,
Stigs Bjergby 2!/s, Slangerup 2, Store Heddinge 1 og Skibby 5/¢ mr. Kun tallene
for de to storste byer er runde og kunne bero pa et skon.

Problemet er imidlertid, om nogle af byerne skulle vare delvis fritagne for
skatten, eller om listen ikke gzelder, hvad der skulle betales, men hvad der faktisk
er indkommet i skat pi et eller andet tidspunkt. Da listen skal ses i sammenhzng
med mentskatten, som ingen var fritaget for, er den forste mulighed lidet sand-
synlig. Den anden kan derimod ikke afvises, men som vist i afsnittet om mont-
skatten, var der en meget neje sammenhang mellem plovpenge af herrederne
og penge ydet af byerne »for menten«, hvorfor det er en rimelig antagelse, at
kebstadslisten har samme status og palidelighed som plovlisten.

Antages kebstadslistens palidelighed, giver den meget vigtige oplysninger om
Sjzllands og Smalandenes kebstzder. Iszr bemzerkes de ekstreme storrelsesfor-
skelle. Skibby og Store Heddinge ansattes si lavt, at afgiften var mindre, end
hvad disse byer mi formodes at have ydet i plovskat af deres omfattende jord-
tilliggende. Roskildes ydelse pd 80 mr. var sa stor som plovskatten af flere her-
reder, og af hovedstykket 1 KV] fremgir, at Ribe ydede endog 150 mr. i ment-
skat. To af de mindste kebstaeder, Skibby og Stigs Bjergby, navnes aldrig siden,
to andre, Store Heddinge og Slangerup, levede i det 16.—17. arh. mere af land-
brug end af byerhverv. Listen giver os et indblik 1 en tid, hvor tildeling af torve-
rettigheder — eller hvad der nu konstituerede en kebstad pi det tidspunkt —
horte til dagens orden. At nogle kebstadsgrundlzggelser mislykkedes, ligesom i
Tyskland blev Fehlanlage, kan ikke undre.

Nzsten alle kebstzzder herte umiddelbart under kongen. Den kongelige inter-
esse herfor er forstielig, nar man ser pi mentskatten. Kebstaederne pa Sjalland
og Smilandene ydede 290%/4 mr., herrederne (forudsat der regnes med 1 ore
penge pr. plov som 1 1251) 1258,7 mr. Den imponerende rolle, som disse tal til-
deler kebstzzderne, kan naturligvis hzznge sammen med, at mentskatten som en
slags omsztningsskat hvilede tungest pA byerne, men en sidan sammenhang @n-
drer intet ved det forhold, at byerne var en givtig indtegtskilde for kongemag-
ten.

Dansk kongemagts administrative formien i forste halvdel af det 13. arh. har
sat sig et betydeligt monument i Kong Valdemars Jordebog. Hovedstykket og
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kongelevlisten er ganske vist meget summariske oversigter over kongelige ind-
tzegter og ejendomme, men olisten er en god fortegnelse over praktisk taget alle
danske eer, Hallandslisten giver en pracis redegerelse for kongens indtzgter af
Halland, og Falsterlisten og plovlisten aftvinger respekt. Til Falsters beskrivelse
indhentede det kongelige kancelli oplysning om alle eens landsbyer, om hvor
mange bol de havde, hvor mange mark de vurderedes til — ifolge Falsterunder-
sogelsen under Det danske @degardsprojekt angiver marktallene udszden — og
for hver landsby noteredes markvurderingen for den jord, som tilherte kongen
og en rzkke (sterre) ejendomsbesiddere, formentlig herremandene, Da ment-
skatten skulle gennemfores, besluttedes det at vurdere al landets jord i plove,
uanset at man pi forhind havde ret moderne vurderinger, som brugtes ved an-
seettelsen til leding, nemlig i Jylland og pi Fyn guldvurderingen og pi Sjelland
skyldvurderingen.

Bide guld- og skyldvurderingen knyttede sig til jordens inddeling i bol (und-
tagen naturligvis de steder, hvor en sidan ikke fandtes). Bolene blev sat til et
helt antal mark guld eller ereskyld, varierende fra landsby til landsby. Vi ved
ikke, hvordan man greb plovvurderingen an, men det synes, som om den var en
helt ny vurdering baseret piA ejendommene. At det var den enkelte gird eller
ejendom, man ansatte — efter en meget grov skala: 1/, 1, 11/s, 2 plove — og
ikke bebyggelserne, indiceres af plovlistens endecifre pd 1/2 og af plovtallene for
de gejstlige ejendomme i sogneliste II i RB].** Hvordan det nu end matte for-
holde sig med principperne for plovvurderingen, foretog man pi Sjzlland en
omhyggelig sammentzlling af plovtallene, og resultatet kom til at afspejle de sjzl-
landske herreders ressourcer pd en made, der er i smuk overensstemmelse med
senere malinger, siledes som det fremgir af den statistiske analyse.

Tiltroen til den samme administrative kompetence moder os endnu 1 1304,
da det pi hof i Nyborg vedtoges at financiere en koggeflide. »Efter at alle og
enhvervs samtlige indtaegter er regnet sammen, skal der af hver 10.000 mr, ind-
tegt« stilles en kogge, idet 1 mr. korn regnes for 10 mr. penge og 1 td. smer for
8 mr. Desveerre er der ikke bevaret én stumnp papir fra dette ambitiese projekt
ud over selv forordningen.

Hvis man fra den danske kongemagts finansielle administration i hejmiddel-
alderen vender blikket mod senmiddelalderen, viser dronning Margrethes for-
ordning af 1396, vedtaget pa landstingene, men kun bevaret for Jylland og Fyn,
en helt anden og mere primitiv made at gribe et akut skatteproblem an pa. I
Jylland skulle den vedtagne skat opkraves med 1 skill. grot af hvert hus, pd Fyn
med 10 ledige mr. (d.v.s. 50 skill. grot) af hvert sogn. Eftersom sivel husstande
som sogne givetvis udmarkede sig ved en meget stor spredning 1 skatteevne, ma
anszttelsesprincippet karakteriseres som primitivt. Af hensyn til retfzrdigheden

* Bolanszttelsen, som jo var zldst, overlevede lengst ned i tiden, fordi den 1 mange
landsbyer forblev grundlaget for landsbyjordens fordeling pd brugene (bolskifte). Nir bort-
ses fra Senderjylland, er plovvurderingen, d.v.s. den yngste af de middelalderlige ansazttelser,
den vurdering, som har sat sig de farreste spor. Dette forhold harmonerer med den frem-
forte antagelse om, at plovvurderingen gjaldt ejendommene og ikke byerne.
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mi man hdbe, at skatten ligesom 15-marksskatten i Sverige®’ opkrxvedes i legd
efter det ogsi i Danmark senere kendte princip »den rige hjxlpe den fattige«,
men intet vides herom. Det hedder blot i den jyske tekst, at enhver af sine vor-
nede skulle opkrzeve pengene, og bisp og fogder modtage dem pi kongens vegne.
Man ma tvivle pd, om godsejerne kunne sti for fristelsen til at opgive fxrre
vornede, end de faktisk havde.

Skiftet fra et skattesystem baseret pa jordvurdering til en arneskat eller person-
skat var et europzisk fzznomen. Det er ikke stedet her at uddybe det nwrmere,
blot ber det tilfejes, at det ikke var alle vegne, det nye skattesystem udformedes
sa primitivt som i Danmark. En parallel udger udviklingen i godsejernes ejen-
domsadministration. Danske godsejere o. 1300 interesserede sig meget for deres
fastebonders (bryders) girde, de enskede at kende deres jordvurdering, udszd
og heavl, og de investerede driftskapital (redskaber, besztning, bygninger). Det
15. drhundredes godsejere havde disengageret sig i fastegirdenes drift, var ble-
vet rentiers og noterede 1 deres jordebeger aldrig andet end fasteafgifterne.

Jevnforingen med skattesystemet uden for Danmark og sammenligningen med
godssystemets udvikling viser, at andringen i det danske skattesystem ikke var
et enestiende fanomen, men i god overensstemmelse med andre samtidige ud-
viklinger. En bagved liggende faktor var den senmiddelalderlige krise. I et fat-
tigere samfund ridede kongemagten ikke over de ressourcer, som i Valdemar IT’s
tid satte den i stand til naje at beregne skatteevnen, og som givetvis ogsi blev
brugt til at fi skatterne ind.

Appendix: »Af plovene i 5 herreder 3192 mr. penge«. (Se side 19).

Under forudsztning af, at belebet er nogenlunde korrekt, kan man ved hjzlp
af plovlisten — under samme forudsztning om dens tal — beregne, at skattesat-
sen hojst har varet 2%/5 ore pr. plov (80 penninge) og mindst 1 ere (30 pen-
ninge). Dette er ikke helt ude af dimensioner med den kendte sats i 1252 pa 1
ore. Det er derimod ikke muligt at finde, hvilke 5 herreder, det drejede sig om.
For det forste forudsztter det fuldstzndigt korrekt overleverede tal, og det er
givetvis for store krav at stille til materialet. For det andet gav en systematisk af-
segning 307 kombinationsmuligheder, der kun kunne begranses ved indforelse
af flere tvivlsomme antagelser om geografisk sammenhang og »rimelige« skatte-
satser. Afsogningen blev foretaget pi datamaskine og gennemfert af lektor P.
Nannestad, Institut for Statskundskab.

¥ Se Folke Dovring, De stiende skatterna pi jord 1400-1600. Lund 1931, 5. 49 1.
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Summary:

STUDIES IN KING VALDEMAR'S CADASTRE: SURVEY OF PLOUGHS AND
COINAGE TAX

In the so-called King Valdemar's Cadastre, now only in the form of a manuscript from
Sore c. 1300, though originating from the Royal Chancellery, there is also to be found a
survey of the number of ploughs, i.e. plough-land in the Zealand “herreder” or districts,
as well as a survey of the field money contributed by the market towns. The first lines
of both undated surveys are to be found on p. 1. What lay behind the surveys was the
introduction of a coinage tax when the King, according to the European model, abandoned
the frequent replacements of the coinage. The survey of ploughs indicates the taxation
basis for agricultural land; the survey of market towns, the proceeds of the coinage tax
in the towns. It took time to carry out the coinage reform, though it was started in Jutland
as early as 1231, By the time the two surveys were composed (c. 1240), it had been carried
out in Zealand, but it probably did not affect Scania until 1249. Some finds of coins
struck in Ribe may fit in well with a thesis, according to which frequently changing coins,
usually of little weight, were replaced by the heavier type of coin (Hauberg 42b) in use
as long as the coinage tax was enforced. This was abolished by 1256 at the latest, when
the King began a rapid depreciation of the coins.

The chief object of this paper is to demonstrate the value of the survey of ploughs as
a statistical source. Since two contemporary sources reveal that no one was exempted
from plough tax, it is quite likely that the survey set out to be a complete census. At first
glance the survey appears reliable, since its precise figures point towards a census and not
an estimate. The comparitive material is tabulated in fig. 1. Column 1 gives the plough
figures for the “herreder”, column 2 their cultivated area in 1688, whereas column 3 gives
their estimated productivity in 1688. The total area of the “herreder” as we know them
today, though excluding the areas drained of water in modern times, is shown in column 7.
Column 8 shows the percentage of arable land in 1688 as compared with the total arca
of the “herreder”, and column 9 gives the corresponding percentages from 1240, cal-
culated on the basis of the survey of ploughs as the number of ploughs per 2470 acres
total area. In column 10 the percentages in column 9 are standardized to the same
average as column 8, so that the relative distribution of the degree of cultivation of the
Zealand “herreder” is directly comparable at the two different dates. All the comparative
figures are adjusted according to the boundaries of the “herreder” in the Middle Ages
(c. 1320).

The statistical analysis has shown that the plough figures correspond extremely well
subsequent land surveys, best of all with the total area of the “herreder” (fig. 2), where
the correlation is as high as 0.972. This points towards the reliability of the source; it
has no essential gaps. If the plough figures are compared with subsequent surveys, they
turn cut to be more evenly distributed in the “herreder” in relation to the latter’s size
than arable land and estimated productivity are in the 17th century. This would appear
to conclude that Zealand was more evenly cultivated in 1240 than it was in 1688. The
two maps (figs. 6 and 7) illustrate the cultivation at those two dates: there is a striking
similarity. The heart of the area is a region between Roskilde Fjord and Kege Bay,
which remains unchanged, whereas the difference largely results from the fact that, in
1688, North Zealand was relatively less cultivated. These results appear to confirm the
idea that, at the height of the Middle Ages, Zealand agrarian society essentially re-
sembled the society 450 years later as regards where people lived and how they cultivated

the land.
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But this continuity, as far as agranian society is concemed, can in no way be expected
to apply to the towns. During the run of the 450 years market towns both disappeared
and made an appearance and, as we know, the relative sizes of the surviving towns
greatly changed. Thus we cannot establish the reliability of the survey of Zealand market
towns by correlating it with subsequent figures. Taking the close correlation between the
two surveys into account, we must nevertheless assume the survey of market towns is
accurate, and that it thereby provides some important information about the relative sizes
of Zealand market towns in 1240.

In conclusion it must be emphasized that the introduction of the coinage tax and the
estimation of ploughs, to which the two surveys bear witness, as well as the meticulous
re-cvaluation of all the villages on Falster given by the Falster survey (and also by King
Valdemar's Cadastre) constitutes evidence of an administrative ability on the part of
the Crown in the 13th century that seems to be greater than in the late Middle Ages.



