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Det er en ikke ualmindelig antagelse, at 50ernes amerikanske indenrigspolitik var
totalt domineret af Senator McCarthy, og at McCarthyismen i meget betydelig
grad beskar kulturlivet i USA storstedelen af dette irti. Mens den sidste anta-
gelse har fuld gyldighed, kan der sattes adskillige spergsmailstegn ved den ferste.
At de kulturelle miljeer i USA var under konstant overvigning og mistznkelig-
gorelse var klart for enhver samtidig iagttager. Kulturpersonligheder som Robert
Oppenheim, Arthur Miller og Charlie Chaplin var blandt ofrene for McCarthy-
ismens heksejagt, der i lobet af kort tid bredte sig til alle kulturlivets omrader.
Heksejagtmotivet optrzzder da ogsi i mange af de fremstillinger, der er givet af
epoken. Litteraert fandt det udtryk i Arthur Millers skuespil »The Crucibles, hi-
storikeren Hugh Trevor-Roper trzkker i sin bog om hekse og heksejagt parallel-
ler mellem middelalderens hekseforfelgelser og McCarthyismens jagt pd kommu-
nister og venstre-radikale, og 1 Max Marwicks artikelsamling »Witcheraft and
Sorcery« er fznomenet behandlet ud fra en sociologisk synsvinkel.!

Den antagelse, at det var McCarthy, der prazgede periodens politiske liv har
ogsa sine fortalere, blandt hvilke journalisten Richard H. Rovere er en af de mest
fremtreedende. Hans bog »Senator Joe McCarthy¢ rummer en levende skildring
af McCarthy som demagogen, der forforte en hel generation af amerikanere til
mistznkeliggorelse og angiveri.? Roveres bog giver mange gode bidrag til for-
staelse af McCarthy's de2moni og den teknik han betjente sig af. Men en mere
dybtgiende analyse af McCarthyismen mi tage sit udgangspunkt i en adskillelse
af manden og -ismen. En af de til dato bedste arbejder ud fra denne problem-
stilling er skrevet af historikeren Robert Griffith »The Politics of Fear¢.®

I det folgende vil der blive gjort et forseg pi at analysere amerikansk inden-
rigspolitik ud fra denne synsvinkel. Den sociologisk orienterede forklaringsmodel,
som tager sit udgangspunkt i begrebet »Status anxiety«, vil ikke blive anvendt i
denne artikel. Modellen har fundet en szrdeles konsekvent anvendelse i artikel-
samlingen »The Radical Right«,* og den er isvrigt beskrevet af Niels Thorsen i
hans artikel »McCarthy and McCarthyism in the 1950’s«.* »The major phase of
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McCarthy’s career was mercifully short«, skriver Rovere og det er korrekt. Hans
herostratiske beremmelse hidrorte oprindelig fra en tale, han holdt i begyndel-
sen af 1950 til medlemme af »Ohio County Womens Club« i den lille flekke
Wheeling i West Virginia. Den niede sit hajdepunkt i drene 1952—53, hvor han
blev betragtet som en virkelig politisk magtfaktor, og den afsluttedes i december
1954 med Senatets fordemmelse af ham.

Med denne fordemmelse mistede han enhver politisk indflydelse. Hans dema-
gogiske evner kunne ikke bzre ham igennem krisen, da de politiske krafter, der
indtil da havde varet hans stotter, i stedet undsagde ham. Han var McCarthy-
ismens bannerferer, men han var ikke identisk med den. Selv beskrev han den
som »Americanism with its sleeves rolled¢, men mere korrekt vil det vare at be-
tegne den som en paraply, under hvilken mange politiske stremninger samlede
sig og for en tid viste deres skrazmmende potentiel. McCarthyismen blev aldrig
en politisk organsation. Den manglede bidde organisatorisk struktur, program,
medlemmer og kandidater., Den var narmest en tidstypisk stremning med Mc-
Carthy i rollen som redskab snarere end som skaber.

MecCarthyismens forudsetninger og loyalitetskrav

Den begivenhed, der er den oprindelige arsag til 50’ernes McCarthyismehysteri i
USA, er den russiske revolution i 1917. Lige siden har frygten for kommunismen
varet en betydningsfuld faktor i amerikansk politik. Prasident Roosevelt indferte
med New Deal en ny tradition i amerikansk samfundspolitik, idet »New Deal as-
sumes the responsibility for guaranteeing every American a minimum standard
of subsistence«.® Men New Deal, der pi si mange omrader andrede amerikansk
politik, kunne ikke forhindre dét skonomiske tilbageslag, der i 1938 sendte mil-
lioner ud i arbejdsleheden igen. Tilbageslaget og dets folger blev i visse kredse
fortolket som et resultat af konspiratoriske elementers virksomhed. Samtidig be-
gyndte radikale af mange afskygninger, sivel fra hojresiden som fra venstre i
amerikansk politik at rere pi sig. For at bekzzmpe hele denne uro nedsatte Reprz-
sentanternes Hus samme ir den sikaldte »House Committee on Un-American
Activitiess« (HUAC). Komiteen begraznsede sig meget hurtigt til kun at se pa
den »kommunistiske« aktivitet og i en 7 binds-rapport fra 1944 nzvnte den bl. a.
navnene pi 22.000 personer, som maske og maske ikke var kommunister.”

I vinteren 1945—46 udbred de mest omfattende strejker i Amerikas historie
forarsaget af overgangen til fredstidsskonomi. Uroen pa arbejdsmarkedet skabte
hos mange amerikanere tiltro til den af HUAC udbredte myte om at de mest
militante Labor Unions reprazsenterede Kremls interesser. Frygten for Kreml fik
ogsi nzring gennem tidens opsigtsvaekkende spionageaffarer,® forst og fremmest
Alger Hiss-sagen og sagen mod Rosenbergerne. Disse sager udnyttedes flittigt af
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den republikanske opposition, som manglede et bevis for sine pastande om kom-
munistisk infiltration 1 administrationen. For at imedegi disse pastande udfor-
mede prasident Truman 1 1947 et sikaldt »Loyalty Programe, som enhver ansat
i statens tjeneste skulle vurderes efter. En federalt ansat tjenestemand ville eks-
empelvis blive bedemt pa »Membership in, affiliation or sympathetic association
with any foreign or domestic organization, association, movement, group or com-
bination of persons, designated by the Attorney General as totalitarian, fascist,
comrnunist or subversive«.?

Med det formelle formal at lette undersogelserne af tjenestemandenes politiske
vandel udarbejdede Justitsministeriet en liste over sikaldte nedbrydende politiske
organisationer og grupperinger. Oprindelig var den kun til internt brug. Allige-
vel blev den publiceret og derved kom loyalitetsprogrammets malestok til anven-
delse pA alle almindelige borgeres politiske virksomhed. Den demokratiske admi-
nistration kan derfor ikke fralegge sig ethvert ansvar for 50°ernes heksejagt i
USA.

Eric F. Goldman har kaldt 1949 amerikanernes »Year of Shocks«.’ Det var det
ar den foruroligende Alger Hiss-sag kulminerede, men det var ogsa det ar, ameri-
kanerne mistede deres sikre tro pi, at USA var verdens forende supermagt. I au-
gust sejrede de kinesiske kommunistiske styrker over Chiang-Kai-Sheks ameri-
kanskfinansierede nationalisthzer og i den folgende mined meddelte Sovjetunio-
nen, at den havde brudt det amerikanske atombombemonopol. Og otte mineder
efter bred Koreakrigen ud. Den atmosfaere af usikkerhed og mistillid, som de
her summarisk omtalte begivenheder skabte, var den nedvendige og tilstrackke-
lige forudsztning for McCarthyismens gennembrud i det felgende arti.

Opvekst og tidlig politisk virksomhed

McCarthy blev fedt den 14. november 1908. I arkiverne i Grand Chute Town-
ship, hvor han blev fedt, stir denne dato, samt at hans forzldre var Timothy og
Bridget McCarthy. Selv et si ukontroversielt og kontrollerbart faktum blev gen-
stand for McCarthy’s upilidelige omgang med sandheden. Han opgav selv uden
paviselig irsag sin fedselsdag til at vare enten den 9. eller den 14. november
1909. Hele McCarthy’s barndom var praget af meget og hirdt arbejde. Som den
femte ud af ni bern pa en lille gird har han haft et udgangspunkt som enhver
politiker ville enske at kunne prale med. Bemacrkelsesvaerdigt nok var dette no-
get, McCarthy ikke brugte til at fremhave sig selv med i sin senere karriere.
Miske har hans barndom ikke varet vaerd at mindes.

De tydeligste folger af en opvakst pi en lille udpint midtvestlig farm viste sig
nok hos den modne McCarthy i hans anti-intellektuelle holdning og hans helt
kolossale arbejdsevne. I hele sin senere karriere udviste McCarthy en foragt, der
nzrmest greensede til had overfor estkyst-aristokratiet, med hele den atmosfz=re af
kultur og dannelse, som det udstrilede. F. D. Roosevelt og hele hans New Deal
administration kom fra denne kreds. McCarthy's arbejdsevne var, selv blandt se-

* B. ]. Bernstein & A. J. Matusow, The Truman Administration, A Documentary History.
New York 1966, . 363.
* Eric F. Goldman, The Crucial Decade — and After, New York 1960, chap. V.
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natorer, nzazrmest legendarisk. Han syntes at have en nazsten manisk trang til at
overgi alle andre med hensyn til hirdt arbejde.

I Amerika er det en helt almindelig og meget praktisk regel at en sagforervirk-
somhed beskzeftiger en demokrat og en republikaner for pi denne méde at kunne
betjene alle kunder. I 1936 blev advokatfirmaet Eberlein i den lille by Shawane i
Wisconsin udvidet til at hedde Eberlein & McCarthy, med McCarthy som den
demokratiske partner, I 1938 blev McCarthy valgt til et lokalt rejsedommerembede
i Wisconsin. Dette embede havde han, dog bortset fra en 2-irig periode i US
Navy, indtil han i 1946 blev indvalgt i Senatet, som »the Junior Senator from Wis-
consin«. Ved hans tiltrzeden 14 der en pukkel pi ca. 250 sager, som han med sin
karakteristiske arbejdsevne fik afgjort i lobet af seks uger. Hos McCarthy har man
altid kunnet se en total foragt for kvalitet og en overvzldende beundring for kvan-
titet; siledes ogsi her. Han blev i denne periode kendt som »Skilsmissedommeren«
pa grund af sin summariske behandling af zgteskabssager. Efter kun to ir som
dommer segte McCarthy den 2.6.1942 en officersudnavnelse i marinen. Den fik
han, og efter et kort kursus blev han anbragt pi en tilbagetrukket base i Stille-
havet, hvor han fungerede som efterretningsofficer.

Lige fra starten har den reklamemaessige effekt af en indkaldelse stiet McCar-
thy helt klart. Inden sin afrejse sad han i fuld uniform som tilherer ved en rets-
sag, men kun i 5 minutter, lige lzznge nok til at tilfredsstille fotograferne. I 1942
skrev han om sig selv: »Judge McCarthy, who has been earning § 8.000 a year,
applied to Marine headquarters here Wednesday, offering to enlist . . .« og i 1947:
»In June of 1942 he applied for enlistment in the Marine Corps as a buck private
and was later commissioned«.?* I virkeligheden havde han aldrig vzret alminde-
lig rekrut.

Under sine senere valgkampagner udnyttede McCarthy sine to ar i Hzren
groft. En overgang tillagde han sig en let halten for at gore opmarksom pi, at
han var blevet siret under kamphandlinger. Direkte adspurgt om arsagen sva-
rede han: »It’s because I carry ten pounds of shrapnel in this lege. Hvad der vir-
kelig var sket, var folgende: den 22. juni 1943 var McCarthy ombord pa et for-
syningsskib, som denne dag krydsede Akvator. Under den lasslupne fest som
blev holdt i den anledning, faldt han ned ad en trappe og brakkede benet.

»Congress needs a tail gunner¢, var et af McCarthy’s slagord under valgkam-
pen i 1946. Han henviste til sin egen indsats i Marinen, hvor han efterhinden
hzvdede at have deltaget i 14, 17 og endog 30 kamphandlinger. Det lykkedes
ham faktisk at fi en medalje i 1952 for deltagelse i 25 kamphandlinger. Virke-
ligheden bag dette var, at McCarthy, som alt andet jord-personale deltog i bom-
beflyvninger som passager, men kun ndr togtet var ufarligt. Den eneste passager-
plads, der var i flyet, var agterskyttens plads. Undervejs morede han sig med at
skyde til mils efter kokospalmer. Han niede under et enkelt togt op pa at affyre
4.700 skud, hvilket han ikke holdt hemmeligt for indbyggerne i Wisconsin dog
uden at oplyse om malet.**

Y Fred Cock, The Nightmare Decade, New York 1971, s. 86-B7.
2 Rovere, anf. arb., 5. 95,
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Wisconsin havde i fyrre ir uden afbrydelse sendt en LaFolette til Senatet, forst
Robert M. (»Fighting Bob«) LaFolette og siden sennen Robert (»Young Bob«)
LaFolette Jr. Det kunne synes at vare en umulig opgave, McCarthy havde pa-
taget sig, da han i 1946 segte at blive opstillet som republikansk kandidat til det
kommende senatsvalg, men ved primzrvalget besejrede han LaFolette Jr., om-
end kun med en margin pd 5.400 stemmer, Det endelige valg til Senatet klarede
McCarthy let. Han fik omtrent dobbelt si mange stemmer som sin demokratiske
modkandidat. Om hans valgkamp er det blevet sagt, at det mest bemarkelses-
vardige ved den var, at den var si typisk for de kampagner, som alle republika-
nere det ir ferte. Han beskyldte selvfelgelig sine modkandidater for at gi kom-
munisternes xrinde, men ellers koncentrerede han sig om generelle angreb pa
New Deal og Truman-administrationen. Han var ogsi imod et loviorslag om
sygeforsikring og imod kontrol med landbrugspriser, men ferst og fremmest imod
New Deal bureaukratiet. McCarthy’s brug af antikommunismen var pa ingen
méider mere voldsom end andre republikaneres det &r. »The plain fact was that
McCarthy was a Republican candidate in a Republican year<.

I de tre ar, der gik inden McCarthy holdt sin berygtede tale i byen Wheeling
i februar 1950 er hans ssenate record¢ nzrmest lidt salle. Han var den senator,
der oftest var fravaerende ved »roll call¢, og nir han var tilstede, talte han nz-
sten ikke. Han stemte imod Marshallplanen, der sammen med Truman Doktrinen
udgjorde et antikommunistisk handlingsprogram, sandsynligvis fordi Wisconsin
er en af de isolationistiske stater i Midtvesten, medens han stemte for alle admi-
nistrationens stetteforanstaltninger til landbruget. En del af McCarthy’s stemme-
afgivelser kan kun tolkes som hjzlp til reaktionzre, ekonomiske bagmand, siledes
stottede han et lovforslag, der fritog et gas-kompagni for federal priskontrol, og
et andet forslag, hvorved det forsagtes at overlade et stort foderalt finansieret byg-
ningskompleks til private pengemznd uden nogen modydelse. Det gzlder ogsd
hans holdning i den sikaldte Lustron-sag, hvor han forsegte at forhindre foderal
finansiering af boliger til hjemvendte soldater, og sagen omkring Allied Molasses,
hvor han til fordel for Pepsi Cola-concernen fik fritaget sodavandsbranchen for
sukkerrationeringen. Det var denne sidste sag, der 1 1947 forskaffede McCarthy
tilnavnet »The Pepsi Cola Kide.

Karakteristisk for McCarthy’s optrzzden i Kongressen var hans konsekvente for-
agt for og brud pi, hvad man kan kalde »Senate folkway¢, hvilket med Robert
Griffith’s ord er de regler, vaner og procedurer uden hvilke Senatet ikke kan fun-
gere.® Det var derfor ikke uden grund at McCarthy i den enogfirsindstyvende
kongres, som var demokratisk domineret, ingen vasentlige udvalgsposter havde, og
at nzesten alle hans amendments blev summanisk afvist.

The multiple untruth

I de nzste seks ir skulle McCarthy's arbejdsfelt blive efterforskning, et omrade,
hvor hans specielle evner kom til fuld udfoldelse. McCarthy var en middelmadig
lovgiver med et meget stort behov for magt, si det var naturligt, at han forlod

¥ Griffith, anf. arb., s. 13.
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lovgivningsarbejdet med dets store mzngde af skrevne og uskrevne regler, til for-
del for den publicity-skabende efterforskning, hvor undersogeren i langt hojere
grad var sin egen herre. Malmedymassakren blev McCarthy’s tredie store senats-
sag, og den forste, hvor han optridte som underseger. Naer den lille by Malmedy
i Belgien blev omkring 150 fangne amerikanske soldater og 100 civile skudt ned
lige fer jul 1944 af en gruppe SS'ere. Efter krigen blev henved 75 SS-soldater
domt for dette massedrab. De 43 af dem blev demt til deden. Dommene blev
ikke eksekveret, og 1 1948 rettede de dedsdemte en rakke stzerke angreb mod den
amerikanske hzr. Pistande om, at de havde vzret udsat for tortur, niede via de
tyske overskrifter til Senatets kundskab, og der blev nedsat en komité til at vur-
dere dommene og torturbeskyldningerne.

Senatskomiteen, der holdt horingerne om Malmedy-massakren havde vel nzr-
mest til formil at forsvare Heren mod beskyldningerne, men McCarthy’s indblan-
ding havde den stik modsatte hensigt. Han krzevede, og fik, ferst ret til at sidde
ind, dernzst ret til at indkalde vidner og til sidst ret til at krydsforhere. Fra dette
tidspunkt dominerede han totalt heringernes forlob, McCarthy’s motiver til at
optracde som nazisternes forkzmper lader sig nok ikke klarlegge. En del af ar-
sagen var vel tilstedevzerelsen af en germansk koloni i Wisconsin og en del skyld-
tes hans mrke-konservative pro-nazistiske ekonomiske bagmznd i samme stat.
Primzert har grunden nok vzret hans trang til publicity, som han fik i rigt mal.

I retroperspektiv er McCarthy’s teknik under heringerne nasten alt for vel-
kendt. Han brugte de lange hypotetiske spargsmil, hvorved han i hej grad var
1 stand til at manipulere og strukturere svarene. Han brugte et svulstigt og eks-
tremt ordforrid og forsegte at forplumre undersegelsen eller at kere dem ind pa
et sidespor. Han brugte den konstante fejlfortolkning af facts. Sidst men ikke
mindst brugte han pressen med stor effekt.

Hojdepunktet kom, da McCarthy under en voldsom afskedssalut pakkede sin
svulmende mappe og forlod komiteen i protest, den komité som han end ikke var
medlem af. Han gik dog ikke langere, end at han kunne nés af journalister. Ro-
vere opsagte ham dengang og giver i sin bog en levende beskrivelse af, hvordan
han blev dndeligt voldtaget, da han ville se McCarthy’s beviser.”* Han fik udleve-
ret et flere sider langt brev, som viste sig at vare en ligegyldig skrivelse, men,
sagde McCarthy, sammenholdt med det nzste dokument, ville det danne et bil-
lede. Da Rovere stadig ikke kunne se nogen sammenhazng mellem papirerne, end-
sige f4 dem til at danne noget billede, fik han et nyt stykke papir o.s.v. Breve,
fotokopier, statistikker, billeder, rapporter og meget andet blev ved med at kom-
me tveers over skrivebordet i en stadig strom, i stedet for det McCarthy havde
lovet, nemlig ». . . a blinding illumination with a single document . . .«. McCarthy
sluttede: »... I've shown you some of the pieces in this jigsaw puzzle, and be-
lieve me, when I take this story before the American people, the truth will be
forced to come oute.

McCarthy var logner. Han felte sig havet over den almindelige trang til s&
vidt muligt at holde sig til sandheden i den politiske argumentation. For den al-

" Rovere, anf. arb., 5. 113-118,
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mindelige vzlger kan det vzre vanskeligt at erkende de tilfzlde, hvor en politisk
pastand bliver dokumenteret med en logn. Nar den politiske pastand, 1 form af
en konklusion, er en total forvridning eller en lodret lagn, og nir denne konklu-
sion underbygges af en razkke totalt forvredne fakta eller notoriske og bevidste
legne, sa overstiges det almindelige menneskes erfaringsgrundlag i si hej grad, at
det ganske naturligt vil tro, at der er en kerne af sandhed i pastanden.

Det er denne fremgangsmade, som Rovere har beskrevet som »the multiple un-
truth«, Den mangfoldige usandhed behover ikke at vare en serlig stor usandhed,
skriver han, den kan 1 stedet besti af en enkelt usandhed med mange aspekter.
I begge tilfxlde er pistanden underbygget af si mange enkeltelementer, at en-
hver, der vil preve at vurdere sagen, vil opdage, at det er umuligt at huske alle
lognens enkelte elementer pi en gang. En kritisk analyse mi derfor udvzlge ele-
menter og pavise deres usandhed, men derved vil de ikke tilbageviste elementer
fA karakter af den rest af sandhed, der normalt findes i enhver argumentation.
Den sterste fordel ved »the multiple untruth« som metode er dog, at ethvert ele-
ment kan gentages igen og igen, for det vil nzppe vare muligt for modstanderen
i en fart at huske, hvilke argumenter og facts, der allerede er blevet tilbagevist.
Da det altid vil tage meget lengere tid at tilbagevise en usandhed, end det tager
at fremsztte en ny, vil kritikeren altid vare hablest bagud.

Metoden krzver blot en politiker, der ikke er tynget af almindelig anstzndig-
hedsfelelse, en politiker der stoler pi sin sags retfzrdighed og en politiker, der
har en stor arbejdsevne. En sidan politiker var McCarthy. Hans stil var ikke ene-
stiende, det er endda pastiet, at han var prototypen pd den procederende advo-
kat.?® Det, der var enestiende, var han konsekvente udnyttelse af »the multiple
untruth«. McCarthy skabte sig pd denne made en tilhererskare, som han ikke
kunne have opndet, hvis hans usandheder havde varet mere moderate.

Korstoget mod kommunismen

McCarthy’s antikommunistiske korstog beskrives normalt p4 linie med myten om
fuglen Phonix. Det skulle vzre opsteget i sin fulde udfoldelse fra den lille by
Wheeling i West Virginia den 9. februar 1950. Dette har imidlertid vist sig at
vaere en ganske fejlagtig beskrivelse. Hans Wheeling speech var i virkeligheden
en temmelig kedsommelig gentagelse af, hvad han selv og andre havde sagt. Et
langt afsnit om Alger Hiss var taget fra en tidligere Nixon-tale, to andre afsnit
var fra artikler i Chicago Tribune og Washington Times-Herald, og endelig var
det mest sliende afsnit taget fra et brev som USA’s udenrigsminister James Byrmnes
havde skrevet i 1946. I brevet siger Byrnes, at omkring 3000 personer der skulle
overferes til State Department ». . . have been subjected to a preliminary examina-
tion, as a result of which a recommendation against permanent employment has
been made in 285 cases . . .«. Senere omtaler han 79 personer som er ». .. actually
separated from the service«.*

Brevet nxvnede ingen navne, si hvad der var sket med de 206 resterende per-

* Earl Latham, ed., The Meaning of McCarthyism. London 1973, s. 59.
* Congressional Record (C.R.) 26/7 1946, s. A 4802,
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soner kunne McCarthy ikke vide noget om. Recommandation against permanent
employment skete selvielgelig pa grundlag af mange overvejelser, hvoraf hensy-
net til statens sikkerhed kun var én. Pi trods heraf erklzrede McCarthy med
stor effekt i Wheeling: »While I cannot take the time to name all the men in the
State Department who have been named as members of the Communist Party
and members of a spy ring, I have here in my hand a list of two-hundred and
five that were known to the Secretary of State as being members of the Com-
munist Party and who nevertheless are still working and shaping the policy of the
State Departmente.”

I sin bog fra 1952 sMcCarthyism, the Fight for America« giver McCarthy selv
felgende forklaring pA de 205: »At Wheeling I discussed a letter which Secretary
of State Byrnes wrote in 1946 to Congressman Adolph Sabath. In that letter
Byrnes stated that 284 individuals had been declared by the President’s security
officers as unfit to work in State Department because of Communist activities and
for other reasons, but that only 79 had been discharged. This left a balance of
205 who were still on the State Departments payroll . ..«2* Den brug, som Mc-
Carthy ger af Byrnes' brev, viser hvorledes han bevidst fejlfortolker og forvrider
sit kildemateriale. Alene pastanden om, at de 205 var kommunister er et klart
eksempel herpa.

Tre dage for talen i Wheeling havde det republikanske parti til brug for det
kommende midtvejsvalg udsendt et sikaldt »Statement of principles« hvori det
skinselslost kritiserede Truman Administrationen for »the dangerous degree to
which Communists and their fellow travellers have been employed on important
government posts and for permitting vital secrets to fall into the hands of alien
agents and persons of questionable loyalty«.}® Der var alts3 intet nyt i McCarthy’s
udtalelser i Wheeling hverken i deres oplysninger eller i deres holdning. Nyt var
imidlertid pistanden om den konkrete her-og-nu-fare, den extreme anvendelse
af det som Richard Hofsteader kalder den paranoide stil i amerikansk politik.*
Den pagiende og hirdtsliende form var szrdeles velegnet til pressebrug, og den
blev da ogsd opfanget og viderebragt. Mediefzznomenet Senator McCarthy blev
skabt i Wheeling.

Efter midtvejsvalget i 1946 havde republikanerne ensket at udnytte deres ny-
vundne styrke til blandt andet at finde mangler i den foregiende 16 ars demo-
kratiske dominans af State Department. Men udfaldet af den undersegelse, der
blev foretaget af ikke mindre end fire selvstzzndige komiteer, var, at republika-
nerne stort set matte fortsztte deres angreb pd den demokratiske administration
uden nye holdepunkter. Alligevel brugte McCarthy materialet fra disse undersa-
gelser, da han den 20. februar 1950 holdt en tale i Senatet om den kommunistiske
infiltration i administrationen.®*

" Rovere, anf. arb., s. 125.

¥ Senator Joe McCarthy: McCarthyism, The Fight for America. New York 1952, 5. 9,

# Cook, anf. arb., s. 147.

® Richard Hofstadter, The Paranoid Style in American Politics and other Essays. New

York 1967.
# Major Speeches and Debates of Senator Joe MceCarthy, Delivered in the United States
Senate 1950-1951. Congressional Record, Washington 1953, s. 5-61.
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Ved at udnytte de forskellige komiteers og udvalgs arbejdspapirer og undlade
at medtage deres konklusioner, havde han skaffet sig en guldgrube af nyttige in-
formationer. Disse papirer bestod for en stor dels vedkommende af FBI's »ra-
materiale«, nemlig de ikke-evaluerede oplysninger om 1 million amerikanere, der
fandtes 1 FBI’s arkiver. Materialet, der var fremkommet ved at alt, hvad der blev
fortalt af interessante oplysninger til FBI om en person, blev nedskrevet og ar-
kiveret.?* Det bestod derfor af facts, rygter, udokumenterede og anonyme be-
skyldninger.

I sin tale ville McCarthy preve at pavise de fatale mangler der fandtes i State
Departments sikkerhedsprocedure. Han opremsede 81 sager dog uden navns nzv-
nelse. Han sagde, at nogle af de pigzldende stadig arbejdede 1 State Department,
men at andre ikke var der lzzngere. Nogle var kommunister eller spionageagenter,
andre var bare sikkerhedsrisici, og nogle sager manglede helt. Hvad han ikke
gjorde opmzrksom pa var, at hans oplysninger stammede fra den ene af de fire
selvstzndige komiteer. Materialet var altsd ikke alene gammelt, det var ogsa vur-
deret og fundet uegnet til netop det, som McCarthy brugte det til. Det eneste
der miske kunne berettige en genoptagelse, var at sikkerhedskriterierne var blevet
vasentligt strammet siden 1947—48, men dette berettigede ikke til at tale om for-
razderi eller »Secretary of State’s aid to international Communisme.

Senatstalen efterlader i virkeligheden et billede af total forvirring iblandet eks-
empler pd det rene klare vanvid. Flere af de 81 sagsnumre viste sig at handle om
en og samme sag og i to andre sager optridte en person, der i det ene tilfzlde
blev betegnet som »a moral case« og i det andet som en si voldsom antikommu-
nist, at han af den grund var blevet afskediget.?® Det har vakt forundring, at de
talrige diskrepanser i McCarthy’s tale ikke blev opfattet ajeblikkeligt. Men det
billede, der via pressen kom til offentlighedens kundskab var sammenhzngende
og fordelagtigt. McCarthy fremstod her som en senator, der havde holdt en lang
og ophidset tale, hvori der blev givet detaljerede oplysninger om 81 personer, an-
sat i State Department, som han pastod var kommunister.

Tydingskomiteens horinger

Ved Senatsresolution nr. 231 blev der nedsat en komité, der skulle foretage en
hel og gennemgribende undersogelse af McCarthy’s pastande. Denne komité fik
Millard E. Tydings som formand. Komiteen ma nok siges at vzre et skebnesvan-
gert fejltrin fra Demokraternes side. Horingerne gav nemlig McCarthy en natio-
nal platform og et forum. Begge dele forstod han at udnytte til det yderste. Ty-
dingskomiteen begyndte sin virksomhed den 8. marts 1950. Af de mange sager,
som den behandlede, var anklagen mod Owen Lattimore den, der gav storst
genlyd i offentligheden. Owen Lattimore var professor med speciale i fjernestlige
anliggender og med et udstrakt forfatterskab., Han havde aldrig veret regulzrt
ansat i State Department. Han var en velanskrevet autoritet, som Administratio-
nen brugte pi konsulentbasis.

# Robert Carr, The House Committee on Un-American Activities. New York 1952, s. 261.
* Alan Harper, The Politics of Loyalty. Westport 1969, s. 125.
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Lattimore’s sag kom for pé et tidspunkt da Tydings-heringerne var glet ind i
en fase, hvor McCarthy fremlagde sine sager for lukkede dere. Han var siledes
nu afskiret fra at styrke sin sag ved direkte appel til offentligheden. Dette pro-
blem klarede han dog ved at fremsztte den sensationelle udtalelse til pressen, at
Lattimore var »the top communist agent in the United States«. Hans udtalelse
blev afgivet »off the record« hvilket indebar, at aviserne ikke kunne citere ham
for den. PA denne méide sikrede han sig imod en bagvaskelsessag samtidigt med,
at han helt sikkert vidste, at beskyldningen var si godt stof, at den ville blive
offentliggjort.

Da beskyldningen blev bragt til offentlighedens kendskab gennem pressen, kun-
ne McCarthy tage den op uden at sabotere senatshoringerne. I den lange tale som
han holder den 30. marts indleder han sagen imod Lattimore siledes: »Today I
intend to give the Senate some documentation to show that he is a Soviet agent
and also that he either is, or at least has been, a member of the Communist Party«.
Pistanden om at Lattimore var »the top Soviet agent« mitte han dog trakke
tilbage: »I fear in the case of Lattimore, I may have perhaps placed too much
stress on the question of whether or not he has been an espionage agent«, sagde
han senere i samme tale.?*

Der var to centrale punkter i McCarthy’s angreb pi Lattimore. Det vasentlig-
ste var, at Lattimore skulle have varet bevidst illoyal overfor Amerikas interes-
ser. I sin egenskab af »the architect of our far-eastern policy« havde han delta-
get vasentligt 1 formuleringen af en udenrigspolitik, der var i Abenbart modstrid
med bidde USA’s og Kina’s interesser, hazvdede McCarthy. Han sogte dernzest
ved en lang rxzkke citater fra Lattimore’s omfattende forfatterskab at pavise, at
dennes holdning var klart pro-kommunistisk, og han resumerede denne sag pa
folgende made: »Lattimore’s views are followed by the State Department insofar
as the Chinese Communists are concerned. These Chinese Communists are re-
presented by Lattimore and his friends in State Department as sdemocrats«,
sliberal agrarian reformerse, »progressives not under Moscow's directione, or,
more recently, as »detachable from Soviet Russia«.

I sin tilbagevisning af McCarthy’s centrale angrebspunkt, starter Lattimore
med at sla fast, at »it is possible for people, including officials of the United
States Government, to oppose further aid to the Nationalist Government of China
without being disloyal to the United States, or pro-Communist«. Sin pastiede
pro-kommunistiske holdning og den indflydelse som McCarthy tillagde ham pa
beslutningsprocessen i State Department, afviser han pi felgende maide: »it is
my view that the major American effort must be in one of ... two directions:
namely, to encourage a nationalism, even if it is Communist nationalism, capable
of standing up to the Soviet Union and maintaining independence in its dealing
with us, or to encourage in every possible way the condition that will make pos-
sible the survival of a so-called third force, a democratic group within China, that
can change the character of the government . .. if only the State Department had
in fact adopted some of my ideas, and adopted them early enough, China would

* C.R. 30/3 1950, 5. 4446.
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not today be in the hands of the Communistse. Uden at g i detaljer afviser Latti-
more »the misquotations and the quotations taken out of context which McCar-
thy had used to distort the meaning of my writings«.?®

Det andet centrale punkt i McCarthy's angreb, var pistanden om at Lattimore
var smember of the Communist Party, a member over whom they had disciplin-
ary powers«. Hovedvidnet vedrerende kommunistiske tilhersforhold var eks-kom-
munisten Louis Budenz. Denne tidligere udgiver af Daily Worker fortalte Tydings-
komiteen at han af en hojtstiende partifunktionzr havde faet besked pa at »con-
sider Owen Lattimore as a Communist«. Som dokumentation kunne Budenz kun
henvise til evt. afhering af de implicerede.

Lattimore indleder sin afvisning af beskyldningen for at vare kommunist med
en af de edsaflz=ggelser, der efterhinden var blevet en fast institution under fyr-
rernes og halvtredsernes sikkerhedsundersegelser. »I am not and never have been
a member of the Communist Party. I have never been affiliated or associated with
the Communist Party. I have never subscribed to nor advocated the Communist
or Soviet form of government«.?® I et brev til Lattimore’s sagferer skrev kommu-
nisten Field, der var hovedkilde til Budenz’s pastande, at det var en »outright
lie¢, at han nogensinde skulle have fortalt Budenz, at Lattimore var medlem af
det kommunistiske parti eller underordnet partidisciplin. Budenz's to pistande var
sa uunderbyggede og diffuse, at deres vzerdi udelukkende kom til at afhenge af
hvilken vidnevardi, man tillagde ham.

I sin tale til Tydings-komiteen den 2. maj 1950 kom Lattimore bl. a. med fel-
gende voldsomme angreb imod McCarthy og hans eks-kommunists trovardig-
hed. »My life and work speak for themselves. Unlike McCarthy I have never
been charged with a violation of the laws of the United States or of the ethics
of my profession. I have never been accused, as McCarthy has been, of income-
evasion, of the destruction of records that were in my official custody, or of im-
properly using an official position for the purpose of advancing my own fortunes,
political or otherwise. ... Unlike Budenz, I have never engaged in a conspiracy
to commit murder or espionagee¢.?” Det mest overbevisende angreb pid Budenz’s
trovaerdighed er vel Lattimore’s pavisning af, hvorledes hans navn ikke optrader
en eneste gang i alle de forklaringer, som Budenz gennem &rene havde afgivet til
forskellige myndigheder. Det var forst efter McCarthy's sensationelle udtalelser,
at Budenz nzvnede Lattimore.

I tilfaeldet Lattimore har det for en stor dels vedkommende varet anklagen,
der har motiveret beviset og ikke omvendt. Det fortryk af Budenz’s bog »Men
without Faces¢ der kom fer marts 1950, indeholdt ikke et ord om Lattimore, skent
den bl. a. handlede om »det forrderi, der havde solgt Kina til kommunisterne.
I den endelige udgave, der udkom efter marts 1950, var Lattimore’s navn med-
taget. At Lattimore siledes i nzsten alle enkeltheder kunne tilbagevise de be-
skyldninger, der var rettet imod ham, gjorde intet indtryk pA McCarthy. Han

* Owen Lattimore, Ordeal by Slander. London 1952, s. 85, 27, 57.
™ Sst., s 81,
™ Sst., s 148.



McCarthyismen og McCarthy 511

fortsatte uanfaegtet den virksomhed, som senere er blevet betegnet som »the
smearing of innocent people«.

Tydings-heringerne, der begyndte den 21. februar 1950, fortsattes helt til slut-
ningen af juli samme &r. De omfattede beskyldninger imod henved 1000 perso-
ner. I talrige tilfxlde omgik McCarthy pligten til at fere bevis for sine anklager.
Hans metode var den at pistd at beviserne var at finde i de pagzldende perso-
ners akter i administrationens sikkerhedsarkiver. Nir sidanne beviser ikke kunne
findes, hazvdede han, at de ulovligt var blevet fjernet fra arkiverne, og at netop
deres manglende tilstedevaerelse udgjorde et bevis for en kommunistisk infiltra-
tion 1 den federale administration.

Det lykkedes aldrig McCarthy at fere noget bevis for at arkiverne var blevet
»raped«. Hans dokumentation for pastanden var fire breve, som han fremlagde
i Senatet, idet han erklerede, at de omhandlede »the most fantastic project I
have ever heard of«. Brevene var fra personer, der havde deltaget i en sortering
af State Departments personarkiver. I det ene brev beskrives arbejdet siledes:
»We were all instructed to remove all derogatory material from the personnel
files, and we were instructed to dispose of the materiale. Det nzrmeste de fire
personer kommer til at beskrive deres arbejde er, at de skulle fjerne nedsattende
materiale. Der mangler de mest afgerende oplysninger om, hvordan disse arkiver
skulle sorteres og efter hvilke retningslinier den beskrevne kassation skulle fore-
tages.

Den skildring, McCarthy gav af det udferte arbejde, var en udprzget stram-
ning. »The task of those individuals was to go to the files and using their own
judgment, to destroy and to tear from the files any material of a derogatory
nature, either insofar as the communistic activities, morals, or anything else on
any employee, were concernede, sagde han. Sidst i talen stiller McCarthy selv
det afgerende spergsmil WHY? og han besvarer det ved hjzlp af en karakteristisk
ringslutning: Kommunisterne i Administrationen har forirsaget katastrofen i Det
fjerne Psten og den fjernestlige katastrofe er beviset pa kommunisternes tilstede-
vaerelse. Han sagde: »Why would the State Department find it necessary to strip
the files unless the information, when placed before the loyalty boards, would
have caused the removal of those individuals? The stripping was successful to the
extent that this Nation was and is being betrayed. For proof you need merely
look upon the chain of events which have lead to repeated disaster for the United
States and victory for Russia in Asia«.?® Ved Tydings-heringernes slutning var
det ikke langere facts der var brug for, men overbevisninger og grundholdninger.

Afslutningen pa Tydings-horingerne blev en stor rapport, der kun blev god-
kendt af den demokratiske del af komiteen, mens republikanerne stemte imod.
Denne rapport blev fremlagt til vedtagelse i Senatet den 20. juli, hvor den blev
vedtaget med alle demokraternes stemmer imod alle republikanernes. En del af
arsagen til den partistrukturerede debat og afstemning skal nok findes i rappor-
tens totale og enestiende skarpe afvisning af McCarthy’s mal og midler. Rappor-
tens konklusion vedrerende McCarthy'’s pastande var formuleret siledes: »A fraud

* C.R.12/7 1950, s. 10137-10140.
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and a hoax perpetrated on the Senate of the United States and the American
People. They represent perhaps the most nefarious campaign of half-truths and
untruth in the history of this Republic«.?® Tydings-haringen, der var begyndt som
et kombineret liberalt-demokratiskt felttog imod de mest reaktionzre krafter,
endte i en partiopdelt konfrontation. Resultatet af undersagelserne havde ikke
genskabt tilliden til administrationen, men snarere skabt muligheder for, at Mec-
Carthy kunne fremsti som et symbol pi den republikanske scommunism-in-
government«-sag.

MceCarthyistiske treek t efterkrigstiden

I den folgende gennemgang vil samfundsstrukturen hovedsageligt blive belyst ud
fra de to kategorier konservativ—liberal. Som alle andre termer der bruges til at
betegne menneskers holdninger er de udtryk for en stazerk forenkling. Det kan al-
ligevel vaere nyttigt at bruge dem, dels fordi de overskrider opdelingen efter parti-
tilhersforhold og dels fordi der er vazsentlige fzllestrzk inden for hver af de to
kategorier. De konservative kreefter kunne alle finde sammen omkring frygten for
den kommunistiske trussel. De mente, at de liberale begik forrederi ved at accep-
tere, at kommunismen var en ideologi pi linie med andre ideologier, og at den
som en sidan skulle nyde godt af lovens almindelige rettigheder. Kongressens
konservative republikanere og demokrater havde i arevis angrebet Roosevelt og
sogt at identificere New Deal med socialisme. Disse angreb havde ikke tidligere
haft stor indflydelse, men det fik de nu, pi grund af de voldsomme rystelser i
det amerikanske samfund, der tidligere er omtalt og som kulminerede i 1949, det
ir som Goldman kalder »the Year of Shocks«. Disse angreb blev nu rettet mod
Truman, og begrebet ssoft on communisme blev anvendt med stadig sterre slag-
kraft og vandt betydelig genklang blandt va=lgerne.

Republikanerne havde i 1948 felt sig helt sikre p4 at vinde prasidentposten.
Heri kan ligge en del af forklaringen pa, at det ferst var i 1950, antikommunis-
men blev en »sag« af sterre betydning. Med den lykkedes det republikanerne at
finde et politisk tema med folkelig gennemslagskraft. Antikommunismen kom som
en gave fra himlen til de betrengte republikanere, idet den lignede et nationalt
problem. Den gavnede ikke alene det republikanske parti men ogsa de konserva-
tive krefter i almindelighed. Herved blev opmzrksomheden bortledt fra den al-
mindelige opfattelse af de konservative politikere som erhvervslivets ensidige re-
prasentanter. Denne identifikation havde i snart tyve ir forfulgt de konservative.

De konservative, der med Senator Robert A. Taft i spidsen matte betragtes
som ansvarsbevidste politikere, stillede sig i begyndelsen forbeholdent overfor den
aggressive antikommunisme, men ved Tydings-heringens slutning var de blevet
overbevist om McCarthyismens slagkraft. Taft skal have tilridet McCarthy at
»if one case didn’t work, to bring up another¢, en udtalelse som han senere uden
held provede at lobe fra. Med denne og lignende udtalelser havde McCarthy-
ismen fiet det bli stempel af den gamle og etablerede konservative gruppe.

Konservatismens intellektuelle kunne ligesom dens politikere rammende karak-

® A. ] Matusow, ed., Joseph R. McCarthy. Englewood 1970, 5. 40-41.
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teriseres som »Social-Darwinister«. Et godt eksempel pa de intellektuelles produk-
ter er Buckley og Bozell's bog: »McCarthy and his Enemies¢. McCarthyismen
defineres her som alle de lovinzssige, ekonomiske og sociale foranstaltninger, der
bruges for at modarbejde kommunismen.’® Det haevdes, at ethvert samfund er
karakteriserct ved den konformitet, som det har skabt.

Konformitet opnis ved samfundets legitime tvang over for enkeltpersoner,
f. eks. via lovgivning, undervisning og socialt pres. Konformiteten skaber de vardi-
forestillinger i samfundet, der er nedvendige for at det kan fungere som en enhed.
Indholdet af den konformitet, som McCarthyismen soger at skabe, er, siger de
to forfattere, at Amerika er absolut sympatisk over for de vardier, som kommu-
nismen truer. Nir kommunisme og frihed stilles over for hinanden som diame-
trale modsztninger, er det klart, at hele eksistensen af ideernes frie marked af-
hznger af, at kommunismen pi forhind udelukkes. Ellers kunne det jo ende med
tilintetgerelsen af denne frihed. Foelgeligt er det samfundets ret at konsolidere sig
omkring de institutioner, som det foretrzkker. Befolkningen har selv skabt denne
konformitet og »in as much as the American people had affirmed anti-communism
before the Wisconsin Senator became prominent, McCarthyites were justified in
attempting to harden the existent conformity«.

Det er forfatternes og de konservatives tese, at det amerikanske folk gennem
en menneskealder har vurderet de kommunistiske ideer, som de har stiftet be-
kendtskab med gennem aviser, boger og agitatorer, og at amerikanerne har for-
kastet dem, fordi disse ideer stotter en uforsonlig fremmed magt, der ensker at
udslette USA’s selvstendighed. Buckley og Bozell skriver med sparrede typer:
»We cannot avoid the fact the United States is at war against international com-
munism, and that McCarthyism is a program of action against those in our land
who help the enemy«. Den paranocide holdning er helt tydelig.**

HUAC var Kongressens hovedinstrument i kampen mod den hjemlige kom-
munisme. Foruden den foderale komité fandtes der en lignende komité i nasten
hver eneste af USA’s stater. Den mest kendte var nok Kaliforniens u-amerikan-
ske komité (CUAC), hvori bl. a. Nixon havde varet meget aktiv. HUAG var
udstyret med indstzzvnende ret, men ellers havde den ingen befsjelser. Komiteen
opererede 1 hej grad med begrebet »guilt by association«. Dens »kendelser« be-
hovede med andre ord ikke at hvile pi beviser; det var tilstrazkkeligt, hvis man
kunne pavise en forbindelse til de »subversive« grupperinger pa justitsministerens
liste. Ikke mindst bidrog den omstzndighed, at Truman i sit loyalty program hav-
de knzsat begrebet »security riske som kriterium, til at legitimere komiteens virk-
somhed.

Resultatet af sine undersogelser fremlagde HUAC i form af lister, der var
pendanter til justitsministeriets. Da McCarthy i 1950 skulle bevise nogle af sine
pastande om kommunistiske sympatier fandt han nzsten udelukkende beviserne
i disse lister.

De liberale kongresmedlemmers holdning til McCarthyismen var praget af

# Richard Hofstadter, Social Darwinism in American Thought. Boston 1955,
" W.F. Buckley & L. B. Bozell, McCarthy and his Enemies. New York 1970, s. 317-334.
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frygten for det naste valg. Omstandighederne omkring vedtagelsen af McCarran
Act er et talende eksempel pa, hvilke konsekvenser de liberales holdning eller
mangel p4 holdning kunne fa.

The Internal Security Act of 1950, der blev vedtaget den 23. september, fik
navn efter den konservative demokrat Patrick A. McCarran, som var dens op-
havsmand. Loven kreevede, at alle kommunistiske organisationer og sikaldte front-
grupper skulle lade sig registrere og afgive navne pi alle de tilknyttede personer.
Samtidig strammedes den eksisterende lovgivning omkring spionage og sabotage.
Den mest kontroversielle del var maske de afsnit, der bemyndigede justitsministe-
riet til, i tilfzzlde af national krisetilstand, at foretage przventive tilbageholdelser
af personer med statsfjendtligt sindelag.®*

Loven blev vedtaget pa trods af prasident Truman, der brugte sit veto i et
forsog pa at forhindre dens vedtagelse. Truman's modstand var dog ikke sa ud-
talt, at han valgte at udnytte sit lommeveto. I den begrundelse, som ledsagede
veto’et findes der basale liberale argumenter af typen: »We need not fear the
expression of ideas — we do need to fear their suppression«, men som de fleste
andre liberale kunne og ville Truman ikke forsvare kommunisternes borgerlige
rettigheder per se. Det er derfor karakteristisk, nar Truman legger storst vagt
pa, at loven er umuligt at administrere.

I sit »veto message« skriver Truman ikke et ondt ord om de afsnit, der skaber
mulighed for sikkerhedstilbageholdelser. Denne del af McCarran Act var nem-
lig et forslag fra de liberale demokrater i Senatet. I et forseg pi at bevise deres
egen antikommunisme samtidig med at de bekzmpede McCarran’s registrerings-
forseg prevede en gruppe liberale demokrater at f4 McCarran’s forslag erstattet
med en »Concentration Camp Bill¢. Resultatet blev at begge forslag kom med i
den endelige lov, der blev vedtaget med overvaldende flertal i begge kamre.

I Senatet opstod der ikke pi noget tidspunkt et slagkraftigt og realistisk forsag
pa at bekz=mpe McCarthyismen. Det nzrmeste, Senatet kom til et sidant forseg,
var senator Benton's udtalelser om McCarthy’s korruption og magtfordrejning.
Hans pastande ferte til en senatshering, fra hvilken der udarbejdedes en rapport,
som skulle blive en del af grundlaget for de senere afgorende heringer.

Den liberale intelligentsia var delvis samlet i ACLU (American Civil Liberties
Union). Dens synspunkter og meninger kom bl. a. stzerkt til orde i Alan Barth’s
bog: »The Loyalty of Free Men«. Han seger at pivise den abenlyse uretfzrdig-
hed ved det antikommunistiske kampvaben, der betegnedes som »guilt by associa-
tion« og den helt urimelige hirde medfart, ofrene lider, nir »dommen« eksekve-
res af den offentlige mening. Samtidig peger han pi de fatale folger, den intel-
lektuelle intolerance far for udviklingen af det amerikanske andsliv og dermed
for hele Amerika.®* Skent Barth og hans meningsfzller siledes tog afstand fra
det antikommunistiske hysteri og dets metoder, havde de ingen sympati for den
kommunistiske ideologi. Under hele McCarthyismens epoke havde de si travlt
med at bevise deres antikommunistiske sindelag, at de nzsten tabte bevagelsens

* A.Theoharis & R. Griffith, eds., The Specter. New York 1974, s. 174,
# Alan Barth, The Loyalty Of Free Men. New York 1970, s. 159,
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egentlige mil af syne: forsvaret af de borgerlige rettigheder. Siledes kom de ufri-
villigt til at stette den bevagelse, de bekampede. I slutningen af 1953 vedtog
ACLU'’s ledelse, efter mange og lange diskussioner, en antikommunistisk udta-
lelse.

Den holdnings=ndring, der er beskrevet ovenfor, kan med nogen rimelighed
betragtes som et forrzederi imod tidligere tiders holdning til begreberne skyld og
ansvar. Kernepunktet i de »liberales forreederi« var at de satte lighedstegn mel-
lem det kommunistiske standpunkt og viljen til at begd forraederi over for Ame-
rika. Ved at Barth og hans meningsfzller begransede deres indsats til kun at
dzkke de tilfzlde, som de ansi for at vare eksempler pa abenlyst urimelige an-
greb pi loyale og uretfzrdigt anklagede personer, accepterede de reelt, at kom-
munister ikke skulle nyde godt af de samme rettigheder som alle andre amerika-
nere. De liberale accepterede med andre ord den gamle pistand om, at det ikke
var muligt at veere bide kommunist og loyal amerikaner.

MecCarthybalancen og dens sammenbrud

Efterkrigstidens stzrke svingning mod hejre gjorde sig galdende hos de konser-
vative sdvel som hos de liberale. Blandt de konservative havde der altid hersket
en serdeles fjendtlig holdning overfor New Dealernes forestilling om det regu-
lerede samfund. En af irsagerne til Roosevelt’s store styrke var, at han havde
appelleret direkte til det amerikanske folk og derved begrznset Kongressens ind-
flydelse. De konservative havde gennem lzngere tid forsegt en lignende taktik,
idet de septe at styrke Kongressens magt overfor prasidenten ved at laegge sagen
om kommunistisk indflydelse ud til befolkningen.

Efter 1947 udviklede den konservative kritik af USA’s udenrigspolitik sig til et
systematisk angreb. Kritikken af New Deal, der fer havde centreret sig om rent
indenrigspolitiske forhold, blev nu kaxdet neje sammen med frygten for Sovjet-
unionen. Der fandtes f. eks. i slutningen af 40’erne og i begyndelsen af 50’erne
en stor mangde litteratur p4 det amerikanske marked om de russiske arbejdslejre.
Pi denne mide blev kommunismen meget effektivt i den offentlige bevidsthed
sammenkaedet med begrebet slaveri.

Det blev haevdet, bade af de konservative og af de fleste liberale, at kommunis-
men udgjorde en reel og aktuel fare, og at denne kun kunne imedegas med re-
pression. Som bevis pa eksistensen af denne fare henviste den til det pauvre resul-
tat, som Amerika havde opndet i sin bestrabelse pd at reorganisere verden efter
1945. Ved en undervurdering af Sovjetunionens forhandlingsposition blev de
sovjetiske resultater i efterkrigstidens forhandlinger fortolket som konsekvens af
Administrationens fejltagelser og passivitet. Pistanden om forraederiet bl.a. i
Yalta kunne Truman-Administrationen kun darligt forsvare sig imod. Det havde
vaeret en logisk konsekvens af Truman-doktrinen at ophzve denne aftale, sidan
som de konservative krzvede det. En ophzvelse af alle indgiede aftaler var
dog ikke realpolitisk mulig, og Truman blev siledes fanget af sin egen retorik.

For den mindre gruppe af konservative der sluttede helt op omkring McCarthy
var udenrigspolitikken hovedmalet. For den langt sterre del af de konservative,
d.v.s. de konservative, der brugte hans metode og som hjalp ham, nir han var
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under angreb, var det en tilbageforing til tiden for New Deal, der var hoved-
malet. Deres bestraebelser gik ud pi at skabe en grundfastet moralsk og intellek-
tuel concensus. Teorien om det sociale sammenhold baseret pa forestillingen om
sammenfaldende interesser er kernen i denne filosofi. De konservative argumen-
terer i populariseret form siledes: det er urimeligt at slis om kagens fordeling,
nar kreefterne bedre kan anvendes til at gere den storre. Resultatet vil da blive,
at hver mand fir et sterre stykke, selvom den pocentvise andel er den samme.
Det var denne teori om socialt sammenhold pa den ene side, og pa den anden
side angsten for felgerne af menneskets letpavirkelighed og mangel pd domme-
kraft, der hurtigt forte efterkrigstidens konservative henimod undertrykkelse af
politiske afvigere.

I denne tankegang var der ingen plads for egen tvivl eller for en opfattelse
af de liberale som idealister, der handlede i god tro. Det er ganske typisk, nar
Buckley og Bozell karakteriserer de liberale siledes: »They are confused, they
have misread history and they fail to understand social processes. What is more,
they do not feel the faith they so often and so ardently express in Democracy . ..
They are opposed to the decline of communist influence at homee«.**

En genoptagelse af anti-radikalismen — eller rettere antikommunismen, var
det konservative flertals grundlacggende taktik 1 dets forseg pd at tilbagevise New
Deal. De blev betegnet som McCarthyister, men havde national politisk indfly-
delse og hensigter, der var uafhzngige af McCarthy. Disse politikere valgte at
bruge ham, selvom det ikke var en absolut nedvendighed for dem. De var siledes
delvis ansvarlige for den indflydelse, som McCarthy fik pid amerikansk politik
og samfundsdebat i de tidlige 50°ere. Det er karakteristisk, at den »ansvarlige«
konservatisme aldrig tillod McCarthy og hans harde kerne at f indflydelse i det
republikanske parti.

I 50’ernes start, hvor McCarthy stod stzrkest, havde han ingen indflydelse pa
de sager, som de konservative betragtede med sterst alvor. Under hele arbejdet
med at fi vedtaget International Security Act of 1950 var der ingen, der en-
skede hans hjzlp, selvom det havde varet naturligt at udnytte hans ekspertise
pa netop dette felt. Da republikanerne skulle finde deres prasidentkandidat til
valget i 1952 onskede de konservative at opstille enten Taft eller general Mac-
Arthur. Igen var der ingen, der enskede at inddrage McCarthy i dette slagsmal,
som endte med en sejr for de liberale republikanere, idet det blev Eisenhower,
der blev udvalgt.

Arsagerne til McCarthy’s magt skal ikke alene ses i lyset af de udenrigspoli-
tiske forhold og de forskellige grupperingers vurderinger, den skal ogsa ses 1 for-
hold til mandens evner. McCarthy havde helt szrlige evner som demagog. Disse
evner kunne man udnytte i ekstrem grad pd grund af de specielle forhold 1 den
politiske situation, der var til stede i en kort periode efter krigen. Hans egen magt
og indflydelse hvilede pi en udnyttelse af kommunistsagen og USA’s politik i
Det fjerne @sten og endelig af republikanernes enske om at komme til magten
igen.

* Buckley, anf. arb., s. 334.
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I den forste del af McCarthy's glansperiode var der i Senatet kun en halv
snes medlemmer, der bekempede ham. Senator Benton forelagde i 1931 et for-
slag til en senatsresolution, der krzzvede, at McCarthy skulle udelukkes fra Sena-
tet. Dette resulterede i en undersogelse af ti konkrete anklagepunkter imod Mc-
Carthy. Efter to irs undersegelser afgav denne komité en rapport, der hoved-
sageligt handlede om McCarthy’s ekonomiske forhold. Den var sterkt kritisk
overfor McCarthy uden dog at indeholde nogen anbefaling af, hvad Senatet
burde foretage sig. Det vasentligste 1 rapporten var heller ikke de fremdragne
uregelmzssigheder, men dens przzambel. Przzamblen var formuleret i de specielle
vendinger der anvendes om Senatets vazrdighed og senatorernes institutionelle
loyalitet.®®

Dens virkning blev stor. Dels blev den en bestseller med et oplag pa over
150.000, og dels viste den, hvorledes Senatet kunne tvinges ud af sin apati i for-
holdet til McCarthy, Ved at lzzgge vagten pA McCarthy’s konsekvente foragt for
Senatets spilleregler og den skade, som han forvoldte pa Senatets vardighed,
havde komiteen vist, hvorledes det kunne lade sig gere at skille manden fra
»ismen«.

Efter at republikanerne havde vundet prasidentposten i 1952, blev det almin-
deligvis forventet, at McCarthy ville finde andre jagtmarker, men det enskede
han ikke, Den politiske situation i Senatet, som Griffith kalder McCarthy-balan-
cen, var endnu ikke brudt og han havde derfor mulighed for at fortsatte sin
heksejagt. I sin analyse af McCarthy-balancen opdeler Griffith Senatets republi-
kanere 1 tre grupper. Den forste gruppe var de konservative politikere, der stot-
tede ham. De havde en naturlig placering i balancen, selvom de ikke var s=rligt
sterke. Den anden gruppe var de liberale republikanere, som ikke havde sarhigt
travlt med at falde en republikansk senator si teet efter valget, og de havde hel-
ler ikke ret stor magt. Den sidste gruppe, der beskrives som s»non-McCarthy Con-
servatives¢, havde den virkelige magt i det republikanske parti. Denne gruppe
havde brugt ham, og de var nu nodsaget til at preve at fa ham til at stotte den
nye Administration. Dette forseg blev ferst endeligt opgivet 1 midten af 1954.
Under kampagnen op til 1952-valget havde McCarthy brugt udtrykket »put an
end to 20 years of treason¢. Senere udvidede han udtrykket til »21 years of
treason« og inkluderede dermed Eisenhower-Administrationen.

Valget af Eisenhower som republikansk prasidentkandidat var sket imod de
konservative republikaneres enske, og han var derfor kommet i den situation, at
Kongressens effektive magtcentrum blev ledet af personer, der var modstandere
af hans nominering. En effektiv bekzempelse af McCarthy kunne derfor ikke tage
sit udgangspunkt 1 prazsidentens magt, og ydermere var Eisenhower’s stilling til
McCarthy ikke afklaret. Valget i 1954 styrkede Eisenhower afgorende. Efter den
demokratiske sejr stod det klart for de fleste, at republikanerne havde vundet
valget i 1952 pi grund af Eisenhower, medens det omvendte ikke var tilfaeldet.
Hvis republikanerne ikke sluttede op omkring prasidenten kunne det naste valg
blive en republikansk katastrofe. Overvejelser af denne art kunne vare en af ir-

* Donald Matthews, U.S. Senators and Their World. Chapel Hill 1960.
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sagerne til at over halvdelen af de republikanske senatorer valgte at stotte Admi-
nistrationen 1 den sidste fase af det opger, som McCarthy selv havde fremtvunget.

Det vigtigste element i McCarthy-balancen udenfor Kongressen og Det hvide
Hus var den si3kaldte Kina-lobby. Denne bestod af en lost struktureret gruppe af
personer og organisationer, som kravede en genibning af det kinesiske marked og
frigivelse af de store amerikanske investeringer, som var giet tabt ved den kom-
munistiske magtovertagelse. Kina-lobbyen forsynede McCarthy med materiale og
penge, medens han til gengeld segte at fremme dens interesser.

De demokratiske senatorers holdning til problemet McCarthy var i tiden efter
1952-valget praget af total passivitet, Dette skyldtes dels uenighed mellem kon-
servative og liberale og dels taktiske overvejelser. Baggrunden for disse overvejel-
ser var en blanding af frygt for det naste valg og frygt for, at republikanerne igen
skulle slutte op bag McCarthy i tilfalde af et massivt demokratisk angreb. Mc-
Carthy var nu blevet republikanernes problem, »unless some leading Republican
is willing to take the curse of partisanship off the matter, I doubt that it is wise
for a Democrat to make the movee, sagde senator Fulbright.

McCarthy-balancen var en ond cirkel, der ferst blev brudt, da partispidserne
fjernede sikkerhedsnettet under McCarthy i forbindelse med Army-McCarthy he-
ringen. McCarthy havde med sine voldsomme angreb pi den republikanske Ad-
ministraton selv forirsaget McCarthy-balancens sammenbrud.

Personen og bevagelsen
Kvantitativt lader hejredrejningen i amerikansk politik sig bedst analysere ud
fra periodens valgresultater. Efter det uventede nederlag i 1948 lagde republika-
nerne alle deres krazfter i et forseg pi at vinde en overbevisende sejr i 1950. Et
af de bemzrkelsesverdige trek ved 1950-valget var imidlertid, at McCarthyismen
ikke var centralt placeret i flere kampagner end det rent faktisk var tilfzldet. Re-
sultatet af valget blev ikke uventet et klart demokratisk nederlag, men det lykke-
des ikke republikanerne at overtage kontrollen med nogen af Kongressens kamre.
I en analyse af en rzkke kritiske valgkampe plviser Fried, hvorledes kommu-
nistsagen indgik i nasten alle kampagner, men med vekslende styrke og resultat.
Det var et fital af de analyserede kampagner, der hovedsageligt blev kert pa
»soft-on-Communist«-pastanden og disse kampagner forte ikke alle til en sejr.
Valget fik imidlertid meget stor betydning, fordi bide McCarthyister og deres
modstandere fortolkede resultatet som en sejr for McCarthyismen. Medens det
kan vaere nasten umuligt at sige noget sikkert om, hvorvidt det var antikommu-
nismen og McCarthyismen, der sejrede eller det var Truman-Administrationen,
der tabte, si er det helt sikkert, at McCarthy lagde grunden til myten om sin
egen politiske uovervindelighed i 1950-valget. Det gjorde han blandt andet ved
gentagne gange at minde om, at forhenvarende majoritetsleder senator Scott
Lucas »is no longer a member of the Senate« og at Tydings pA samme mide »is
no longer with us¢. McCarthy havde under valget aktivt medvirket til deres fald,
men i realiteten var det andre momenter end antikommunismen der fxldede
dem.*®

* Gniffith, anf. vaerk, s. 195-218.
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Selvom McCarthy ikke var p3 valg i 1950, deltog han aktivt i valgkampen i
sin hjemstat Wisconsin. Valgresultatet herfra burde have varet fortolket som et
personligt nederlag for McCarthy, idet demokraterne ikke engang led et tab, der
var pa sterrelse med landsgennemsnittet. PA det helt lokale plan kunne McCarthy
heller ikke vise nogen imponerende styrke. De byer, hvor han talte, viste intet
tegn pa stemmeskred.

Valget 1 1952, hvor McCarthy selv var pd valg, viste ikke de store zndringer
i forhold til det foregiende valg. Han havde ingen markant stemmefremgang og
blev stemnmemzssigt lavest placeret af alle de republikanske kandidater, der segte
hojere embeder i Wisconsin, »Inspection of election returns bears out the thesis
that McCarthy ran best where the Republican party was strongest, siger Polsby.*”
Igen her gzlder det, at McCarthy var en republikansk kandidat i et republi-
kansk ar.

En kvalitativ analyse af valgresultater m3 tage sit udgangspunkt i den tidligere
omtalte adskillelse af manden og -ismen. McCarthy og de personer, der sluttede
helt op omkring ham, kan fremvise stemmetal, der lader sig analysere. Det er
helt anderledes med McCarthyismen. McCarthyismen blev aldrig organiseret til
en politisk bevagelse, og den kan derfor ikke miles og analyseres via stemmeaf-
givelse. Den uorganiserede politiske tendens, som McCarthy lagde navn til, havde
sympatiserer langt ud over den valgerskare, som McCarthy kunne ni. Som sym-
bol pa McCarthyismen skabte McCarthy sig sympati i vide kredse og havde der-
for ogsi stor betydning, men dette viste sig ikke nedvendigvis ved politisk stotte.
En kvantitativ analyse som den ovenfor anforte har derfor begranset vardi.

Anti-radikalismen var til en vis grad udtryk for en tillidskrise i det amerikanske
samfund, men det var langt fra, at alle, der sympatiserede med McCarthyismens
mil, ogsa ville acceptere den symbolske position, som McCarthy havde indtaget.
Det er pa denne baggrund muligt at forstd, hvorledes en mangde McCarthyister
kunne vare direkte modstandere af McCarthy.

Et forseg pd at mile, hvilken stotte f, eks, McCarthy, HUAC eller administra-
tionen af Loyalty Program havde i befolkningen, er derfor behzftet med si stor
usikkerhed, at resultatet i sig selv bliver yderst tvivisomt. Det mi vare nok at
sige, at en betydelig del af det amerikanske samfund stettede McCarthyismen,

I 1954 blev opsplitningen mellem personen og bevagelsen anskueliggjort ved
Senatets fordemmelse den 2. december. Under den forudgiende debat og ved de
forhold, der kom til afstemning, men iszr ved de anklagepunkter der ikke stem-
tes om, blev det ganske klart, at afstemningen drejede sig om personen McCarthy
og slet ikke nogen videre relation til McCarthyismen.

Det liberale forredert

To liberale grupper kom hver pi sin made til at bidrage til McCarthyismens op-
stien, den ene fordi den ikke kunne yde tilstrazkkelig modstand imod samfundets
hejredrejning, den anden ved aktivt at deltage i den. De social-liberale, hvis mest
fremtrazdende talsmand tidligere Vice-Prasident Henry Wallace deltog aktivt i

¥ Latham, anf. vaerk, s. 164,
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et folkefrontssamarbejde om bekampelsen af det antikommunistiske hysteri. De
arbejdede nzrt sammen med kommunisterne om New Deal lige op til krigen.
USA—Sovjet alliancen fjernede nzesten helt deres mistro overfor kommunisternes
mal, og det nationale samarbejde pa arbejdsmarkedet dempede deres frygt for
kommunisternes militante midler. Det, der holdt dem sammen, var siledes ikke
sa meget skonomiske analyser eller basal enighed, som det var den fxlles stem-
ning, der opstod under de sociale forsag og i kampen imod fascismen.

Medens den social-liberale flsj matte opleve en decimering, der kulminerede
ved valget i 1948, blev kommunisterne i samme periode naermest elimineret. Ved
at stille sig loyalt bag den demokratiske liberalisme blev den socialistiske analyse
og strategi erstattet med en slags populistisk nationalisme. Da den demokratiske
administration vendte sig imod det kommunistiske parti med hele sin styrke,
viste det sig, hvor fatalt det var, at det ikke havde sikret sig med en selvstzndig
magtbasis udenfor New Deal politikken. Ud over styrkelsen af New Deal poli-
tikken, var dets mail begrenset til at vzere nederlag for fascismen, intensiveringen
af USA—Sovjet alliancen og styrkelsen af arbejdernes organisationer og borger-
retsbevagelsen.

Efter valget i 1948 kom de antikommunistiske liberale til at udgere venstre-
siden af det politiske spektrum. Herved mistede Truman positionen som den an-
svarlige praesident midt i spektret, og han blev et indlysende mal for hajrekrzef-
ternes angreb. Det nye i denne situation var ikke, at hejreflejen beskyldte demo-
kraterne for at vezere venstreorienterede, men at Administrationen selv bidrog til
at skabe frygt for venstreorienteret indflydelse. Arsagen til frygten og den hejre-
drejning, som den medferte, hzvdes af nogle samtidshistorikere at vzere de uden-
rigspolitiske begivenheder. Herved overses det mest betydningsfulde aspekt af
denne politiske tyngdepunktsforskydning, der kan sammenfattes i termen »de li-
berales forraederi«. I det felgende skal det sages vist, at baggrunden for en del af
de begivenheder der fik en skazbnesvanger betydning for det politiske klima, var
skabt af de liberale selv.

Umiddelbart efter valget i 1946 ansi Truman-administrationen den ekonomi-
ske situation for at vare kritisk. En ekspertgruppe under FN rapporterede, at Eu-
ropa manglede nzsten alle de materielle ressourcer, der var nedvendige for at
deltage i det store handelssamarbejde, som USA enskede. Truman’s problem var,
at Kongressen ikke ville yde den nedvendige hjzlp. Ved at sli pa faren for yder-
ligere kommunistisk magtovertagelse i Europa lykkedes det preesidenten at bringe
hjzlpeprogrammet frelst gennem Kongressen. Ifelge Truman-Doktrinen stam-
mede faren for revolution dels fra ydre kraefter (Sovjetunionen), men méske end-
nu mere fra skonomisk underudvikling. Derved kunne faren afhjalpes af de eko-
nomiske hjalpeforanstaltninger, som Truman ogsa af andre irsager ansi for ned-
vendige.

Formuleringen af Truman-Doktrinen reprasenterer en manipulatorisk ad hoc
lesning, men det er dog yderst tvivlsomt om den med rimelighed kan siges at
afspejle beslutningsprocessen, siledes som Kolko ger det: »The question for con-
trollers of modern American power is not how to reflect the desire of the mass,
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but to manipulate them«.*®* Men doktrinen dakker i virkeligheden ganske godt
Truman’s holdning, der var prazget af dyb mistro overfor Sovjetunionens mal og
af troen pi nodvendigheden af militzer overlegenhed. Han forsvarede doktrinen
pa folgende made: Russerne »understand one language [force] and that is the
language they are going to get from this point«.*

Truman-Doktrinens vaesentligste betydning for den efterfolgende periodes uden-
rigspolitik stammer fra dens problemformulering. Antikommunismen som ud-
gangspunkt for politikken var en nyhed, men det var forpligtelsen til at bekempe
kommunismen overalt, hvor den viste sig, der var doktrinens fatale nyskabelse.
Ved at binde sig til en global forpligtelse, i stedet for at begranse sig til om-
rader, der var af szrlig betydning for Amerika, havde Truman umiddelbart skaf-
fet sig en stzerk position i den indenrigspolitiske debat, men han havde samtidig
bundet sig til en interventionspolitik ogsa i de tilfclde, hvor dette ikke var hen-
sigtsmassigt. Dilemmaet kom klart frem omkring den kommunistiske magtover-
tagelse i Kina. De forventninger, som doktrinen havde skabt kunne ikke klare
sig overfor en realistisk vurdering af mulighederne i Kina, Truman valgte helt
naturligt at lade Kina »falde«, men denne inkonsekvente politik skabte i sig selv
en del af baggrunden for de konservatives angreb pi Truman’s udenrigspolitik
og beskyldningerne for forrzderi i State Department.

Administrationens nye udenrigspolitiske grundlag blev przsenteret i moralske
vendinger, idet Truman i sin tale hzvdede, at USA ikke havde territoriale eller
politiske ambitioner som grundlag for at tilbyde hjalp, men at den var motiveret
udelukkende af ensket om at sikre verdensfreden. Dette var en af grundene til
at det lykkedes at bringe hjzlpeprogrammet frelst gennem Kongressen. Dernzest
ville det vare svaert for de konservative at stemme mod forholdsregler, der var
rettet imod kommunismen, og endelig blev de stillet overfor et fait accompli. Ved
at knaszette Truman-Doktrinen havde prasidenten skabt en kriselignende stem-
ning, hvor det ville vaere uklogt ikke at stille sig bag ham.

Arsagen til at Truman-Doktrinen blev formuleret allerede i 1947, var nok at
den liberale Administration ville undgi en efterkrigstidsdepression. I sin tale sag-
de Truman, i en anden sammenhzng, at hvis ikke USA fastholdt sit lederskab
(herunder ogsi ydelsen af hjelpen) ville folgen blive at »... we shall surely
endanger the wellfare of our own natione.

Vasentlige dele af den amerikanske befolkning var isolationistisk indstillet.
De betragtede den hjemlige kommunisme som en storre fare end den interna-
tionale. Hvis Truman havde begranset sin antikommunisme til at sigte imod den
udenlandske fare, ville han have givet republikanerne et stzerkt udgangspunkt for
deres angreb pd den demokratiske administration og han ville ikke have haft
store muligheder for at vinde Kongressens stotte til sin udenrigspolitik. Etable-
ringen af »the Federal Employee Loyalty Programe« og offentliggerelsen af justits-
ministeriets liste over »subversive organizationse var derfor en nedvendig falge af

“* Joyce and Gabriel Kolko, The Limits of Power. New York 1972, s. 334,
# A, Theoharis, The Seeds of Repression. Chicago 1971, s. 31 og 41.
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at przsidenten baserede sin udenrigspolitik pid modstanden mod verdenskom-
munismen.**

Hele problemet bunder i, at Truman-administrationen var overbevist om ned-
vendigheden af et omfattende hjxlpeprogram, ikke for Europas skyld, men for
USA’s. Denne indsigt evnede den liberale administration ikke at szlge til befolk-
ningen. Truman valgte si at f4 de bevillinger, han skulle bruge, ved hjzlp af
postulatet om den kommunistiske trussel. Det er Freeland’s tese, at Administra-
tionen med gustent overlzg udnyttede og styrkede frygten for kommunismen med
det formél at sikre gennemforelsen af den aggressive udenrigspolitik, som befolk-
ningen pd det tidspunkt havde fiet nok af. En ikke uvaesentlig biting var, at
frygten skabte en rimelig platform for Truman’s genvalgskampagne.** Da Tru-
man-administrationen efter 1948-valget segte at begranse kommunisthysteriet,
viste det sig, at det ikke var muligt. Frygten for de undergravende krzfter skulle
blive en vasentlig faktor 1 amerikansk politik i mange ar.

Senatets fordemmelse

Udgangspunktet og grundlaget for McCarthys’ magt var Senatet, og denne magt
eksisterede kun i kraft af den tidligere omtalte McCarthy-balance. Balancen byg-
gede ph, hvad Griffith kalder »the fear of honorable men« og en stor del apat
hos de samme mennesker. Da Eisenhower’s republikanske administration og
GOP’s inderkerne besluttede at treede &bent op imod McCarthy, kom han til at
optrzde 1 en moderne version af »Kejserens nye Klzder«.

I 1954 var en tandlzge Irving Peress rutinemassigt blevet forfremmet til major
og derefter afskediget af sikkerhedsgrunde. Under forseget pd at fi opklaret
spergsmalet: »Who promoted Peress?« ydmygede McCarthy en general 1 fuld
offentlighed, og han bragte gentagne gange the Secretary of the Army 1 en me-
get nedvaerdigende situation, ligeledes i fuld offentlighed. Dette forte til at Heren
og McCarthy gensidigt beskyldte hinanden for uhzderlig opfersel, hvorefter Se-
natet pibegyndte de sikaldte Army—McCarthy-heringer for at klarlegge be-
skyldningerne.

De midtvestlige republikanere stottede stadigt McCarthy, medens den ostlige
del sammen med nzsten hele den udslagsgivende floj af det republikanske parti
nu vendte sig imod ham. Horingerne varede i 30 dage og blev som de forste
transmitteret af fjernsynet. Dette bevirkede, at omkring 20 millioner amerika-
nere fik lejlighed til at se McCarthy pi slap line. Det medferte ikke store ud-
sving 1 hans popularitet, som den kom til udtryk ved forskellige gallupunderso-
gelser. Kort for horingerne var der registreret 46 9% som positive imod 36 % ne-
gative, medens forholdet efter horingerne var 35 % positive mod 49 %. En tredie-
del af den amerikanske befolkning var positivt indstillet overfor McCarthy i drene
1953—54, og TV-heringerne flyttede kun en lille femtedel af befolkningen fra
ved-ikke gruppen over til den gruppe, der var imod ham.**

* Richard M. Freeland, The Truman Doctrine and The Origins of MecCarthyism. New
York 1972, 5. 162-163 & 129,

4 Freeland, Introduction.

2 Griffith, anf. vk, s. 263.
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Ved slutningen af heringen blev der nedsat en komité, der skulle vurdere
McCarthy’s handlemade i adskillige konkrete situationer. Resultatet blev, at
Senatet vedtog at fordemme ham med 67 stemmer imod 22. Med undtagelse af
John F. Kennedy stemte alle demckrater for fordemmelsen sammen med om-
kring halvdelen af republikanerne. De republikanere, der stemte imod McCarthy
kom nzsten alle fra de estlige stater, det vil sige, at de ikke-isolationistiske poli-
tikere med forbindelse til »big business¢ enskede at tage afstand fra McCarthy,
medens de isolationistiske Kinaorienterede senatorer stottede ham.**

De forhold, som McCarthy blev fordemt for, var med stor omhu udvalgt sa-
ledes, at de ikke vedrerte hans position som symbol for bevagelsen. Afstemnin-
gen blev koncentreret omkring McCarthy’s brud p& »the Senate Folkway«. Af
de 46 punkter der blev fremlagt imod ham, kom kun to til afstemning. McCarthy
blev fordemt for ikke at have givet mede for den senatskomité, der havde under-
sogt hans rolle i Maryland-valget fra 1952, og han blev fordemt for at have bag-
vasket den komité, der skulle vurdere de 46 punkter. Komiteen tog 1 sin anbe-
faling af en fordemmelse sit udgangspunkt i Senatets selvforstielse, idet den ba-
serede sin konklusion pd overvejelser omkring en senators pligt overfor Senatet
og pi Senatets og senatorernes vardighed. Med dette opleg var afstemningen
ikke lzngere et spergsmal om en stillingtagen til McCarthy, men om en tillids-
erklzring til Senatet sely.

Senats-afstemningen var kun mulig, fordi McCarthy-balancen var blevet ade-
lagt. Ved at fare hirdt frem imod Eisenhower’s administration havde McCarthy
bragt kernen i det republikanske parti i en situation, hvor den mitte valge mel-
lem at stotte en kollega uden nogen organisation bag sig eller den forste republi-
kanske prasident i tyve ar. Det er klart, at de indflydelsesrige republikanere mitte
velge at stotte Eisenhower, selvom han ikke selv tilherte partiets konservative
inderkreds.

Valget af Eisenhower som republikansk pracsidentkandidat var en vasenthg
arsag til, at McCarthy-balancen blev adelagt. Selv deltog han nasten ikke i slags-
malet omkring McCarthy's person, men den udenrigspolitik, som den nye Admi-
nistration slog ind pa, var si langt fra den kurs, McCarthy krevede, at et brud
var uundgaeligt.

Efter at republikanerne havde overtaget udenrigspolitikken blev der fert en
bledere kurs overfor Sovjet end under Truman’s styre. De mest igjnefaldende
resultater af den nye politik var udnzvnelsen af en Moskva-ambassader, der
havde deltaget i Yalta-konferencen, hvis resultater han stadig forsvarede, freds-
slutningen i Korea som baserede sig pa forhandling uden en klar militzer sejr og
endelig ensket om at deltage i en stormagtskonference i Genéve. Disse standpunk-
ter viste sammen med andre klare tilkendegivelser, at den nye Administration hav-
de modereret svictory-over-Communism«-strategien til fordel for en mere rea-
listisk vurdering af den internationale magtstruktur. Eisenhower’s kurszndring
henimod en fredeligere sameksistens byggende pa realistisk analyse og tillid matte
naturnadvendigt medfere, at McCarthy angreb den republikanske Administra-
tion.

“ 8. M. Lipset & E. Raab, The Politics of Unreason. London 1971, s. 236.
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Angrebet pa Eisenhower-administrationen fra hejre gjorde det helt klart, at
McCarthy og hans rettroende folgesvende kun var en snzvertsynet anti-New Deal
minoritet. Dette havde de med held skjult ved at havde, at deres mal var styr-
kelsen af den nationale sikkerhed. Mere end noget andet bidrog overfaldet pa
den republikanske Administration til at vise McCarthyismens virkelige karakter:
en bagstreeberisk konservatisme.

Senatsfordemmelsen den 2. december 1954 blev McCarthy’s politiske ded.
Med den faldt den indflydelse, han havde haft som eksponent for antikornmunis-
men i Amerika, sammen som et korthus, Hans politiske fald efterfulgtes i de nzr-
meste ar af en personlig deroute. Hans tilvaerelse, sivel den offentlige som den
private, synes helt at vaere gaet i oplesning. En overhidndtagende alkoholisme var
en af hovedirsagerne til, at han den 2. maj 1957 i en alder af 48 ar, afgik ved
doden pa The Naval Medical Center i Bethesda, Maryland.



