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geringsmede fast, at der ikke kunne blive tale om nye okkupationer si lenge domsfor-
handlingerne i Haag foregik. Det blev imidlertid endnu engang Ishavsridets linie, der
sejrede, bl. a. i kraft af at Ridet med held benyttede Haagdelegationen i sit spil mod
regeringens forhandlingslinie. 12, juli blev endnu et omrade pd den estgrenlandske kyst
officielt inddraget under norsk statsoverhejhed.

Bogen bringer en del interessante detaljer omkring hele dette hzndelsesforleb. Men
nogle af de centrale spergsmil forbliver dog ubesvarede. Kildematerialet giver ikke grund-
lag for pi tilfredsstillende vis at belyse forhandlingerne under de norske regeringsmeder.
Derfor kan det heller ikke klart fastslis, hvilken betydning Grenlandsaktivisternes pres pa
regeringen havde. Inger Nilsson er tydeligvis interesseret i at opklare dette sporgsmal,
men betoner ikke tilstrzekkeligt 1 hvor ringe grad det lykkes.

Om analysen af den norske beslutningsproces kan det generelt siges, at den — til trods
for at der i indledningen opstilles nogle begrebskategorier med udgangspunkt i teorier fra
international politik ~ forekommer alt for tilfeldig, Siledes fir man et meget overfladisk
indtryk af pressens holdning og betydning og af opfattelserne inden for de politiske par-
tier. Og som nzvnt i det foregiende er det vigtige spergsmil om regeringens motiver ikke
klarlagt pid overbevisende mide. I det hele sker der ikke den systematiske afvejning af
forskellige faktorers indflydelse, som man kunne forvente efter hendes — ganske vist meget
korte — teoretiske oplag. Det virker nzrmest som om den indledningsvise opstilling af
diverse aktergrupper spzrrer for en mere nuanceret vurdering af disse gruppers indfly-
delse. Siledes skyldes den manglende belysning af partiernes holdninger bl. a. at Stortin-
gets udennigskomité opfattes som en enhed (akter), hvorved de meningsbrydninger, der
givetvis har eksisteret inden for komitéen, slet ikke kommer frem. Det hjzlper ikke, at
hun til slut gennem nogle figurer seger at illustrere beslutningssystemet. Det fir hende
ganske vist til at inddrage f. eks. pressens betydning, men figurerne understreger kun den
relativt unuancerede behandling, som de forskellige aktergrupper har faet.

Inger Nilssons bog er saledes alt i alt behafiet med alvorlige mangler. Vigtige spergs-
mal og vigtige perspektiver i forbindelse med den dansk-norske Grenlandsstrid er slet ikke
cller ikke tilfredsstillende behandlet. Og bogens indre struktur lader meget tilbage at
onske. Med det kildemateriale, der er tilgzngeligt, ma der vare grundlag for andre og
bedre analyser af denne speciclle og enestiende strid mellem de to nordiske broderlande.

Hans Branner

Niels Ulrichsen: JLAK. — en dansk krsebevagelse. Kebenhavn, Den danske historiske
Forening, 1978.

Den okonomiske frigorelsesbevagelse JAK. (Jord, Arbejde, Kapital) stiftedes i 1931 og
eksisterer den dag i dag. Den ekonomiske idé var (er) at frigore Danmark for »rente-
slaveriete gennem afskaffelse af »guldmonopolet«. Dens stifter, landinspekter Kristian
Engelbrecht Kristiansen, Brande (»profeten fra Brande«) var preget af georgistiske syns-
punkter og desuden af interesser for teosofiske, biodynamiske, pacifistiske og astrologiske
emner. At han var afholdsmand, ikke-ryger, vegetarianer og antivivisektionist siger nz-
sten sig selv. Berettigelsen i at kalde JLA.K. en krisebevaegelse ligger i, at en lang rxkke
indikatorer viser, at den blomstrede i den varste kriseperiode i 1930°cme; én sadan indi-
kator er antallet af abonnenter pi J.AK.-bladet, der niede et hejdepunkt i iret 1934.
J.A.K.-bevagelsen havde iswr tilslutning pa landet og iszr i Jylland, og den bejlede til
samme kreds som LS-bevagelsen. LS, der var oprettet fo mineder for J.AK., omfattede
pa et vist tidspunkt (i 1932) hveranden landbofamilie, medens J.A.K.-bevagelsen, da den
stod stzerkest, miske omfattede hver tiende landbofamilie. Forfatteren ser J.A.K.-bevee-
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gelsen i sammenhang med fanomener i tiden som den finske Lappobevagelse, den nor-
ske Bygdefolkets Krischjlp og den svenske Riksférbundet Landsbygdens Folk (R.L.F.).
Foruden med LS var der ogsi et vist slagtsskab mellem JLAK. og Retsforbundet og
DNSAP i forskellige henseender, medens forholdet til hvad forfatteren med et Glistrup-
udtryk kalder sgammelpartiernec hele tiden var keligt. Den, der skabte bevagelsen og
gjorde den til en politisk faktor og holdt den i live i tiden, der fulgte, var Kristiansen, der
udevede en nasten tryllebindende virkning pi sine tilhorere i de fyldte forsamlingshuse:
»Han talte om flaesk og renter og pengesedler med en tone af evighed og dommedag som|
hos en vakkelsesprazdikant . . .«, fortzller et ajenvidne. !

Forfatteren har oprindelig s]u'cw:t bogen somn universitetsspeciale i historie og den frcrn-
star stort set 1 det forfatteren kalder »dets gamle mangelfulde forme, uden at han dng
n&Ermere angwcr hvad han sigter til. Jeg synes, at det er fortjenstfuldt, at bogen er of-|
fenliggjort, og jeg finder det wvelbegrundet, at Kebenhavns Universitet har bidraget til|
udgivelsen. Der er tale om en livlig og veldokumenteret fremstilling, som forst og frem-
mest fremlagger et stort materiale, der ellers blot ville have ligget og samlet stev i arki-
verne, Emnet, J.A.K.-bevrgelsen er absolut et grundigt studie verd, og andre tilsvarende
bevagelser burde ogsi analyseres og beskrives, Iszer hvis man tager J.A.K.-bevagelsen og
andre tilsvarende som typiske udtryk for tiden, hvad jo ogsi er forfatterens intention, jf.
titlen. Det er ogsa ud fra dette synspunkt, at forfatteren afgranser sit studie udsma:ss.lgt
til perioden frem til 1940, -

Forfatteren giver indledningsvist en redegerelse for sit kildemateriale. Han bygger pa
offentligt materiale, siledes J.A.K.-bladet, men desuden pi private arkivalier samt inter-|
views. Tilsyneladende har han udtemt dette materiale, Som sine szrlige foci anforer han|
1) udviklingen af Kristiansens okonomiske, sociale og politiske teorier og 2) »vasentlige«|
sider af bevagelsen i den valgte periode. Det er hans hensigt, siger han, at fremstille
J-AK. som en »revolutionzre bevagelse, der sigtede mod en gennemgribende global sam-
fundsreform. Bogen er stort set disponeret kronologisk. I et kapitel (kap. II) herer vi om
Kristian Engelbrecht Kristiansens liv, levned og personlige udvikling. I et andet (kap.
III) om organisationens stiftelse, organisationsform og organisatoriske udvikling. I et
tredje (kap. IV) om J.A.K.s eksperiment med de sikaldte andelspenge, der skulle erstatte
nationalbankpengene som omsztningsmiddel og som niede stor udbredelse, inden de blev |
standset af det offentlige, Demzst herer vi om J.A.K.s andre ekonomiske forseg, rentefri |
lin, andelskassen og afrcgrungsc:ntralcn (kap. V} I et afsluttende kapnel (kap. VI) s¢r|
forfattr.rcn pa J.A.Kss »rolle« i samtiden vis-a-vis de faglige organisationer, LS, DNSAP, |
Retsforbundet m.v. og betragter J.A.K. som et politisk parti (»af meget speciel karakttn;}
og som svakkelsesbevagelse«,

Det er altsi denne kronologiske, traditionelt historiske fremstilling, som kan betragtes
som bogens stzrke side, som den, der berettiger en offentliggerelse. Denne keme i bogen
er god nok. Man kan sxtte en rzkke sporgsmalstegn (og udribstegn) ved enkeltheder.
Lad mig for god ordens skyld give et par eksempler.

Det er ikke ganske klart, hvad forfatteren egentlig mener, nir han flere steder drefter
»J.A K-traditionenc, f. eks. side 99. Og en udtalelse om, at det sformodentlig (var) klogt |
af regeringen at kvale finansieringsafdelingen, for den fik for stor tilslutning — landets |
amtilelige ekonomi indbed ikke til cksperimenter af den arte (s.99), synes mig nok at |
kunne trnge til specifikation og uddybning. Det samme kan siges om Kristiansens »nz- |
sten geniale kunstgrebe i forbindelse med en overforsel af finansieringsafdelingens obliga- |
tionsmasse til andelskassen (s. 100). Lidt sprogligt flot eller sjusket virker det, nér for- |
fatteren (s. 106) taler om »Stiftstidendes antydningere. Og hvad ligger der mon pracist
i pastanden om, at to af tre af regeringens begrundelser var »fuldt kvalificeredee (s. 106)?
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Sztningen (s 107): sLandets forbedrede gkonomiske situation og de mange skuffelser og
tab, J.A.K.s tilhaengere havde varet ude for, bevirkede, at der kun var beskeden interesse
for det nye selskab«, forekommer mig at rumme et stort element af cirkularitet. Hvad er
»undergravende virksomhede (s. 109), og hvad tjener citatet (s. 109-10), der polemiserer
mod Kristiansen til? — er det ogsd forfatterens mening, der udtrykkes, eller er det Kri-
stiansens modpart i retssagen (Grell-Gjedvad), der indirekte skal karakteriseres? Nar
Kristiansens szdle facade« (s. 111) skrakelerers, er det da virkelig forfatterens mening,
og hvis ja, burde da ikke implikationen have varet taget op og uddybet tidligere, nemlig
i kapitlet om K. E. Kristiansens personlighed og udvikling? Nir Kristiansen reagerede
sved at indtage to forskellige holdningere (s. 110), ser jeg ikke om disse to er uforene-
lige eller ¢j. Kun i ferste tilfzlde finder jeg det understregning vazrd. Jeg kunne blive
ved bogen igennem, men lad dette rxkke. Alt i alt er manglende pracision tankemassigt
og/eller sprogligt med til at svakke bogens kvalitet. Iovrigt finder jeg appendixet med
polemikken mellem forfatteren og den gamle J.A.K.-mand Peter Madsen underledigt fra
begge sider. Forfatteren siger hér naivt, at han (forf.) ikke er objektiv og at han aldrig
har varet det: »For historieskrivning, som for nzsten al anden menneskelig virksomhed
er objektivitet en umulighede, fortzller han belarende den gamle J.AK.-kzmpe. Et lille
epistemologisk bolche at tygge pa til gamle Peter Madsen!

En fundamental skazvhed i bogen beror pi den mangelfulde diskussion af valg af pro-
blemstilling. Det fremgir bl. a. af titlen, at forfatteren egentlig sigter komparativt. Vi ser
pa én krisebevagelse blandt mange. Men hvad er det forfatteren vil finde ud af, hvad
er hans problem? Der er forskellige ansatser i bogen til svar. Forfatteren lagger siledes
op til en biografi af bevagelsens stifter, evt. en psykologisk studie i vakkelsespraedikanters
psykologi generelt. Der er ogsi ansats til en nationalekonomisk analyse af de ekonomiske
ideer bag J.A.K.-bevaegelsen. Der er ogsd ansatser til andre ting. Et organisationsteoretisk
studie af en folkebevaegelse f. eks. Uden at nzvne Robert Michels navn strejfes problemet
med oligarki og demokrati i organisationer (s. 146). Der er ogsi ansats til en sociclogisk
analyse. Forfatteren refererer til Neil Smelsers bog om kollektiv adfzerd og przsenterer
lzseren for noget han kalder Smelsers steorie, der, sidan som den prasenteres, blot frem-
stir som en ansamling gloser. Forfatteren overlader os elskvardigt gloserne, idet han op-
timistisk haber herved at sztte laserne i stand til sat satte de skildrede fzznomener i en
storre sammenhange (s, 21). PA nogle fa sider taler forfatteren om J.AK. som et politisk
parti og pi andre sider om bevagelsen som en vazkkelsesbevaegelse. Der er imidlertid hele
tiden blot tale om koketteri med ekonomiske, sociologiske, politologiske o. a. begrebsram-
mer eller teoriansatser, som forfatteren ikke har haft ressourcer til at gi ind i for alvor.
Den benyttede speciallitteratur er f. eks. altfor latterlig lille af omfang blandt andet. Det
forfatteren burde have gjort, var med langt sterre skarphed at have valgt og argumenteret
for det aspekt, hvorunder han enskede at anskue J.A.K.-bevagelsen. Der er rent faktisk
gjort et valg, nemlig, kunne man sige, det at ville przsentere en ferste historisk, traditionel
fremstilling af et stort materiale, som fortjenstfuldt er kulegravet.

Henning Bregnsbo

Ulf Olsson: Upprustning och verkstadsindustri i Sverige under det andra virldskriget.
Goteborg 1973, 172 sider.

I forordet til bogen konstaterer forfatteren at udforskningen af Sveriges historie under 2.
verdenskrig hidtil har kencentreret sig om de politiske og militzre begivenheder, mens
den ekonomiske udvikling er blevet forbigiet. Det samme galder i ganske vid udstrak-
ning og med fi, men gode undtagelser, ogsi de andre skandinaviske lande. Det er derfor
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