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af bytomten i Borupris. Dette vil ikke alene vare en retfeerdighedshandling over for vor
store landsbykender; men han vil kunne lede dette arbejde bedre end nogen anden. Og
opgaven er vesentlig, thi agersystemet til dette odetorp er ikke alene velbevaret, hvilket
er sjzldent pA dansk omride, men har ogsi allerede varet gjort til genstand for en avan-
ceret kortlzgning. Endelig kan vel denne udgravning nzppe ruinere vore store fonds, da
torpet ikke var sxrlig stort og dets levetid kort.

Hvis tanken om en bevilling til udgravning af Borup vinder gehor, er der mulighed
for et gruppearbejde par excellence under Steensbergs ledelse med deltagelse fra Koben-
havn, Arhus og Odense, og dansk forskning vil da kunne fastne og styrke sin position p
landsbyarkaologiens omride. Endvidere vil der gennem en sidan udgravning kunne ydes
en vardifuld indsats til belysning af den senmiddelalderlige agrarkrise pi Sjzlland. Der
skal nok vare interesserede historikere m. fl., som vil bidrage til studiet af de omkring-
liggende bebyggelser, Jeg kender i hvert fald een, som kan vare med om et par ir, om
alt gir vel, og det skal ikke komme til at tynge budgettet,

Svend Gissel

N. 8kyum-Nielsen: Kirkekampen i Danmark 1241-1290. Jacob Erlandsen, samtid og efter-
tid. Kbh., Munksgaard 1963 (reprotryk 1971). 357 =.

Bedre sent end aldrig: 15 Ar efter forsvaret af Niels Skyum-Nielsens disputats kan det
1971 udsendte genoptryk give anledning, om ikke til en post festum anmeldelse i egentlig
forstand, si dog til den omtale, som et sA vasentligt vark ikke ber undvare i vort cen-
trale historikertidsskrift, Arbejdets placering i dansk historieforskning fremgar af talrige
inden- som udenlandske recensioner og kan vel bedst resumeres ved hjzlp af den seneste
kebenhavnske disputats over denne periodes historie:! »I Niels Skyum-Nielsens behand-
ling af den forste store srkebispestrid er dog arbejdet med det danske og internationale
kirkelige retssystems opbygning og funktion viderefert til en begyndende nuancering af
den politiske karakteristik iszr af Christoffer 1.5 kongedomme. Varket hviler pi en ind-
sigt 1 kanonisk ret som aldrig har haft sin lige i dansk historieforskning og som tilla-
der forfatteren et opger med den tanke der oprindelig skyldtes William Norvin, men
fik stor tilslutning iszr blandt kirkehistorikere, at Jacob Erlandsens kamp havde drejet sig
om indferelsen eller gyldigheden af kirkeretten i Danmark. At demonstrere overfladisk-
heden i dette standpunkt har ibenbart varet et hovedanliggende for Skyum-Nielsenc,
dvs. at selvom den indrepolitiske historie ikke kan holdes (og ej heller bliver holdt) ude
af fremstillingen, ligger tyngdepunktet decideret pi den store, for Curien udspillede
proces.

Allerede varkets indledning tager fat pi en principiel diskussion af hejmiddelalderlig
retsopfattelse med ndgangspunkt i Jyske Lovs beremte fortale, hvis slutord om kongens
manglende ret til at zndre den givie lov »uden hun strider imod Gud« (Bjerrums lase-
méade, hun=loven) ikke — som altfor ofte formodet — identificerer denne guddommelige
ret med det vere sig kirkeret 1 bred almindelighed eller selve Corpus Juris Canenici.
Og med henvisning til de bedste autoriteter (sivel middelalderlige som moderne kanc-

! Kai Herby, Status Regni Dacie {1977), spec. 5. 16; logisk nck har det iszr fristet denne
forfatter at studere selvsamme periode, men med udgangspunkt i den kgl. dynastipolitik.
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nister) fastslas, at denne Guds Lov er noget si elementwert som »almenmenneskelig skik
og bruge«, faktisk den middelalderlige naturret (som ikke mindst mentes at komme til
udtryk i Biblen), og at betegnende nok selveste Gratian placerede denne som fornemste
retskilde, hvorefter kem smdvaneretten og ferst pd tredjepladsen den kanoniske ret.?

Forfatteren benytter her lejligheden til et principielt opger med den indtil da alt for
udbredte opfattelse, at kampen stod om et »nationalt« (og geme ret primitivt opfattet)
retssystem, der kun modvilligt tillod indferelsen af den »rigtige« kanoniske ret, hvilken
derpi igen ansis for identisk med et af paverne institueret, eviggyldigt retssystem (groft
sagt identisk med ordlyden af CJC). Bogen igennem slis fast, at ikke blot var savel det
verdslige som det kirkelige retssystem i rivende udvikling, men specielt er »Kirkerete,
skanonisk ret« ete. ikke si entydigt sfremmede« begreber, som tidligere ofte formodet;
og derfor mi problemet i langt hejere grad anskues som en strid imellem f, ex. teori
op praxis, eller miske snarere betegnes som spergsmalet om, hvorledes en rakke kirkelige
— tit og ofte yderst generelt udformede — reformensker mest virkningsfuldt kunne appli-
ceres pa det danske samfund.

Med stor effekt tager nu forste afsnit fat pa den beremte Odensckonstitution Ex Aucto-
ritate Dei af 1245, som hidtil af den samlede forskning var blevet opfattet som et for-
varsel om den kemmende kirkestrid. Ikke blot fastslar 5-N womtvisteligt, at denne pro-
vinskoncilvedtagelse folger som et ganske normalt led i en almeneuropazisk retsudvik-
ling; men han fremleder ligefrem et direkte forlaeg, en engelsk kirkemadevedtagelse fra
Oxford 1225; At en sidan har skullet kunne bruges under eventuelle konflikter med det
verdslige samfund, er givet. Men forordningens almene karakter (der ger det yderst be-
tankeligt at tildele den en konkret politisk ophavssituation) fremgir umiddelbart ved en
sammenligning med den pa kirkekonfliktens hojdepunkt udstedte — og straks derefter om-
vistede — Vejlekonstitution Cum Ecclesia Daciana, som den danske kirke hurtigt »for-
trod« og snarest segte overlade til glemslen; Odensevedtagelsen derimod fortsatte pa det
nzrmeste som en »grundlove for den danske middelalderkirke, og med talrige exempler
pivises, at Ex Auctoritate Dei (som forlangt i dens slutbemarkninger) ir efter ir mi
vaere blevet oplaest pa de enkelte stifters landemoder, hvorfor den i Roskildebispens Jorde-
bog indferte text tilfojede et forklarende bis in anno. Af hensyn til virkningen overfor
legfolk forlangtes allerede 1245 en overszttelse til modersmilet, og endnu Byrge Gun-
nersens Lundestatuter {Parisertrykket 1514) indeholder da ogsa en sidan sautoriseret«
gengivelse pa dansk.3®

Det naste afgerende punkt i fremstillingen (s. 67 ff.) bliver Jakob Erlandsens kamp
imod den skinske kirkerct, dvs. den lokale »aftale« af 1171, som danske historikere (vist
ikke mindst grundet traditionsbruddet 1536) i altfor hej grad har opfattet som »stridende
imod kanonisk ret«, og derfor slet ikke kunnet forsta den som en lokal, praktisk tillemp-
ning af visse internationale principper, som nu den rivende udvikling ikke blot indenfor
den kirkelige, men sandelig ogsa den verdslige ret pa talrige punkter tidligt havde gjort

* Man kan hertil foje utallige konkrete exempler pi, hvorledes en sidan over/underord-
ning af de forskellige szt retsregler fungerede; pa dansk grund siledes Knud Mikkelsens be-
romte fremhavelse af dansk rets fortrin og sclvstzndige placering »begrundet i landes og
folks forskellige forholde (DGL IV, 5.3, jfr. s. 175 f. og mig i Fortid og Nutid XXIII, s.
297 f., 1967). Jir. ogsi, at selvom Kirkeretten (med al respekt for stadsretter og provinslov-
givning) gik forud for Romerretten i Kirkestaten, fandtes der her dog en undtagelse, idet
i selve byen Rom gammel szdvane lod Romerretten beholde fortrinet (Peter Partner, The
Papal State under Martin V. Rome 1938, s. 130).

! Hvilket isvrigt ogsi var tilfzzldet med de samtidige Roskildestatuter af 1517 (Kh. Saml.
2. r. 1115 279 1.0,
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forzldet og lidet praktisabeld Kunne man umiddelbart fristes til at fole en vis sympati
med den kirkeleder, der segte at bringe en nasten 100 ir gammel lokalvedtagt ajour
med tidens krav, gor S-N straks opmarksom pa, at dette sandelig havde varet tilfzldet
i den foreglende tid, hvor f. ex. jernbyrdens afskaffelse som felge af Laterankonciliets
bestemmelse herom 1215 havde nedvendiggjort xndringer i den skinske kirkerets bevis-
system, og flere manuskripters fremhaever siledes en speciel vedtagelse af 1241,

Pi denne baggrund kommer wrkebispen nu til at fremsti som en principrytter, der bry-
der med en forlengst igangverende rolig reformudvikling for ud fra forestillingen om
egen magtfuldkommenhed at =ndre pi den gamle — men som sagt pi afgorende punkter
dog sajourfarte« — aftale, hvilket un=zgtelig bringer hele sagen i et andet lys; med al
respekt for zrkebispens idealisme fir laseren et klart billede af en mindre heldig poli-
tiker, et indtryk, der forstarkes arbejdet igennem.t

Selviolgelig har man alle dage veeret klar over, at denne danske kirkekamp havde sine
neje paralleller Europa over, og at den naturligvis ikke kan leses totalt ud af f, ex. Pave-
kejser-striden; men det er denne bogs styrke — og samtidig det punkt, hvor eftertiden vil,
ja allerede er i gang med at »supplere« varket — at forfatteren lengst muligt soger de
juridiske aspekter studeret til bunds.

Forskningstraditionen (is@r reprassenteret af Norvin) gik pd forhind ud fra, at Jakob
Erlandsen ville indfore »rigtige kanonisk ret i Danmark, dvs. gennemtvinge gyldigheden
af Liber Extra m. m. uden nogen form for »lokale variationsmuligheder« (application},
og at dette mislykkedes si tragisk, métte siledes iszer skyldes, at pavestolen - ikke mindst
grundet striden med kejseren — matte tage realpolitiske hensyn og derfor i videst muligt

* I denne sammenhang turde det vare nyttigt, at man ger sig klart, hvor forskellig op-
fattelsen af skirkeretten« kunne vazre inden fremkomsten af Liber Extra (1234), hvor man
— ud over Gratians slzrebogs — alene havde en rzkke, ofte hajst varierende kanonsamlinger
Europa over. Jfr. siledes Erik Gunnes, Kongens /Ere. Kongemakt og kirke i 3En tale om
biskepenes (Oslo 1971), hvoraf det tydeligt fremgir, hvilket rigt vareret stextgrundlage
man besad fer 1234, ved hvilken lejlighed Gratians fortolkning og = ofte meget »specielles —
textversion godkendtes, givet pd bekostning af svarianter«, som derpi hurtigt gik i glemme-
bogen, og som forst den allerseneste generation af kanonister nu er ved at fremdrage.

* Under gennemgangen af manuskriptgrundlaget fremhaves med rette de senere texters
sammenblanding af det skinske og det sjxzllandske textgrundlag; til note 75 (stk. 17, s. 296)
med den udferlige omtale af text VI (dvs. Sth, C54 in 4°) er det til forsthelsen nzppe
uvzsentligt at erindre om, at ms. foruden de sjzllandske (verdslige) love indeholder Skin-
ske kirkelov pa latin, og at dette er skrevet noget over midten af 15. irh. (1465 med senere
tilfwjelser) til brug for Roskildekanniken Jakob Pedersen, en af stiftets juridiske experter (se
mine »Studier i senmiddelalderlig dansk Kirkeorganisation. Kbh. 1963, s. 102, jfr. s, 92),
hvilket naturligvis blot understreger S-Ns advarsel imod at tillegge denne text beviskraft
for 13. irh.s kirkestrid, men ogsi forklarer textens »prepositi prouincialese =de sjeilandske
{men i Skine ukendte) herredsprovster (Sst., 1963, s. 34).

* Netop pd denne baggrund forekommer det mig et spargsmil, tznkeligt med langt per-
spektiv, om ikke zrkebispens forhastede og uoverlagte principstrid konkret kem til at be-
virke en stivnen af det skinske kirkelige retssystem, der i senmiddelalderen synes at vare
blevet stiende pi et langt mere »gammeldags« stade end i kirkeprovinsens evrige stifter.
Ikke blot synes man i praxis at have skelet til Sédermannalagens kyrkobalk, i hvert fald i
Halland (DGL I, s. buodii £.); men specielt den under Christiern IT opblussende debat anfe-
rer »en hindizstning imellem zrkebispen og Skininge i Lunds stifte, som ikke everholdes,
hvorfor man forlanger, at »horsag og jomfru krmnkerc »mi sxttes redelig, som i andre
bispedemmere (Da. Mag. 1. r. VI, 5. 339), et problem, som berares endnu af Frederik 1
1527 (»skal og si holdes i Lund stift om horsag og jomfru krenkerec, Kong Frederik I's
danske Registranter, 5. 133),
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omfang undgi at stede den danske konge fra sig; dwvs. at for Norvin var det alene pi
denne storpolitiske baggrund, at »kongens lovtrazkkere og halvstuderede rovere« pd yderst
tvivlsomt grundlag kunne hale en sejr hjem over mrkebispen. Det er ikke mindst her, at
5-Ns fortjenester ligger, idet han punkt for punkt paviser den sagkundskab og expertise,
som kendetegner de kongelige ridgivere, hvis appeller og kontra-appeller med flere yderst
sindrige kirkeretslige manovrer vi folger seerdeles detailleret og velargumenteret, med det
resultat, at disse (s. 226) i stedet mi karakteriseres som »fersteklasses jurister«!

I stridens forste fase ligefrem bandlyses Jakob Erlandsen og hans feller af paven, hvor-
efter gode kongetro bisper overtog forvaltningen af Lund og Roskilde Stifter. Nok vender
spillet under en ny pave, der sender cistercienserkardinalen Guido til Danmark; men
dennes hirde linie formir kredsen om kongen at bryde ved raffinerede kirkeretslige fines-
ser, der viser sig at {4 afgorende betydning ved det sluttelige opger; 1 denne forbindelse
forklares et hidtil dunkelt problem, hvorfor Ribebispen Esger ene af de hidtil kongetro
gejstlige pludselig svinger over og bejer sig for kardinallegatens interdikt, idet S-N her
betoner, at det af hensyn til den fortsatte procedure var tvingende nedvendigt for rege-
ringspartict at have en spiller pi banen, der ikke teknisk set var ramt af det gule kort.?

Nyt lys kastes ogsi over @m kloster-striden, hvor vi her dukker ned i miniperspektivet
og betragter det enkelte »pavetro cistercienserklosters problemer overfor en magtfuld-
kommen kongeligsindet stiftschef. Ankomsten af netop en cistercienserlegat har selvialge-
lig givet netop dette kloster de bedste forhibninger om stridens lykkelige udfald, vanset
at legatens rejseomkostninger udgjorde et betydeligt problem for ordenen, der pd den ene
side matte stotte den ordensfzlle, af hvemn man enskede sig 53 meget, og pi den anden
side rent principielt matte hzvde ordenens generelle exemptionsprivilegier. I alt fald
skuffedes brodrene i @m, og sandsynligvis har deres mange detailklager alene udgjort
endnu et irritationsmoment for den af langt mere betydningsfulde og intrikate problemer
bebyrdede legat.

Overbevisende slis fast, at Curien pl ingen mide fandt sagerne i Danmark tilfreds-
stillende lost ved Guidos interdiktforkyndelser m. m.B og at den kongelige sag ikke stod
helt si slet, som den »ultramontanes Norvin mitte mene, indiceres vel ogsi af, at et
flertal af den danske gejstlighed (om ikke ligefrem den massive majoritet?) fandt at
kunne tillade sig at se bort fra diverse interdiktkendelser, siledes ikke blot en razkke
biskopper og Johaniterordenen (hvis leder Henrik af Antvorskov stod regeringskredsen

" At valget faldt pi netop Ribebispen kunne dog evt. hznge sammen med, at idet en
vasentlig del af dennes stift 14 i hertugdemmet (altsi udenfor kongens direkte myndighed),
var denne i en mere sirbar position (jfr. antydningen s. 227),

* At Guido pi det neermeste sflygtedes fra Danmark, turde ikke mindst fremgd af, at den
af ham udpegede nye Odensebiskop Peder (betegnende nok en fransk Cistercienser) fulgte
med pd bortrejsen og derfor aldrig gensi det land, han skulle have virket i; helt korrekt op-
remser 5-N, at vi siden trffer den landflygtige Odensebisp i Polen, @strig, Frankrig og Ita-
lien (s. 253", At han skulle have veret bofast i Gstrig (note 6, se s, 322, skyldes dog givet
en misforstielse, idet alt til ridighed stiende materiale — og det er ikke lidet; foruden det
af §-N nzvnte se U. Berlieres arbejder (Revue Bened. 1903-12) am diverse belgiske stifters
viebisper — viser ham som fransk cistercienser, bl. a. beskaftiget som shjalpebiskope i Nord-
frankrig (Belgien) med lejlighedsvise ture til Citeaux og Clairvaux samt til Curien. Men
som Guido formentlig fik anbragt et medlem af sin legation som kannik i Breslan (S-N, s,
2221, har han givet stiet med et problem vedr. denne Odensebisp, hvad der utvivlsomt er
Arsagen til, at han ved forst givne lejlighed har skaffet ham en pension fra et velhavende
cistercienserkloster (in casu Heiligenkreutz i Passau stift), hvor man omhyggeligt sorgede for
at opnotere den kostbare gasts dedsdato.
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nzr), men ogsd de lerde dominikanere, hvis traditionelle rivalisering med de af Jakob
Erlandsen favoriserede Fransiscanere vel nappe alene kunne forklare deres sidden et
interdikt overhorig?

Virkningsfuldt skildres pavens scjr over Stauferne 1268; men derved opleses hans
»parti¢, og ved pave Clemens ded samme &r fulgte en langvarig sedisvakans. 1 1272
dode endog kardinal Guido, og den nye pave Gregor X enskede en mere forsonlig hold-
ning;? da ydermere stridens hovedmand Jakeb Erlandsen fulgte de nzvnte i graven, var
afviklingens time nar; si meget lettere for Curien, som kongepartiets jurister havde
fulgt en legalistisk linie, der gjorde det muligt at holde sagen pi et rent formaljuridisk
grundlag, hvilket unzgtelig ikke er det samme som, at det nedvendigvis var dette aspekt,
som realpolitisk var hejest prioriteret. Elter med rette at have betonet den kongelige
jurisprudens’ formemme stade (s 273) fortsatier S-N nasten som en eftertanke: »En
anden ting er, at han (dvs. paven) lagger afgorelsen op ad den politik, han sikkert helst
vilde felge, og saaledes alligevel faar andre momenter meds; blot er det — givet bevidst —
netop ikke disse andre momenter, der har varet denne fremragende og grundlerde ka-
nonistiske specialafhandlings hovedsigte.10

Til slut bringer genoptrykket nogle rettelser af irriterende smifejl, der i alt vasentligt
falder sammen med anmelderens egen rettelsesliste, 1t

Troels Dahlerup

* Dennes korstogspolitik med deraf folgende opkreevninger Europa over (omtalt s, 282) er
siden specielt taget op af Kai Horby, anf. arb.,

* Jir. den nemt oversete skonkluderende tilfajelse« til noteapparatet (s. 329) »at kirke-
kampen i Jakobs tid utvivlsomt har varet tynget af magtpolit. realiteters; blot er dette altsi
ikke forfatterens hovedanliggende.

! Smiligt mi anmelderen have luft for sin gennem 15 ir undertrykte irritation over for-
fatterens gennemferte, ofte noget besynderlige forkortelsesmani (f.ex. den s. 319 nzvnte
s»Klaraklo.«), — Schlesien benzvnes sivel i text som i noter og register Slesien. — Niar Ros-
kildebranden 1272 udgir (formentlig som dublet til branden 1282), kunne der vel ogsi have
vaeret sat sporgsmilstegn ved Nastveds fo brande af sivel 1261 som 1271 (evt. var det ene
tilfzelde specielt klosteret, det andet alene byen ?). - Ad note 30 til stk. 59 (s. 318) kunne det
til Viborg have varet understreget, at der her — ligesom i Odense — var tale om et regulaert
domkapitel (in casu af Augustinerordenen). — Ad stk. 46 (s. 183 fI.) er det vel rigtigt, at
cistercienserordenen som helhed besad en rakke meget omfattende og yderst generelle privi-
legier (der f.ex. fritog den fra deltagelse i kirkelige synoder og dermed retsmeder), hvilke
rettigheder med forkarlighed indfertes i de enkelte klostres brevbeger (siledes 1 Codex Esro-
mensis, udg. O. Nielsen, s. 11, 5. 14, 5. 19 og 5. 27f,, og i Legumbogen, SRD VIII, s, 183
oma.); noget andet er, at vi — hver kildematerialet er tilstrekkeligt, som [.ex. I Roskilde
stift i senmiddelalderen — =4 at sige konstant ser selveste Sorsabbeden overveere landemoder,
efterkomme retslige stzvninger og domsforkyndelse m. m., vel at mearke si lznge der ikke
piberibtes principielle aspekter; thi i si fald blev der omgiende strid (som skildret af
J. Lindbak i HT 8. 1. I, s. 254 If.).



