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bebyggelse af den art, som her er skildret. Dette er ikke ensbetydende med, at den her
anlagte tolkning er urigtig, men derimod et nyt cksempel pa, at arkzologien som viden-
skab supplerer den historiografiske tradition med helt nyt materiale,

Professor Riis gennemgar med minuties omhu hele den arkzologiske overlevering
om det arkaiske Grakenlands relationer til Levanten. I det vigtige kap. VII (side 126-
175) fremlagges de arkarologiske data og indsattes i en storre historisk sammenhzang,
handelen mellem Grazkenland og Orienten. I vore dage kan den kun afleses af de ar-
kzologiske fund, men forfatteren har sikkert ret i, at handelen med vaser, elfenbens-
sager ¢ L. kun er sekundzr i forhold til handelen med de varer, hvoraf vi ikke har spor.
Arten af disse varer er naturligvis ret hypotetisk, og forfatterens forslag side 164 er nappe
urimelige,

Grznsen mellem arkaologi og historie lader sig ikke drage. Professor Riis behandlede
dette emne i 1949 i en velkendt afthandling: Kan man grave Historien of af Jorden?
(Studier fra Sprog- og Oldtidsforskning nr. 212). Svaret var dengang som nu et betin-
get ja. Hertil skal anmelderen foje den banalitet, at det jo ikke er et historisk forlab,
eller en historisk sammenhzng, man graver op af jorden. Vi finder arkzologiske vidnes-
byrd eller arkaologiske kilder, som farst bliver egentlig historie, nar vi fortolker dem.
Derfor er en udgravningsberetning som Sukas I ikke blot en kildeudgave men samtidig
en kildefortolkning, en historisk synthese. Det er ikke altid let at se, hvor kildefremlzxg-
gelsen holder op og synthesedannelsen begynder, og derfor ma den opmarksomme lzser
ikke springe den egentlige fundpublikation over og begynde med det spzendende kap.
VII: The Historical Significance of the Finds and the Early Evidence of Greeks in the
Levant.

Jens Erik Skydsgaard

J. A. Bundgaard: Parthenon and the Mycenean City en the Heights. Publications of the
National Museum, Archaeological Historical Series vol. XVII. Kebenhavn, National-
museet 1976. 194 s. + 11 plancher.

I 1957 fremsatte J. A. Bundgaard den these, »at arkitekterne i Grazkenland i V. og IV.
arhundrede endnu ikke havde felt nedvendigheden af det hjalpemiddel, som vi i dag
betragter som selvfelgeligt og uundvarligt for en arkitekt, den noejagtige projektion i for-
mindsket malestok«. (Mnesikles, A Greek Architect at Work, disp.). I nervaerende vark
appliceres denne these pa alle de store monumentalbygninger pi Athens akropolis.

I dag fremtreeder borgklippen i det store og hele som et fladt plateau, men fra natu-
rens hind er den en is. Parthenons nordflanke ligger stort set direkte pa klippen, men
hele sydsiden hviler pa et kvaderstensfundament pa op til 11 m under selve templet, lige-
som der er foretaget yderligere terrassering for at forhindre opfyldningerne i at skride ud.
I drene 1882-90 blev bl. a. denne opfyldning undersagt og dette gav stedet til den meget
intensive akropolisforskning i dette Arhundrede. I sin sogen efter ny dokumentation fandt
Bundgaard i 1967 en pakke arkivalier vedroerende disse udgravninger i Det tyske arkao-
logiske institut i Athen. Det var tegninger, der hidrerte fra selve udgravningerne og for
storstedelen udfart af arkitekten Kawerau. Disse tegninger har Bundgaard gennemarbej-
det og udgivet sammen med de originale udgravningsfotografier i den statelige publika-
tion The Excavation of the Athenian Acropolis, Kbh. 1974. I 1976, fa uger efter forfat-
terens dod, udkom endelig nzrveerende bog som resultatet af en myreflittig forskers
lange liv.

Bundgaard kender hver sten pi Akropolis, og ved hjzlp af udgravningsfotografier og
tegninger kan han rekonstruere bygningshistorien fra senmykensk tid til slutningen af V.
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arh. f. Kr,, idet tegningerne i mange tilfxlde giver oplysninger om stratigrafien ved ud-
gravningerne. Det store brud i den kontinuerlige udvikling er naturligvis persernes
erobring af Athen i 480-79 f. Kr. Mens man tidligere forestillede sig, at perserne ind-
skrammkede sig til at nedbrande de gamle helligdomme, mener Bundgaard, at de gik
langt grundigere til varks og destruerede bygningerne langt mere systematisk, herunder
ogsi den gamle senmykenske mur, der var klippens forsvarsmiddel. Ved oprydningen efter
persernes nederlag ved Plataeae samlede grackerne resterne af de gamle helligdomme i
store dynger, og ferst en lille generation senere gik de i gang med selve opbygningen af
helligdommen,

Man var allerede kommet langt med at bygge et stort peripteraltempel hvor Parthenon
nu ligger, da planerne blev @ndret og bygningen nedrevet, hvorefter man gik i gang med
at opfore et nyt og bredere tempel pi det gamle fundament og stort set med de allerede
brugte bygningsmaterialer. Grunden til denne drastiske @ndring var, at Fidias havde fdet
overdraget opgaven at udfere kultstatuen og skulle bruge en bredere cella til det kolos-
sale chryselefantine gudebillede, Herpd fulgte Propylzerne, Niketemplet samt Erechteion,
hvor Bundgaard ved en minuties analyse af det bevarede tempel finder si mange maerk-
vardigheder, at han ma slutte, at der har varet en forhindring, der ikke har tilladt hind-
verkerne at fuldfere en normal afpudsning af bygningen. Efter Bundgaards mening var
denne forhindring intet andet end Athenes hellige oliventrze, der stod inde i selve templet
og med forskellige rodskud bredte sig, si at dette pd en raekke punkter dikterede templets
ejendommelige form.

Ved denne fremstilling af bygningshistorien slagtes en rzkke hellige keer. Det gzlder
sivel inden for arkitekturhistorien som inden for den politiske historie mellem Perser-
krigen og den peloponnesiske krig. En reekke indskrifter omdateres og omfortolkes, gamle
suppleringer forkastes eller bekraftes, enkelte nye foreslas. Selve grundlaget for det atti-
ske seforbunds ekonomi, aparché=1/g al medlemmemes tribut, der skznkedes til Athene,
bliver til en frivillig gave, og derved er der ibnet for en hel ny forstielse af Athens im-
perialistiske politik i V. arh.

Fortolkningen af V. irh.s historie er meget vanskelig. I mere end hundrede ir har for-
sker efter forsker fejet sit bidrag til, og somme tider har man indtryk af, at der er tale
om et stort skolastisk system, hvor generation efter generation har bygeet videre pi for-
gengerne, Bundgaard glr drastisk til varks og tager sit udgangspunkt i rekonstruktionen
af bygningshistorien, som han ser den ud fra de gamle tegningers stratigrafiske oplysnin-
ger og de iagttagelser, der kan gores pi de enkelte sten og bygninger. Genopbygningen
al Athens helligdom er formentlig det mest ambitiese byggeprogram, det klassiske Grz-
kenland har set, bide hvad ekonomi, arbejdskraft og teknisk kunnen angir. Dermed mi
det ogsa have veeret et af de mest braendende politiske problemer i datidens demokrati.

Bundgaards theser stir skarpt mejslet i den korte praegnante tekst. Hver enkelt ny-
tolkning hviler pd skarpsindige iagttagelser og praecise raesonnementer, og da hele billed-
materialet fra de oprindelige udgravninger nu for ferste gang er tilgaengeligt, kan lese-
ren selv kontrollere kilderne. Vurdere dem er straks vanskeligere. Hovedproblemet er na-
turligvis, hver megen vaegt man ter lzgge pid udgravningstegningerne og den stratigrafi,
de vidner om, altsi spergsmilet om kildernes trovardighed. Bundgaard har udnyttet
dem efter deres pilydende veerdi og har skabt en helt ny fortolkning ikke blot af det
store tempelbyggeri 1 V. &rh., men ogsd af borgklippens historie fra mykensk tid ned til
perserkatastrofen. Billedet er precist og sammenhzengende i dets konception af, hvad
graesk arkitektur var, og bogen vil altid sta som et monument over en dansk forsker, der
gik pd tveers af vedtagne opfattelser og skabte en ny helhedsopfattelse af Athen i V. irh.

Som negle til denne oplattelse kan bogens sidste sider lases, en polemik der munder
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ud i Bundgaards vurdering af hans egen baggrund: hans opvazkst som son af en billed-
hugger lzrte ham om stenhuggernes evne til at behandle materialet, hans videnskabelige
trzning som klassisk filolog lzrte ham kritisk sans, og hans dybe fortrolighed med senere
curcpzisk arkitektur tvang ham til at tage stilling til den graske arkitekturs egenart pi
en ny mide, i opposition til arkitekt-arkaologernes analogislutninger fra deres egne tegne-
borde.

Jens Erik Skydsgaard

Philippe Gauthier: Un commentaire historique des Porei de Xénophon, Hautes études
du monde gréco-romain B. Genéve, Paris, Droz. 1976. 289 s. F5 70.00.

Porot, Indeegtskilder, er det sidste verk, vi har overleveret fra Xenofons hind. Det er
skrevet i vinteren 455/4, hvor Athen var pi vej ud af to irs forbundsf=llekrig som taber.
Statskassen var tom, og hvordan skulle landet klare sig i fremtiden, nir det attiske so-
forbund nok fortsatte, men som en skygge af sig selv? Med Poroi fremlzgger Xenofon
en plan, som skal sikre staten si store indtzgter, at demokratiet vil kunne fungere stadig
mere perfekt, og det uden at man griber til de vante imperialistiske metoder. Planen
rummer en raekke forslag til foranstaltninger, som skal ege statens indtaegter fra den atti-
ske metekstand, fra udenrigshandelen pd Pirzus og fra minedriften. Den slags spekula-
tioner har forekommet si uforenelige med krigshistorikeren Xenofons person, at kendte
historikere som Hasebroek og Rostovzeff vagrede sig ved at tilskrive Xenofon forfatter-
skabet, ogsd efter at filologer ved sproglige analyser havde godtgjort, at Xenofon er for-
fatteren.

Philippe Gauthier herer ikke til tvivlerne. Det er en af hans fortjenester, at han i sin
historiske analyse af Poroi har demonstreret ligheden ogsi i tankeszt mellem forfatteren
til Anabasis og forfatteren til Poroi, Gauthier er den ferste, der har vovet at skrive en
udferlig historisk kommentar til Porei. Arbejdet har stdet pd i 10 ir og foregik parallelt
med udarbejdelsen af hans Symbola, Les étrangers et la justice dans les cités grecques
(Nancy 1972). De to vzerker supplerer hinanden, Der er tale om en fyldig punktkom-
mentar. Den graske tekst er tryke med i sin fulde udstrzekning, men splittet op, siledes at
den kommenterede passage stir umiddelbart for kommentaren bogen igennem. Teksten
er i hovedsagen den af Thiel i 1922 etablerede med enkelte ndringer foretaget af Gau-
thier. Det overordnede princip har varet at undgi rettelser i hindskrifternes lzsemide,
hvor denne overhovedet kunne forsvares. Teksten adskiller sig en del fra den, der er basis
for Marchants overszttelse fra 1925 i Loeb Classical Library.

XKenofons tekst falder naturligt i seks hovedafsnit, og i forbindelse med hvert af disse
har Gauthier ud over punktkommentaren taget fra et til fem problemer op til diskussion.
Fra afsnittet om minedrift . eks. Xénophon, la concurrence et le marché, og fra afsnittet
om Athens fremtidige placering blandt de graeske stater Xénophon et hégemonie paci-
figue. Diskussionerne fremtraeder som 13 sma selvstendige artikler, hvor Gauthier tager
stilling til den lebende forskningsdiskussion, og de er fulde af gode ideer. Ferst meget
sent fik Gauthier adgang til M. I. Finley's Ancient Economy (Forord, s. xi), men det er
tydeligt, at han ligger pa linic med Finley i dennes opfattelse af forholdet mellem stat
og okonomi.

I sidan en mangloldig bog er der nedvendigvis ting, man mi sztte sporgsmalstegn
ved. Jeg kan siledes ikke vaere enig med Gauthier, nir han i Poroi iv,22 finder det ende-
gyldige bevis for, at der arbejdede frie mand i Laurion-minerne, Teksten kan oversattes
pa flere mider, og argumentationen for Gauthiers tolkning svakkes af de resultater,



