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skal forklares ved en sterre tilbajelighed til i 1801 at optzlle indsiddere som selvstzn-
dige husstande.

Bogens tilrettelzggelse ma siges at vere mindre heldig, eftersom de tre specialer kun
er uddrag af undersogelsernes resultater. Lad gi at en del kildeproblemer er udeladt,
det ville nok blive gentagelser i forhold til hinanden, men specialermes videnskabelige
placering i forhold til dansk og intemational forskming er ganske uundvazrlig. Der er
f. eks. nzppe mange lasere, der nir at opfatte, at medens vielsesalderen i Henning Ny-
gird Larsens undersogelse er stigende i perioden 1755-1801, giver Hans Chr. Johansens
gennemsnit for de 26 sogne det modsatte resultat (og det skent Larsens 3 sogne indgir
heri). Resultaterne kommer derved til at svave underligt i luften, og hovedindtrykket bli-
ver et veld af tabeller, som til overflod gennemanalyserer et spinkelt materiale,
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Et af landbohistoriens uloste problemer er kendskab til hoveriets omfang, d.v.s. den ar-
bejdsbyrde som ferstegarden skulle yde i hovedgirdsdriften. Hidtil har man segt at lese
problemet ved undersegelse af forholdene pi enkelte godser. Inden for denne tradition
har arkivar Lotte Jansen ud fra sin veldige erfaring fra registrering af godsarkivalier ud-
arbejdet en hoveriundersegelse for Egeskovgird pa Fyn, der ganske imponerende daxkker
perioden medio 17.-medio 19. arh. Af sikre talmassige opgivelser har vi ikke mange:
1769 (maksimale tal med hejde for fremtidige krav til arbejdsreserver), 1771 (lovbe-
stemte tal, der iflg. de hidtidige resultater medferte en lille nedsattelse af det traditio-
nelle hoveri), 1773 (maksimale tal for avlingshoveri, men formodentlig mere beherskede
tal for det evrige) og endelig 1791 (resultat af forhandlinger mellem godsejer og ben-
der). Biade uden for disse perioder og som et nadvendigt supplement til disse relative
tal mi hoveriforskningen inddrage undersegelser af hovedgirdsdriften (arbejdskraftbe-
hovet) og forholdet mellem hovedgirdshartkorn og det hoveriydende bendergods (den
tilradighedstdende arbejdsstyrke), overalt suppleret med evt. tingbogs- og regnskabsmate-
riale. Det bedste resultat nir Lotte Jansen i behandlingen af de talmassige oplysninger
om hoveriomfanget, hvorimod afsnittet om udviklingen op til 1769 er svagere. Medvir-
kende hertil er disponeringen af stoffet, idet hovedgirdsudvidelserne og andringeme i
bendergodset er blevet placeret i bilag. Derved vanskeliggores kombinationen af de kon-
krete talsterrelser med de mere diffuse, men vigtige udsagn om hoveriudvidelser op til
midten af det 18. Arh., som kunne have underbygget hinanden i storre udstrakning end
i det foreliggende resultat,

Flg. er en detalje: De mange restancedomme i 1735/36 (5. 9), som L. J. formoder, er
en folge af godsejerens samtidige inddragelse af bendergodset, er maske et tilsigtet led
i denne politik, siledes at godsejeren benyttede sig af skatterestancerne for at fi lejlighed
til hovedgardsforagelsen.

Nir hoveriaflesningen blev si problematisk for reformtilhangerne, skyldtes det ikke
mindst vanskelighederne ved at fastlzgge en generel landsdakkende hoverinorm. Dertil
var dyrkningsmetoder og strukturforhold alt for forskellige fra den ene landsdel til den
anden. Landbohistorikeren stir i en tilsvarende situation i dag. Derfor er Lotte Jansens
punktundersogelse vigtig for den samlede mosaik, som forhibentlig engang vil give et
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