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sager at bestemme det matericlle grundlag for indbyggernes liv og virke, en undersagelse
al landsbyboernes skrive- og lasefwrdighed, og endelig en analyse af det religiose liv i
landsbyemne.

Varkets afgorende kvalitet ligger i forfatterens insisteren pi at beskrive landsbyboerne
som levende, folende og tenkende mennesker og ikke blot — som vi oftest moder dem -
som navne i skattelister eller tal i tabeller. Deri minder undersegelsen ganske meget om
Le Roy Laduries beromte arbejder om Languedoc og undersogelserne fra Sixidme Section.
Det skal dog ikke skjules, at veerkets ferste del, den skonomiske analyse, forekommer
mere vellykket end de evrige — miske fordi kilderne pa detie punkt flyder rigeligst; men
som helhed er der tale om en vel tilrettelagt, stramt disponeret og resultatrig lokalhisto-
risk analyse al vasentlige, men hidtil starkt oversete sider af den almindelige engelske
landsbyboers tilvaerelse i det 16.-17, drhundrede.

Mens Margeret Spuffords interesse udelukkende er de lokale samfund, der optrader
i hendes analyse, er Anthony Fletchers referenceramme klart nok borgerkrigen. Udgangs-
punktet for undersegelsen er »an awareness of the need to test generalisations about the
Great Rebellion by detailed local rescarche (s.ix). Folgelig er det heller ikke den al-
mindelige landsbybefolkning, men gentry’en, der er genstand for Fletchers interesse. I
fire velskrevne afsnit underseges forskellige sider af grevskabets liv: samfundsstrukturen,
det religiose liv, det lokale administrationsapparat og de lokale politiske modsaxtnings-
forhold. I et konkluderende femte afsnit bringes undersogelsens komponenter i sammen-
hang med borgerkrigen.

Blandt undersegelsens mest markante resultater kan nzevnes forfatterens pavisning af
cn betydelig politisk og administrativ stabilitet pa det lokale plan under borgerkrigen,
lige som han kan dokumentere, at det lokale administrationsapparat evnede at forlige
de fleste af de modsztninger, der udsprang af borgerkrigen. Af betydelig interesse er det
ogsa, at der dokumenteres en voksende grad af samherighed mellem grevskabets gentry-
familier, opniiet bl. a. ved et stigende antal giftermail familierne imellem, ofte pd tvars
af politiske og religiose skillelinier. Dette peger frem mod det, der sthr som undersegel-
sens pointe: at den enkelte godsejers partimzessige tilhersforhold i borgerkrigens opgor
ikke lader sig beskrive af de generelle modellers mere eller mindre mekaniske opdelings-
kriterier, men er bestemt af en rakke yderst komplicerede individuelle og lokale forhold.
— Det vil siledes nappe veare rigtigt at havde, at Fletchers undersogelse bringer sterre
klarhed pa det generelle plan over horgerkrigens irsager og virkninger; men den bidrager
til en hajst ltrengt nuancering al de generelle modellers noget siercotype billede og vil
sammen med flere lignende undersogelser med tiden ogsad udgere et veldokumenteret
grundlag fur en eget indsigt 1 de krafter, der ude i landet 14 bag den engelske borgerkrig.

Trods forskellighed i udgangspunkt, formil og metodik har Spuffords og Fletchers un-
dersagelser én ting falles: de er begge cksempler pa de betydelige erkendelsesmuligheder,
som den lokalhistoriske undersegelse byder pi, nar den, som her, tilrettelzegres al pro-
fessionelle forskere med tilstrkkelip overblik til at overskue og behandle det vanskelige
stof og sxrte resultaterne ind i de rette sammenhzange. Knud J. V. Jespersen

R.C. Richardson: The Debate on the English Revolution. London, Methuen, 1977. ix+
195 5. £2.95 (paperback]).

Dette arbejde omhandler, som titlen angiver, ikke primart den engelske revolution i det
17, irhundrede, men denne revolutions historiografi fra det 17. drhundrede til vore dage.
Vagten er dog klart lagt pi den modemne debar, hvilket alene fremgir af bogens dispo-
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sition: af veerkets ni kapitler omhandler kun de tre (kap. 2-4) den historiografiske udvik-
ling i tiden 1650-1900, mens fire (kap. 5-8) drejer sig om forskellige sider af det 20. ar-
hundredes debat. Dette er i god overensstemmelse med det, der er formalet med bogen:
at tjene som hjelpemiddel ved universitetsstuderendes arbejde med den engelske revo-
lution.

I bogens kap. 2—4 trackkes de lange linier i debattens udviklingshistorie. Det fastslis,
at historiografien indtil den senere halvdel af det 19. drhundrede var pracget af at vacre
led i den almindelige politiske debat mellem whigger og torier. Forst da historikerger-
ningen i det 19, irhundredes senere del professionaliseredes, skiftede debatten karakter
til en akademisk debat — hvilket dog ikke nodvendigvis var ensbetydende med dens af-
politisering. Som anfort ligger tyngdepunktet dog pd en drafltelse af det 20. irhundredes
debar, der i kapitel 5 pivises at have solide rodder i det 19, irhundredes synspunkter og
arbejder. Bogens centrale afsnit, kapitel 6 (Society and Revolution), rummer bl a. en
indsigtsfuld droftelse af »gentry-debatten«; men det mest markante indslag er dog nok et
langt (s. 98-112) og varmt defensorat for Christopher Hills synspunkter og metoder, der
pi det seneste har vaeret under skarp — og efter forfatterens mening uretferdig — kritik
fra flere sider, bl.a. J. H. Hexter og G. R. Elton. De folgende to kapitler rummer en
gennemgang af andre sider af histeriografien, I. eks, den hastigt voksende mangde af re-
gionale og lokale studier (bl a. reprasenteret af Alan Everitts arbejder) og den politisk-
historiske indfaldsvinkel (bl. a. reprzesenteret af C. V. Wedgwood, J. H. Hexter og Gerald
Avlmer). Bogens afsluttende kapitel - si algjort det svageste — har fiet overskriften
»New Perspectives and Redefinitions«; men venter man her oprullet nye perspektiver og
fornyede definitoriske udgangspunkter, bliver man sergeligt skuffet. Overraskende nok
er kapitlet forst og fremmest helliget en droftelse af Peter Lasletts The World We Have
Lost (1965), hvis hovedtema dog ingenlunde var den engelske revolution, og hvis syns-
punkter i denne henseende nazppe kan kaldes originale, Mindre overraskende diskuteres
ogsi Lawrence Stones The Causes of the English Revolution 1529-1642 (1972), fordi
han som en af de forste bevidst har sogt at udnytte sociologernes begreber og modeller
i en historisk undersogelse af denne art.

Bogen rummer dog i det hele en kyndig og velafbalanceret oversigt over den omfangs-
rige historiografi, hvilket i sig selv er nyttigt. Den er ikke tynget al originale synspunkter
i nogen sterre udstreekning, og man kunne ogsi nok have ensket, at forfatteren i laselig-
hedens navn havde indskrznket antallet og omfanget af citater til fordel for en mere ud-
ferlig kommentar — det er siledes nesten for overveldende, nir det i det ganske korte
kapitel 1 (7s.) lykkes forfatteren at citere ikke blot Hobbes, Carr, Clarendon, Geyl,
Croce og Burckhardt, men ogsi en rackke mindre beromtheder.

Knud [ V. Jespersen

Harry C. Payne: The Philosophes and the People. Yale Historical Publications, Miscel-
lany, 109. New Haven og London, Yale University Press 1976. 214 s,

Det er en velskreven, veldisponeret og intelligent bog om et centralt og sividt ses hiduil
forsemt &ndshistorisk emne. Harry C. Payne, assistant professor i historie ved Colgate
University, er elev af Yalehistorikeren Peter Gay, der er Voltairespecialist og navnlig
kendt som forfatter af hovedvaerket The Enlightenment. An Interpretation (1966-69).
Vor bogs »philosophes« er som stavemiden antyder franske, de betydelige oplysningssfilo-
soffer« (herefter kaldet filosofferne), mand som d’Alembert, Voltaire, Diderot, Monte-
squieu, Holbach, Helvétius og Condorcet. De fleste af dem var medarbejdere ved den
store Encyclopédie der i hovedsagen var afsluttet 1765, men forfatteren folger sit problem



