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Douglas Porch: Army and Revolution. France 1815-1848. Routledge & Kegan Paul,
London and Boston 1974, x+182s. £3.95.

Den franske heers historie i tiden fra Waterloo til 1848 er et emne, der ikke har tiltruk-
ket sig megen interesse. I hvert fald ikke si megen interesse, som den der er blevet hze-
ren i perioden 1871-1914 til del, hvor man udover de la Goree’s noget impressionistiske
skildring rider over Ralstons grundige og sobre fremstilling af »civil-military relationss;
hertil kommer si talrige undersogelser af Dreyfus-affaren samt Challeners vark om den
franske idé om =folket i vaben«,

Douglas Porch, der er lektor i historie ved University College of Wales, har nu skre-
vet en redegorelse for haren 1 denne periode, idet han har sat sig som mil at undersoge
sgrass-roots political dissent¢ og »day-to-day problems confronting soldiers of all ranks«.
Desvirrre kan resultatet ikke siges at vere faldet helt tilfredsstillende ud, og den vesent-
ligste drsag hertil md nok soges i det fakwum, at Porclh’s imponerende opbud af detaljer
vedrorende politisk utilfredshed i haren ikke forbindes med nogen klar koncept vedro-
rende harrens placering i det franske samflund pi den tid. Og med hensyn il det sidste
mil, si savnes der en undersogelse af den everste harledelses forhold til den overste
civile magt, kombineret med en fremstilling af rekrutteringsprincipperne i de hojere
grader,

Den franske hars problem efter 1815 gik kort fortalt ud pd, at den, efter at have
vieret den starkeste og mest succesrige hzr 1 Europa, pludselig matte indstille sig pa
at leve en mere rolig tilveerelse, praeget af ringe mobilitet i graderne, utilstreekkelige af-
lonningsforhold og et noget spendt forhold til dele af den politiske verden. Den strid,
som ind i dette drhundrede skulle komme til at prege de politiske partiers indstilling til
hzren, opstod nu: striden mellem venstres onske om en varnepligtshzer, baseret pa den
revolutionzre arv om folket i viben, kombineret med en effektiv reserve og si hojres
krav om en forholdsvis lille professionel heer, uden reserve, og med mindst mulig kontakt
med det omgivende samfund. Den tid, der forleb mellem 1815 og s& St. Cyrs herlov af
1818, som accepterede tanken om begrenset vamepligt og en reserve, og som vel nok
kunne bruges som udgangspunkt for en indledende dreftelse af disse problemer, overstis
hurtigt, og Porch's bog dakker i realiteten kun perioden 1823-1836. Indenfor denne har
Parch nogle interessante kapitler om Soult-loven af 1832 {som afskaffede reserven for-
melt) og artilleriets sarlige stilling, hvad angik rekruttering, garnisionering og politisk
sindelag. Hertil slutter sig som ovenfor anfert en minuties, men ikke altid lige overskuelig
vennemgang af den politiske utiliredshed i heren, som Porch efter en nejere gennem-
gang af forfremmelseschancer (de var ringe) og aflenningsforhold konkluderer i meget
hoj grad havde sit udspring i ringe sociale forhold. Det er endvidere Porch’s tese, at
forbedringen af disse forhold sidst i trediverne effektivt forbandt hmren med det her-
skende styre, i og med at den republikanske ideologi blot tjente som et »rallying point
for discontent with the conditions of servicex. Men at grobunden derved ogsi var lagt
for, at haerens loyalitet til regeringen var »beyond serious question for more than a cen-
tury«, mi nok siges at vaere lidt overdrevet. En naermere lasning af Ralston (som ikke
figurerer i bibliografien) lader en forstd, at siledes foltes det ikke altid af politikerne
sidst i Arhundredet.

Mens Porch siledes leverer en ikke uinteressant gennemgang af forholdene for under-
officerer og menige i den piageldende periode, er der i realiteten intet at hente om for-
holdet mellem regering og hzerledelse, udviklingen af organer til at fastlegge strategiske
doktriner o.1. En anden ting, som savnes, er en redegerelse for Algiers betydning. Gan-
ske vist argumenterer Porch for, at da der ikke var civile republikanere i Algier, var der
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heller ingen politiske aktivitet dér. Det kan meget vel vaere, men nir man holder sig
Porcl’s interesse for levevilkirene m.m. for underofficerer og menige for oje, mi det
undre, at han ikke i nevneveerdigt omfang har beskweftiget sig med Algiers betydning
som et sted, hvor karrierebevidste underofficerer kunne omgh de meget langsomme chan-
cer for forfremmelse i sclve Frankrig, hvor mere eventyrlystne soldater kunne komme
til at opleve noget af det, som Waterloo havde sat bom for, og som det ikke var mu-
ligt at opleve i Europa. En sammenligning af aflonningsvilkir og leveforhold i al al-
mindelighed mellem haren i Frankrig og haren i Algier ville have wveeret interessant
at lase.

Bogen afsluttes med et appendix, rummende lister over gamisonsbyer, regimenter, ind-
berettet for republikansk virksomhed, hvortil kommer diverse kort samt noter og en ud-
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Anne-Lise Seip: Vitenskap og virkelighet, Sociale, skonomiske og politiske teorier hos
T. H. Aschehoug 1845 til 1882, Gyldendal, Oslo, 1975,

Universitetslektor i Oslo Anne-Lise Seips doktorafhandling slutter sig smukt til den im-
ponerende rackke arbejder om Norges historie i 19, irh. som drene siden krigen har bragt.
I flere af dem — det galder ogsh Anne-Lise Seips disputats — marker man inspirationen
fra hendes mand Jens Arup Seip. Han gik i spidsen med den mesterlige bog Et regime
foran undergangen (1943, anm. i HT 11.r. IT) og har fortsat med mange afhandlinger
og den store biograli Ole Jacob Broch og hans samtid (1975).

Preestesonnen Torkel Halvorsen Aschehoug (1822-1909) var jurist med socialekonomi
og statistik som speciale. Han blev 1852 lektor og 1862 professor i lovkyndighed, senere
tillige i statsekonomi og statistik, som fra 1886 var hans eneste to universitetsfag. Af hans
betydelige juridiske og ekonomiske forfatterskab har Statsforfatningen { Norge og Dan-
mark indtil 1814 (1866) vundet en plads i historiografiens historie ved hans originale
okonomiske forklaring pi »Norges nedgang« (se Ottar Dahl: Norsk historieforskning
(1959), 5. 119 £.). Den zrgerrice mand udnyttede sin viden og usadvanlige arbejdskraft
i flere statslige kommissioner — ofte uden at hans indstillinger blev fulgt — som politisk
journalist og som stortingsmand 1868-82. Fra 1865 havde han nzrt samarbejde med
hojreministeriets chef Frederik Stang, og under den skarpede strid med venstre for-
svarede han i stortinget og i sit veerk om den gzldende norske forfatning (1874-81})
Stangs opfattelse af grundloven. I kraft af sin saglige ballast var han ministeremne, men
hans optrzeden i erhvervslivet havde skadet hans rygte, og flere i regeringen mente at
han manglede politisk fasthed og handlekraft. Forf.s fremstilling stetter denne opfat-
telse. Da han endelig 1874 fik tilbudt en ministerpost sagde han nej tak, efter forfs
mening fordi han vilde arbejde i stortinget for et konservativt ferstckammer. Han blev
dog ikke som flere havde hibet parlamentarisk leder for et nyt stort centrumsparti (af
byborgere, embedsmznd og sterre bender) med front mod venstre, og han forlod efter
mange skuffelser og nederlag godvilligt aktiv politik. Det synes tvivlsomt om det havde
varet muligt for nogen at samle de forskellige konservative krefter Aschchoug tznkte pa.
Han manglede i hvert fald ibenbart samlende evne og havde i det offentlige liv sveert
ved at skabe kontakt og vinde tillid. Det var i overensstemmelse med hans natur at vare
i en mellemstilling mellem flere kredse, skriver forf. (s. 129). Til gengald supplerer hun
det traditionelle negative portrzet af mennesket Aschehoug som han fremtridie offentligt
med positive treek fra hans forhold til familien og private venner. Man noterer ogsa at
den forfatningspolitisk kenservative mand viste betydeligt frisind i ndsspargsmil (s. 134).



