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heller ingen politiske aktivitet dér. Det kan meget vel vaere, men nir man holder sig
Porcl’s interesse for levevilkirene m.m. for underofficerer og menige for oje, mi det
undre, at han ikke i nevneveerdigt omfang har beskweftiget sig med Algiers betydning
som et sted, hvor karrierebevidste underofficerer kunne omgh de meget langsomme chan-
cer for forfremmelse i sclve Frankrig, hvor mere eventyrlystne soldater kunne komme
til at opleve noget af det, som Waterloo havde sat bom for, og som det ikke var mu-
ligt at opleve i Europa. En sammenligning af aflonningsvilkir og leveforhold i al al-
mindelighed mellem haren i Frankrig og haren i Algier ville have wveeret interessant
at lase.

Bogen afsluttes med et appendix, rummende lister over gamisonsbyer, regimenter, ind-
berettet for republikansk virksomhed, hvortil kommer diverse kort samt noter og en ud-

meerket bibliografi. Peter Hertel Rasmussen

Anne-Lise Seip: Vitenskap og virkelighet, Sociale, skonomiske og politiske teorier hos
T. H. Aschehoug 1845 til 1882, Gyldendal, Oslo, 1975,

Universitetslektor i Oslo Anne-Lise Seips doktorafhandling slutter sig smukt til den im-
ponerende rackke arbejder om Norges historie i 19, irh. som drene siden krigen har bragt.
I flere af dem — det galder ogsh Anne-Lise Seips disputats — marker man inspirationen
fra hendes mand Jens Arup Seip. Han gik i spidsen med den mesterlige bog Et regime
foran undergangen (1943, anm. i HT 11.r. IT) og har fortsat med mange afhandlinger
og den store biograli Ole Jacob Broch og hans samtid (1975).

Preestesonnen Torkel Halvorsen Aschehoug (1822-1909) var jurist med socialekonomi
og statistik som speciale. Han blev 1852 lektor og 1862 professor i lovkyndighed, senere
tillige i statsekonomi og statistik, som fra 1886 var hans eneste to universitetsfag. Af hans
betydelige juridiske og ekonomiske forfatterskab har Statsforfatningen { Norge og Dan-
mark indtil 1814 (1866) vundet en plads i historiografiens historie ved hans originale
okonomiske forklaring pi »Norges nedgang« (se Ottar Dahl: Norsk historieforskning
(1959), 5. 119 £.). Den zrgerrice mand udnyttede sin viden og usadvanlige arbejdskraft
i flere statslige kommissioner — ofte uden at hans indstillinger blev fulgt — som politisk
journalist og som stortingsmand 1868-82. Fra 1865 havde han nzrt samarbejde med
hojreministeriets chef Frederik Stang, og under den skarpede strid med venstre for-
svarede han i stortinget og i sit veerk om den gzldende norske forfatning (1874-81})
Stangs opfattelse af grundloven. I kraft af sin saglige ballast var han ministeremne, men
hans optrzeden i erhvervslivet havde skadet hans rygte, og flere i regeringen mente at
han manglede politisk fasthed og handlekraft. Forf.s fremstilling stetter denne opfat-
telse. Da han endelig 1874 fik tilbudt en ministerpost sagde han nej tak, efter forfs
mening fordi han vilde arbejde i stortinget for et konservativt ferstckammer. Han blev
dog ikke som flere havde hibet parlamentarisk leder for et nyt stort centrumsparti (af
byborgere, embedsmznd og sterre bender) med front mod venstre, og han forlod efter
mange skuffelser og nederlag godvilligt aktiv politik. Det synes tvivlsomt om det havde
varet muligt for nogen at samle de forskellige konservative krefter Aschchoug tznkte pa.
Han manglede i hvert fald ibenbart samlende evne og havde i det offentlige liv sveert
ved at skabe kontakt og vinde tillid. Det var i overensstemmelse med hans natur at vare
i en mellemstilling mellem flere kredse, skriver forf. (s. 129). Til gengald supplerer hun
det traditionelle negative portrzet af mennesket Aschehoug som han fremtridie offentligt
med positive treek fra hans forhold til familien og private venner. Man noterer ogsa at
den forfatningspolitisk kenservative mand viste betydeligt frisind i ndsspargsmil (s. 134).
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Aschehoug studerede jura og nationalokonomi under frihandelsapostlen A, M. Schwei-
gaard, og forlod universitetet som okonomisk liberalist. Han viste senere at han som de
klassiske engelske okonomer i ret vid udstrekning vilde tillade statsindgreb nir det sken-
nedes hensigtsmaessigt eller politisk vnskeligt. Under et lzngere stipendicophold i Eng-
land, vist altid hans monsterland, undersogte han virkningerne af laissez-faire politikken
og lerte af de engelske lovkommissioners brug af statistisk materiale. Han vilde siden
anvende statistiske data og nationalokonomiens love til at finde den rette politik. I to
kommissioner i 1850erme om husmands- og fattigvasenet, hvor han i den sidste stort
set fulgte principperne bag den engelske fattizlov 1834 og alviste statslig socialhjzlp,
brugte han den engelske kommissionsmetode, Ny tildels af ham selv tilvejebragt statistik
fik ham bl a. til at wndre sin pistand om at arbejdernes reallon var stigende, til den
modsatte. Som utilitaristerne opfattede han den okonomiske egeninteresse som menne-
skers grundlicggende handlingsmotiv, Han onskede et dynamisk samfund hvor alle vilde
arbejde for at forbedre deres kir, og god okonomi og gode moralske egenskaber beviste
for ham som for mange i hans samtid hinandens eksistens. @konomisk varkst var altid
ct al hans onskemal, forudsiningen for social harmoni, og han vilde fremme vaksten
ved statsbaner, statslige lincbanker | de kapitalfattige bygder, bedre skoler der kunde
gore cleverne sindeligt selvstendiger, si de kunde udvikle sig gennem erfaring. Efter
Thrancbevagelsen hibede han i 1830ernes okonomiske opgangsperiode at arbejderklas-
sen kunde integreres socialt gennem oget velstand og oplysning, der skulde omfatte prak-
tiske kundskaber og nationalekonomicns grundsetninger og hindre socialistisk smitte.
Han dremte om et harmonisk samfund med en voksende middelstand som resultatet.
Men middelstanden, den ekonomiske og altsa moralske elite, hvis interesser var det hele
samfunds, og embedsmandene i regeringen, der ogsi reprasenterede fallesinteresser,
skulde veere ledende politisk og havde retten dertil. Under krisen i 1860crme og depres-
sionen cfter 1870ernes hojkonjunkiur vendte han tilbage til den opfattelse han havde
i 1840crne, at forskellig okonomisk baggrund skabte permancnte interessemodsztninger
i samfundet. Han endte med at anerkende alle interessegruppers ret til politisk reprz-
sentation, men vilde ikke give nogen af dem hele magten og si kompromiset som den
ideelle politiske losning af interessekonflikterne. Han forudsi og frygtede den alminde-
lige valgret, og vilde ved et forstekammer og toklassevalgret efter dansk menster sikre
den ekonomiske elite og minoritet med at blive majoriseret. Pivirket af de franske dok-
trinzzres teorier og forbilleder som U.S.A. forsvarede han mod Sverdrup i sin forfat-
ningspolitik og sin tolkning af grundloven magtens deling. Men han foretrak stadig at
den okonomiske elite var politisk ledende. Og 24 skape en representasjonsordning og
en forfatning hvor bide likevekt mellem interessene og lederskap for eliten var formu-
lerte mél, var bide tcorctisk og praktisk politisk umuligs (s. 149, 184). Aschchougs ar-
bejde for en grundlovszndring blev whalvhjertets, og parlamentarismen blev indfert
uden at han og hans stokammerhojre« havde fact de forfatningsgaranticr mod majori-
tetsherredomme som de onskede.

Mange af Aschchougs ideer er som man vil se fwmlles liberalt tankegods. Forf. anfo-
rer kort nogle af hans udenlandske inspirationskilder, adskillige engelske som Stuart Mill,
men ogsi danske. I Kebenhavn 1847 blev han ven med Hother Hage og Krieger og om-
vendt til skandinavismen. Iflg. forf. er han og hans nwrmeste kreds i stortinget pavirket
af dansk godsejerideologi om de jordejende klasser som det konservative clement. Han
minder ogsid pa flere punkter om de danske nationalliberale embedsmaend, selv om hans
sociale og politiske vurderingsgrundlag er mere udpraeget okonomisk.

De beskedne resultater af Aschehougs offentlige virksomhed gor det forstieligt at
forf. ikke har villet skrive hans biografi. Men med de granser titlen angiver er bogen
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en kolig, intelligent, ofte skarpsindig analyse af en hojtbegavet mands tanker og den
indflydelse hans virkelighedsopfattelse og vurderinger fik pi hans optreeden i det offent-
lige liv. En mand med en noget problematisk karakter, med flere uopgjorte indre mod-
sietninger og derfor ofte vaklende (s. 133), tilsyncladende uden sikre instinkter i politik
og miske ikke blot der.

Af den koncentrerede og samtidig nuancerede fremstilling er her kun givet nogle ho-
vedtraek. Danske historikere der arbejder med 19.drh. vil have nytte af meget i bogen,

ogsi af de metodiske bemaerkninger. Povl Bagge

Bruce Waller: Bismarck at the Crossroads. The Reorientation of German Foreign Policy
after the Congress of Berlin 1878-1880. London, The Athlone Press, 1974, 273 s,
£6.00.

Bruce Waller har i denne bog sat sig for at se pid Bismarcks udenrigspolitik i de to ar,
der fulgte efter Berlinerkongressen 1878 og speciclt baggrunden for forbundet mellem
Tyskland og @strig—Ungarn i 1879 og den folgende tysk-russiske tilnarmelse.

Forf. starter med at begrunde, at det er Bismarcks udenrigspolitik, han ser pi: Bis-
marck »was never more independent of inhibiting forces than during and shortly after
the Congress of Berline. Han gir derefter igang med at se pd Tysklands politik overfor
henholdsvis @strig og Rusland og nar til, at der straks efter kongressen kan spores en
mere positiv holdning overfor @strig. Og dette fortseetter frem til afslutningen af for-
bundet mellem @strig og Tyskland 7. okt. 1879. Baggrunden for denne tilnzermelse, der
beted en opgivelse af balancepolitikken, er ifolge Waller den kamp om herredommet
i Europa, som efter Tysklands samling i 1870/71 udspilledes mellem Tyskland og Rus-
land. Rusland var skuffet over, at Bismarck — pd trods al Ruslands welvilje i 1866 og
1870 - ikke hjalp mere med til at fremme de russiske interesser pa kongressen. Og Bis-
marcks personlige fejde mod den russiske kansler, fyrst Gorchakov — »the central feature
in Russo-German relations« — pivirkede ogsi forholdet mellem de to lande, si det stadig
forvzerredes. Waller lzgger siledes mest vegt pi den negative bagerund for tilnarmelsen
til Gstrig: Bismarck behovede en forbundsfalle mod Rusland — ikke for at bekempe Rus-
land, men for at stille det overfor en situation, hvor det ville vare tvunget til at vende
tilbage til et trekejserforbund under Bismarcks ledelse.

Bismarcks politik gik derfor ud pi at isolere Rusland, og han segte ogsd at etablere
et bedre forhold til vestmagterne, England og Frankrig. Her er det de forskellige Balkan-
spargsmal og landenes interesser i Middelhavsomridet, der praeger billedet. Waller viser,
hvor stor en rolle det rumanske spergsmail spillede for Tyskland, men han burde have
gjort mere ud af at undersege, hvorledes de tyske finansmand pAvirkede politikken i dette
centrale sporgsmal. Bismarck knytter nemlig en anerkendelse af Rumanien sammen med
spergsmilet om en ordning vedr. den tyske kapital investeret i de rumznske jernbaner;
ved yderligere at knytte dette sammen med en bestemmelse om jeders borgerrettigheder
lykkes det ham at fi et samarbejde igang med Frankrig og England, som han samtidig
opfordrer til at interessere sig for landene syd for Middelhavet, Tunis og /Egypten, hvor
han lover dem begge statte.

Waller slutter med et kapitel: »The Russo-German Armistice: Steps towards a Re-
vived Dreikaiserbund«, hvor han ser pa de ferste tegn pa en tilnzrmelse mellem Tysk-
land og Rusland. Men bogen slutter i maj 1880, hvor Trekejsertraktaten forst blev ind-
giet 18. juni 1881,

»Bismarck at the Crossroads¢ er udelukkende diplomatisk historieskrivning, og der
gores intet forsog pd nzrmere at se pi de indre tyske forudsatninger for den forte uden-



