Abbed Vilhelm af Abelholts brevsamling

Nawva DAMSHOLT

I de skrivende milieuer i Vesteuropa, i byer, ved bispeseder og i klostre, var det
i det 12. irhundrede oplagt at udtrykke sig i breve, hvis man ville formidle tanker
for et storre publikum. Brevet — og det betad i teorien en tekst, der karakterise-
redes af den indledende hilsen, salutatio’en, og den korte form, »modus epistolaris
brevitatis« — var en almindelig ramme, ogsd om litterere produkter som vi i dag
ville forme som essay, pracdiken eller afhandling. Yderligere kunne man lade sine
breve komme ud som en samling, hvor det enkelte stykke sa bidrog til at skabe en
ny helhed efter forfatterens enske. Denne litterzere form benyttedes af en rakke
beromte mand fra 11.—12. drhundrede, hvoraf nogen miske udelukkende har
deres breve at takke for beremmelsen. Vi har overleveret brevsamlinger fra Peter
Damian, Johannes af Salisbury, Peter af Blois, Peter Venerabilis og Bernhard
af Clairvaux for at nzvne eksempler, der er relevante i denne artikels sammen-
haeng.! Vi ved om disse samlinger, at de er skabt med udgivelse for gje, pd grund-
lag dels af breve, der er skrevet til formilet, dels af breve, der har haft en selv-
stzendig form og funktion, for derefter at blive materiale, som bearbejdet eller i
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50, 1951.

H. Hohenleutner, Studien zur Briefsammlung und zur Kirchenpolitik des Johannes von Salis-
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2 Nanna Damshelt

sin oprindelige form indgik i en anden sammenheng. Det ligger derfor i sagens
natur, at den friskhed og spontanitet et privatbrev ofte har, den helt intime tone,
der udspringer af brevet som forbindelsesled mellem to mennesker i en ganske
besternt situation, tildels gir tabt, nir brevet mister sin oprindelige funktion. Re-
sultatet kan blive et kunstlet produkt, overarbejdet og usandsynligt i sin postule-
rede sammenhzng.* Chancen for denne udvikling, man kunne miske sige afspo-
ring, er endnu storre i det ejeblik brevet indgir i en samling, som stiller andre
krav til de breve, som udvzlges til at komme med, ja, forer miske til endnu en
omarbejdning af teksten med tilpasning for oje.

Denne viden om en rakke brevsamlinger, der for nogles vedkommende, som
f. eks. Peter af Blois's, hurtigt blev yndet lxsning og derfor ofte skrevet af, er me-
get vaesentlig, ndr man vil forsoge at forsti det eneste — i hvert fald det eneste
bevarede danske stykke i genren, nemlig abbed Vilhelm af Abelholts breve. M3i-
ske behever sivel Vilhelm som hans breve en kort introduktion.

I august 1165 kom Vilhelm, en fransk augustinerkannik fra Sainte Geneviéve
klosteret 1 Paris, til Danmark, hidkaldt af sin ven Absalon, der pa det tidspunkt
var biskop i Roskilde. Vilhelms forste hverv var at reformere kanniksamfundet
pa Eskilse, en lille s i Roskilde fjord. F4 ar senere, omkring 1170, flyttede sam-
fundet til /Ebelholt i Nordsjzlland, hvor Vilhelm skabte et blomstrende kloster,
hvis abbed han var til sin ded i 1203. Blandt kilderne til Vilhelms historie er hans
Vita,® skrevet mellem 1210 og 1224, formodentlig som led i forberedelsen af hans
kanonisation 1 1224, samt brevsamlingen, som er emnet for dette arbejde.

Brevene viser Vilhelms forbindelser med gejstlige personer, haeje og lave, i Dan-
mark som i udlandet. Vi moder ham ogsid som den danske konges udsending i
xgteskabssagen mellem den franske konge Phillippe Auguste og den danske prin-
sesse Ingeborg, et hverv, der bragte Vilhelm personligt til bide pavens og den
franske konges hof. Foruden Vilhelms egne breve rummer samlingen adskillige
stykker skrevet af Vilhelm i andres navn, som f. eks. kongens, Absalons, den dan-
ske kansler, Andreas Sunesens.*

Brevene indledes med et forord, hvori Vilhelm skriver, at han selv har lavet
samlingen med et bestemt formal for sje. Forordets forhindsoplysninger svarer
udmerket til de breve vi har overleveret; f. cks. skriver Vilhelm, at samlingen
indeholder breve, som han har skrevet i andres navn, og at han undertiden har
sat pavers og bispers navne foran sine hilsener, for at brevet kan nyde godt af dis-
ses autoritet, hvilket svarer fint til den forste del af liber I, hvor forskellige kirke-
retlige problemer behandles i form af en brevveksling med paven. Maske er det
ogsi denne afdeling breve, der hentydes til med sxtningen: »Tro ikke at der i de
breve, hvori stridighedernes knuder loses, er tilfojet noget som helst til deres los-
ning, undtagen hvad der flyder af de helliges bekrzftelse«,

* Sml. Giles Constable, anf. arb., indledningen.

* Udgivet af M. Cl Gertz, Vitae Sanctorum Danorum. Kbh. 1908-12, s. 286-369.

* 1 mit speciale: »En analyse af de danske kongediplomers arengaer indtil 1223 med szr-
ligt henblik p& deres udsagn om kongemagte, juni 1967, s. 64, har jeg pivist Vilhelms aktivi-
tet som forfatter af diplomer udenfor samlingen, siledes modtagerudfzrdigelsen Knud Valde-
marsen til AEbelholt kloster [1192-1201] nu trykt i DD 1. r. III, nr. 179.
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At disse breve udger en samling er dog, trods forordet, ikke umiddelbart ind-
lysende, fordi det er svaert at fi oje pd en struktur, en saglig eller kronologisk
orden, der konstituerer helheden. I det folgende vil jeg imidlertid argumentere
for, at Vilhelms breve, vurderet efter de normer, som samtidige europziske brev-
samlinger udtrykker, er — eller er tzenkt som — et sidant genreprodukt. William
Norvin anbefalede allerede i 1933 denne fremgangsmide,® og den mi siges at
vare naturlig al den stund Vilhelms breve snarere er franske end danske, idet
han er vokset op og uddannet i Paris. Det er selviolgeligt at se ham som reprazc-
sentant for den kultur, der trivedes indenfor den katolske kirkes rammer, biret
af det latinske sprog, af de latinske forfattere af bide hedensk og kristen obser-
vans, en kultur Vilhelm ogsi medte, da han kom til Danmark, og som han kunne
leve videre i, selv om den danske version miske ikke svarede til hans forvent-
ninger.

Min argumentation for at Vilhelms breve herer til i brevsamlingsgenren inde-
holder felgende elementer: for det forste argumentation for, at de overleverede
tekster overhovedet kan benyttes som grundlag for et arbejde med helheden, for
det andet en beskrivelse af brevsamlingsgenrens konstituerende trzk, for det tredje
en pivisning af disse traeks tilstedevesrelse i Vilhelms breve. Hvis argumentatio-
nen holder, d.v.s. hvis Vilhelms verk klart kan placeres i den europziske litte-
rere tradition, vil det ikke blot age vor viden om det intellektuelle milieu i det
12. arhundredes Danmark, men det vil give et sikrere grundlag for vurderingen
af de enkelte breves oplysninger® af hvilken art de end méitte vare.

Vi vil imidlertid i naervaerende sammenheaeng holde os til den ovenfor navnte
argumentation og i forste omgang vende os til selve materialet, og her moder vi
straks store vanskeligheder. Vilhelms breve er ikke overleverede i original, men
kun i en rakke sene afskrifter fra 16.—18. drhundrede.” P4 grundlag af disse er
den forste og endnu eneste® udgave af Vilhelms breve lavet af J. Langebek og
P.F. Suhm i serien Seriptores Rerum Danicarum, tomus VI, 1 1786, Afskrifterne
gar alle tilbage til samme middelalderlige handskrift,® og hermed er mulighederne

¥ William Norvin, Abbed Wilhelms Breve, Scandia 6 (1933), s. 155-172.

* Sml. Tore Nyberg, Klostren i abbot Wilhelms brev. Kirkehistoriske Samlinger 1971, s.
45-57.

' Primzre afskrifter i kronologisk orden:

Additamenta 117, 4°, forste del. Slutn. af 16. irh.
Ny kongelig samling 2155 b, 4°. Slutn. af 16. irh.
Cammel kongelig samling. Fol. 1115 og fol. 1116, der begge hviler pd Bartholins nu tabte al-

skrift. Omkr. 1700.

Gammel kongelig samling 3633, 8%, Lygaard. Omkr. 1700.
Sckundzere afskrifter:

AM 1054,

GL kgl. samling 3117, 47,

Ny kgl. samling 2155, 4°.

* En nyudgave er under forberedelse pd Det Danske Sprog- og Litteraturselskab som et ap-
pendiks til Diplomatarium Danicum L r. I, og jeg takker her redaktererne C. A. Christen-
sen og Herluf Nielsen som har ladet mig tage kopier af L. Weibulls forberedende kommen-
tarer til denne udgave, Disse kemmentarer har varet en hjzlp ved arbejdet med at realkom-
mentere det enkelte brev i samlingen, men indeholder ikke noget om tekstfastsettelsen,
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4 Nanna Damsholt

for at komme bagom denne ene tekst minimale, og en ny udgave kan efter mit
skon ikke byde pd mange teksteendringer i forhold til Scriptores udgaven. Den
overleverede del af Vilhelms breve omfatter i Scriptores udgaven: et forord, et
regestregister over 39 breve samlet i liber I, 82 breve i liber I1, selve brevene, et
antal pd godt hundrede.

Det storste problem er, om den nuverende udgaves razkkefelge af breve svarer
til den oprindelige, idet det ikke synes urimeligt at henfore den tilsyneladende
manglende orden til en darlig overlevering. Med hensyn til dette sporgsméil er vi
en smule heldigere stillet end i tekstforheldet, idet vi har andre kilder til hvor-
ledes det middelalderlige pergament der var forlzeg for de nmvnte afskrifter si ud.
De to mldste afskrifter, nr. 1 og 2 i listen p. 4, har begge forbindelse med An-
ders Serensen Vedel, udnzvnt til kongelig historiograf i 1578,'* idet den [orste,
ifolge et i manuskriptet indklaebet brev fra Arne Magnussen, mi formodes at vare
blevet til pa A. S. Vedels foranledning. Dette er palacografisk set ogsi muligt. Den
anden afskrift er foretaget af Vedel selv ifelge en notits indlagt i ms. af Ellen Jor-
gensen. Vedel har med henblik pi sit kommende veerk fiet diverse kilder til Dan-
markshistorien i haende, og han fir i hvert fald sarget for disse to afskrifter, inden
han i 1395 ma lade materialet, og altsd hermed manuskriptet med Vilhelms breve,
ga videre til sin efterfolger Krag. I afleveringslisten til Krag!! skriver Vedel fol-
gende om manuskriptet: »5. Vilhelms Abbet vdi Ebleholt Closter hans sende-
breffue paa Pergament, som haffuer veeret forfattet vdi tre Boger, og jeg fick i
Kisbenhaffn meget sonder reffne, findis dog vdi den deel, som beholden er,
smucke Historier, som kunde met stor gafin vdi Kong Knud Valdemars Sons Hi-
storie indfores.« Dette manuskript, som ifelge mine undersogelser har vearet for-
lzeg, direkte eller indirekte, for de afskrifter vi kender, har altsi 1 perioden 1578—
1595 allerede varet beskadiget, si beskadiget, at det er rimeligt at tale om det,
der er tilbage, »beholden er«, T 1602 er pergamentet af Niels Krags enke givet
videre til Krags efterfolger 1 embedet, Venusin, og i afleveringslisten til denne
betegnes det som: Epistolze A. Vil. in 8°.** T 1640 figurerer brevene i Stephanius’s
manuskriptliste som Codex membraneus insignitus litera F. 45, og 1 1662 er det
kommet tilbage til Universitetshiblioteket, hvor det ifolge en fortegnelse over
hindskrifterne findes i Caps. Cypr. ordo 3 in quarto.'* Manuskriptet mi have
vieret | Thomas Bartholins heender mellem 1680 og 1690, da denne skrev det

* Licentiat Anne Gade Kristensen takker jeg for hjzlp og vejledning da jeg arbejdede med
overleveringsproblemerne. I samtaler med C. A. Christensen og Herluf Nielsen har jeg fiet
bekraftet hovedtrakkene i mine undersegelser og har modtaget oplysninger, der dog ikke har
relevans her, vedrerende den meget komplicerede overleveringshistorie. Denne findes util-
strekkeligt beskrevet 1 Suhms indledning til Scriptores Rerum Danicarum-udgaven.

' Ellen Jergensen, Historieforskning og Historleskrivning 1 Danmark indtil Aar 1800. Kbh.
1931, 5. 94.

* Tkt efter en samtidig afskrift i Gl Kgl. Samling 824 fol. i 8. Birket Smith, Kjeben-
havns Universitetsbibliothek for 1728. Kjbh. 1882, s. 106.

¥ Sst.,s 120,

# Staffen Hanssen Stephanius’s Designatio variorum deeumentorum et antiquitatum. Kbh.
1909. Danske Magasin 6. r. I, ved William Christensen, s. 172.

" Birket Smith, anf. arb., s. 151.
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af,’” men siden er der intet spor af det. Hvis Bartholin har leveret det tilbage til
Universitetsbiblioteket, er det nok giet op i rog sammen med si meget andet ved
branden i 1728.

Hvordan si det middelalderlige pergament ud og hvad indeholdt det? Ud fra
de nu givne oplysninger mi samlingen have veret inddelt i tre beger, en ind-
deling, der findes i tre af afskrifterne.’® Hvornir to-bogsinddelingen er indfert og
hvorledes brevene oprindeligt var ordnet er et meget kompliceret spergsmil, og
det vil fore for vidt at belyse alle elementerne i det. Mit forelobige svar mi blive:
Liber I har raummet 39 breve, hvoraf nr. 1 og 18--22 inel. nu er tabt. Hvor mange
breve de oprindelige libri IT og III rummede, tor jeg ikke sige. I de afskrifter,
der har tre-bogsinddelingen, stir numrene 11, 12, 19, 21 og 22 i den nuvwerende
liber IT opfert som tilsvarende numre 1 liber II1. Den nuveerende liber I1 har 82
stykker, af hvilke nr. 1 og 4—12 incl,, 19, 21 og 22 er tabt. Heldigvis er der pa et
tidspunkt inden manuskriptet blev mutileret, blevet lavet et regestregister, der
altsd giver en kort gengivelse ogsd af nu tabte breve. Regestregisteret folger to-
bogsinddelingen, som jeg mener stammer fra 18. drhundrede. Vi har siledes kun
en del, nemlig 108 breve tilbage af et storre antal. Af dissc overleverede stykker
er nogle fragmenter, og det skyldes, si vidt jeg kan skenne ud fra hullerne, at
der simpelt hen er revet sider ud af manuskriptet. Som det ses af ovenstiende
mangler brevene tit gruppevis, f. eks. mangler nr. 4—10 incl. samt begyndelsen
af brev 11 1 liber IL.

Det middelalderlige manuskript kan ikke dateres nojagtigt, men jeg skenner,
at det er blevet til i det 13, drhundrede, hvor interessen for at skrive Vilhelms
breve af sikkert har varet storst. Manuskriptet kan veere den originale version af
brevene, men jeg tror det ikke, fordi de overleverede afskrifter ligger s tat op
ad hinanden, og det forudsztter et meget godt forleg, let leseligt og ordentligt.
Dette skon hznger sammen med den formodning, at samlingen er skabt hoved-
sagelig af kopier af afsendte breve, som altsi er originaler, og derefter sat sam-
men med andre elementer til en helhed, som sd er skrevet af pi een gang, og
denne afskrift kan maske vicre vore afskrifters pergamentsforlag.

Ingen af Vilhelms breve er overleveret udenfor samlingen, ingen af dem er da-
terede og kun nogen af dem giver navn og titel pi adressaten. Der er dog si
mange muligheder for at kontrollere deres indhold, at jeg skenner de fleste kan
have vacret skrevet og sendt i deres eget aktuelle ®rinde. Vilhelms breve i Inge-
borg-sagen kan siledes sammenholdes med den anden, d.v.s. den franske parts
overlevering, Vilhelms brev for den norske zrkebisp Erik kan belyses ogsi gen-
nem norsk overlevering. Til et enkelt brev er vi si heldige at have overleveret
svaret i en anden brevsamling. Det drejer sig om Stefan af Tournai’s svar pi Vil-
helms brev, II, 57 i Vilhelms samling. Brevet fra Vilhelm er — som si mange
af brevene — en slags felgeskrivelse. Vilhelm har i forvejen sendt en hest til Ste-
fan, pa det tidspunkt abbed i Vilhelms gamle kloster Sainte Geneviéve i Paris,
og Vilhelm undskylder i brevet, at hesten forst er kommet af sted si sent. Derefter

* Fol. 1115 og 1116 er afskrifter af Bartholins.
* Additamenta 117, fol. 1115 og 1116,
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sporger han til Peder Sunesen, Absalons slegtning, der da opholdt sig i klosteret.
Stefans svar'” er en lovprisning af det skenne dyr og af den unge mand. Vi har
altsd 1 Stefans svar et bevis pi, at et af de breve, der indgér i Vilhelms samling,
er blevet sendt af sted, modtaget og besvaret. Intet i Stefans svar tyder pa, at
Vilhelms oprindelige brev, som Stefan modtog, er blevet omarbejdet radikalt,
for det indgik i samlingen. Hvis dette eksempel er reprazsentativt for samlingens
andre stykker, mi denne vzre lavet pA grundlag af kopier af udgiende breve,
idet jeg anser ideen om at bygge en si stor samling op over tilbageleverede origi-
naler — et forhold, som faktisk kendes fra udenlandske samlinger — for ret usand-
synlig.

L. Weibull har i sit omtalte forarbejde sogt at datere hvert enkelt brev. En
del breve kan kun dateres indenfor perioden 1171/72—1203, d.v.s. mellem Vil-
helms flytning til Ebelholt og hans ded, men storstedelen af de daterbare styk-
ker er sandsynligvis skrevet omkring 1194/95. Samlingen kan, hvis disse daterin-
ger holder, i hvert fald ikke vaere anlagt for efter disse ir, hvad enten brevene
har veret afsendt eller ej. Bide Norvin og L. Weibull beskaftiger sig med fik-
tionsproblemet, idet deres viden om datidens samlinger lader fiktive breve i en
sidan sammenhang vare en oplagt mulighed. Problemet er vanskeligt, men det
kan i hvert fald ikke loses udfra Vilhelms samling alene. Det skal indremmes,
at visse breve forekommer ret usandsynlige, men det gzlder ikke mange, og en
rakke har si lidt realindhold, at det aldrig vil kunne bevises, om de er »rigtige«,
og hermed menes afsendte, eller ej.

Udfra brevenes realindhold anser jeg det for mest sandsynligt — og det fir s
her sti som en kun sparsomt dokumenteret péstand — at brevene er skrevet i
Vilhelms levetid og af ham, for hvem skulle ellers have kunnet gere det? Det er
muligt, at en elev ville kunne efterligne hans sprog og stil s godt, at det ikke
kan afslares, i hvert fald er der over brevene et stzerkt enhedspraeg, som jeg fin-
der det enklest at tilskrive een mands hand.

Det materiale, vi har at arbejde med, er altsi: et forord, et register indehol-
dende korte regester, ogsi til nu tabte breve, en rkke udaterede breve, skrevet
af Vilhelm i eget og andres navn, i en rakkefolge, der ikke er den oprindelige.
Brevene er anbragt imellem hinanden, ikke i kronologisk reekkefelge, for si vidt
som deres ophavsdato kan rekonstrueres, og heller ikke efter noget let gennem-
skueligt sagligt system, bortset fra at de ferste 23 breve i liber I klart udger en
gruppe samlet om kirkeretlige spergsmal. Arbejdsgrundlaget er altsi usikkert,
dels fordi vi mangler en del af den oprindelige tekst, dels fordi vi mi operere
med en usikker placering af brevene indenfor et trebogssystem, men jeg mener
alligevel at det er rimeligt at arbejde med det overleverede som rester af en
helhed.

Forordets beskrivelse af samlingen med hensyn til dens indhold svarer som navnt
ovenfor udmecrket til vaerket. Galder denne overensstemmelse mellem forord og

breve ogsa, nar det drejer sig om forordets udsagn om varkets formodede publi-

" Lettres d'Etenne de Tournai par 'abbé Jules Desilve. Pans 1893, nr. CXLV, s 169.
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kum og dets patenkte funktion? Hvis man laser forordet med henblik pd at be-
sternme verkets adressat, mi man forst konstatere at forordet er rettet til en sterre
kreds end den, de eventuelle brugere tankes at tilhore, idet Vilhelm imedegir
en forventet kritik fra den laerde som ikke kan finde noget nyttigt i veerket. »Hvis
du, lzser, som har set dette vort verk, ikke kan finde ordenes retoriske elskver-
dighed eller udsmykning, si beder vi, at du vil huske vor hensigt: nemlig at vi,
sdledes som vi tidligere har sagt, har bestemt disse carmina for dem, der ensker
at gore fremskridt 1 diktat og ikke for lmrde folk.« Varket er nemlig beregnet
for dem, der ikke selv kan nd »de haje ting«, »altiora attingere«, dem, der on-
sker at dygtiggere sig i diktat. Samtidig fir vi at vide, at disse mennesker horer
til Vilhelms nzrmeste, bundet til ham »med kerlighedens lim«. Formdlet er at
tjene til deres gavn, at vaere til oplysning og belering for dem. Den simpleste
tolkning af disse udtryk er, at Vilhelms narmeste og kare er identiske med au-
gustinerne 1 /Ebelholt.

At forordet forudser, at vaerket kunne komme lzrdere i hende, er i overens-
stemmelse med bedste 12. drhundredes forordstopiktradition, som den findes be-
skrevet hos Gertrud Simon i »Untersuchungen zur Exordialtopik der mittelalter-
lichen Geschichtsschreibung bis zum Ende des 12. Jahrhunderts«.!® En rzkke af
de clementer, som hun opstiller for det »normale« forord, genfindes i Vilhelms:
Det gelder forfatterens enske om at vaere til glaede og nytte for dem, han elsker.
Yiringer om laserens dom, hvor biade retfzrdig og uretferdig kritik foregri-
bes. Demonstration af forfatterens beskedenhed, udsagn om hans manglende
dygtighed. Forsvar for vaerkets form, for dets simple stil der er valgt fremfor en
retorisk fremstilling, som nemt kan fremkalde »fastidiume«, veemmelse, hos lese-
ren. Anmodning om laserens dom.

Alle disse trzzk genfindes i Vilhelms forord, bl. a. i de ovenfor citerede pas-
sager. Han skriver at arbejdet er gjort som han nu kunne det med sin middel-
midige forstand. Han ved at vaerket er skrevet i en simpel form og ikke er et
retorisk pragtvaerk, men det er netop for ikke at vaekke lede hos laeseren.

Gertrud Simons opstilling gaelder forst og fremmest fortaler til historieskrive-
rens arbejder, men den passer fremragende pd Vilhelms forord. Et klart bewvis
pa at disse forordsnormer fulgtes i brevsamlings ejemed giver brev 92 i Peter af
Blois's samling, et brev hvori Peter giver en slags introduktion til sit veerk. Det
forsvares overfor de ondsindede kritikere der kalder hans vaerk en fraek kompila-
tion. Han minder om, at det er skrevet for de enfoldige, til gavn for almenvellet
som en karlighedspligt.’® Selve det, at Vilhelms forord meget klart felger det
traditionelle forordsskema, siger noget om det littersere niveau han sigter mod
med sit vzerk. Om han si har forestillet sig, at samlingen skulle fi en storre
lmeser-, brugerkreds, ved jeg ikke, men forordet er et indirekte argument herfor
ved selve dets tilstedevaerelse, idet det tilpasser varket til et hejere niveau end
det, der kunne forventes reprasenteret af kannikkerne i /Ebelholt. Denne pro-
blematik vil blive genoptaget i forbindelse med samlingens videre sigte.

* Tnaugural-Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades der Philosophischen Fakultit
der Philipsuniversitit. Marburg, 1952.
¥ Migne, P. L. 207, sp. 289 ff.



8 Nanna Damsholt

Vilhelm har altsi haft to formil for oje: Det ene, at skabe en eksempelsamling
til diktatbrug, synes i kraft af de mange hentydninger i forordet til det rent for-
melle, s3 som adressater og selve brevenes udformning, »ordenes retoriske elsk-
vzrdighed eller udsmykning«, at vere det overordnede. Det andet er, at skabe
et vark »til oplysning og belxring«, med elementer, der kan »uddanne forstielse
og forstand«.

Hvad indebzzrer det at brevene skal bruges til diktat? Hwvad betyder diktat?
Den vigtigste proces ved brevskrivningen var formuleringen af indholdet og dette
var diktatet, som regnedes for en kunst, ars dictaminis. Dictare var hjertets ar-
bejde, det at skrive ordene ned, scribere, var blot hindens.®® Der fandtes i 12.
drhundrede teoretiske veerker om denne kunst, men ogsi eksempelsamlinger, der
var nok si nemme at anvende nir man skulle skrive brev. I en sidan samling
kunne man finde et forleg der passede til ens egen situation. Nogle samlinger
var rene formularbeger, andre var blot en god brevskrivers udvalgte stykker.

Undersoger vi brevene med henblik pi, om de kan leve op til forordets forste
formal, finder vi en razzkke elementer i brevene, som bekrefter dette. For det for-
ste er brevene for alles vedkommende udgivet uden datering. I flere tilfzzlde er
den indledende og afsluttende formel med afsender og adressat skiret bort, navne
i teksten er ofte erstattet med initialer, og disse anonymiserende tendenser er i
overensstemmelse med tidens brevformularboger. Placeringen af adressat og af-
sender i forhold til hinanden indenfor hilseformelen, hvor denne findes, viser
overensstemmelse med normen, nemlig at afsenderen stir sidst, med mindre han
i rang er over adressaten.” Blandt adressaterne er en lang razkke af samfundets
betydeligste embedsindehavere reprzsenteret: pave, kardinal, srkebisp, abbed,
konge etc., og det vil sige, at man i samlingen kunne finde eksempel pd, hvordan
man henvendte sig til sidanne personer. Tore Nyberg har pivist,*® hvorledes
klosterbrevene i samlingen skulle dzekke hele det danske spektrum af ordener og
gennem deres indhold demonstrere Vilhelms naturligvis eksemplariske holdning
til disse. Nyberg fremhazver det eksemplariske aspekt, hvad angir holdningen,
men det forckommer rimeligt ogsd at anskue disse breves tilstedeveerelse som
cksempler pa det rent formelle plan.

Den raxkke breve, der stir under betegnelsen »in persona« eller »in partes, er
skrevet af Vilhelm for kong Knud (I,30, 11,26, I1,44), for Absalon (IL6, II,13,
11,14, 11,22, I1,80), for den norske arkebisp Erik (1,24}, for prinsesse Ingeborg
(I,31), for Andreas Sunesen (II,8, I1,33, 11,45, I1,65). Hvis de er, hvad de giver
sig ud for at vacre, er de vidnesbyrd om, at Vilhelm har vaeret brugt som penne-
forer af mend, der nok skulle vide at engagere den bedste, og de er derfor et
bevis pi brevenes hoje kvalitet, set med datidens mest krevende danske gjne.

Et uszdvanligt led i samlingen tyder pd, at der er blevet arbejdet bevidst med
brevenes udforming, idet der nemlig forekommer to meget enslydende breve, ret-
tet til samme person, bisp Trugot i Berglum (II,41 og I1,66). Tilstedevarelsen
vidner 1 hvert fald om, at brevet har varet skrevet 1 to versioner, der indholds-

* Constable, anf. arb., s. 18.
# Bjarne Berulfsen, Kulturtradisjon fra en storhetstid. Oslo 1948, 5. 164.
= Anl. arb.
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maessigt ikke adskiller sig meget fra hinanden. De vasentligste forskelle er, at
I1,66 er fyldigere formuleret, har flere citater og synes rettet mere personligt til
Trugot end 11,41, men om II,66 er en udvidet version eller I1,41 en forkortet,
kan jeg ikke afgore. Der er prosarim i begge, men jeg synes det er umuligt at
demme om, hvilket er det bedste, ogsd fordi brevets korthed skulle vaere et plus.
og hvad vejede tungest i udgivernes sjne, mangden af retorisk udsmykning eller
den korte form?

Om brevene er blevet sendt, og i si fald hvilket af dem, ved jeg ikke, og en
absolut forklaring pi begges tilstedevaerelse i samlingen er umulig. De er blot i
denne sammenharng et vigtigt bevis pi, at der er blevet arbejdet med den sprog-
lige udformning, hvad enten de to stykker si reprasenterer henholdsvis lerer-
og elevarbejde, kladde og renskrift, oprindeligt brev og senere omarbejdelse eller
om de er kommet med af vanvare eller med hensigt — mulighederne er mang-
foldige.

Det ville nu veere pa sin plads at karakterisere Vilhelms stilistiske kunnen pa
alle felter, hans ordvalg, billedsprog, citatbrug m.m. og vurdere den i forhold til
et europxisk stilniveau, men her mangler helt de nodvendige forarbejder. Det
felgende vil belyse et enkelt relevant aspekt, nemlig Vilhelms brug af rim og
cursus. Han kalder i forordet sine breve cpistolee og litterae, men ogsi carmina,
og den sidste glose kunne tyde pd en ret bunden form, selv om ordets betydning
er uklar. Det viser sig ogsa ved nzrmere eftersyn, at brevene er fulde af rim og
de setningsrytmiske fnomener, cursus, anvendt med dygtighed. Det sidste frem-
gar af Karl Polheims bog: Die lateinische Reimprosa,® der er en fremstilling af
den latinske rimprosas historie, idet Polheim i en oversigt over 12. rhundredes
brevlitteratur giver felgende vurdering af Vilhelms breve: Veollkomne Reimprosa-
briefe bei Wilhelm, Abt von Sankt Thomas etc.?*

Polheims definition af rimprosa er folgende:** Rimprosa er almindelig prosa,
hvis led eller kola, siledes som de afgraenses ved talepauser, er rimede ved kola-
slutningen. I den gennemferte rimprosa — som Vilhelms breve altsa skulle folge —
rimer alle kolaslutninger. Cursus er en rytmisk kolonslutning, og rim og rytme
udnyttes, sammen eller hver for sig, til at fremhaxve og understrege talepauserne.
Ifelge Polheim niede rimprosaen sit hajeste 1 11.—12. drhundredes Europa, dog
faldt begyndelse, blomstring og forfald pa forskellige tidspunkter i de forskellige
omrader.” Vilhelm har haft gode muligheder for at lare rimprosaens kunst rent
geografisk set, idet den dyrkedes flittigt 1 Paris, hvor endda en afl hans ordens-
bredre, Ricard af St. Victor, brillerede med en strengt gennemfert rimprosa.*’
Polheim skriver om den rimglade Pariserskole, der bl. a. pivirkede englendernes
teologiske skrifter, og selv om denne pévirkning, manifesteret f. eks. hos Stefan af
Langton (1 1228)** forst ger sig gzldende i begyndelsen af det 13. drhundrede,

® Berlin 1925.

* Anf. arb., s. 366.
= Anf. arb., 5. IX.
* Anf, arb., 5. 363.
 Anf, arb.,s. 418.
® Anf. arb., s. 424,
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ma den have floreret noget tidligere i Paris. Litteraturen viser tilstrekkelig mange
eksempler pa, at Vilhelm kunne lere kunsten af sine samtidige,”® men alene gen-
nem lzsningen af de varker, der ifolge et tidligt bibliotekskatalog sandsynligvis
befandt sig i Sainte Geneviéve klosteret,* kunne rimprosaen vare sivet ind i hans
bevidsthed. Selv om denne kunst blomstrede i Vilhelms ungdomstid betod det
ikke, at den var et ungt faznomen. Polheim beskriver dens udvikling fra antik-
ken og gennemgdr detailleret forfattere, der har bidraget til udformningen af
dens forleb. Blandt disse navnes Cicero, Seneca, Augustin, Gregor, Isidor af Se-
villa, Hrabanus, Beda, og varker af disse, ogsi af andre grunde flittigt dyrkede
forfattere, tilhorte sikkert Geneviéve samlingen,® som Vilhelm mi have kendt.
I Danmark kendte man ogsi kunsten, bl. a. skriver Sven Aggesen flere passager
med rim, men det sandsynligste er dog, at Vilhelm har fiet sin skoling i Paris,
selv om det ikke kan bevises ved pipegning af sarlige forleg.

Som et eksempel pd Vilhelms rim- og cursus-kunst kan tages et brev fra den
gruppe, der senere vil blive omtalt, nemlig venskabsbrevene, et brev fra Vilhelm
til en ner ven. (11,38).

Brevet er bygget op over de fem klassiske privatbreviormler, nemlig salutatio,
captatio benevolentiz, narratio, petitio og conclusio: her mangler dog salutatio
der enten ma vare skiret fra det oprindelige afsendte brev eller ikke er blevet
anset for nedvendig i samlings-sammenhzng. Captatio benevolentizz som normalt
er den del af brevet, hvor skriveren udfolder sig friest, indleder her brevet med
en fint formet passage: »Amor dissimnulare nescit amoris affectumn quia dissimula-
tionis umbraculum suspicatur amantium esse defectume,

Rent konstruktionsmzssigt er de to sztninger (kola) bygget op efter skemaet
abc/cba med quia som centrum. Omkring quia stir pi begge sider en gene-
tivskonstruktion (c), herefter verbet (b) og en infinitiv (a). Kerligheden, som
er det centrale begreb i swtningen og i hele brevet, holdes fast for laseren dels
ved en gentagelse af ordet, amoris, og gennem en afledning heraf, amantium, dels
ved allitterationen: amor, amoris affectum og i n=ste kolon amantium. Gennem
de samme virkemidler kommer det andet vasentlige begreb frem: dissimulare —
dissimulationis, med allitterationen dissimulare, dissimulationis, defectum, Der er
to-stavelsesrim ved kolaslutningerne: — amoris affectum — esse defectum, og cur-

= Anf arb.,s. 415 ff.

* Ms. 16203, fonds latins, Bibliothéque Nationale. Gengivet i Ch. Kohler, Cataloque des
manuscrits de la Bibliothéque Sainte Geneviéve, Paris 1893, tome I, s. LXXXVIII ff. Takket
vare stotte fra Historisk Institut har jeg arbejdet med originalen i Paris. — Manuskriptet er
et stort blad, kl=zbet ind som fol. 71, sidste blad, 1 et ms. fra 13. irhundrede om astrologi.
Selve katalogen fol. 71, er blevet til i Sorbonnebiblioteket, hvor man for at lette studierne
for bredrene afskrev andre parisiske klostres kataloger. Efter registreringen af Geneviéve-
samlingen fulgte en kopi af katalogen fra St. Germain des Prés. Katalogen synes efter hind-
skriften at demme at hore til i sidste trediedel af 13. irh., skriver den amerikanske profes-
sor R. H. Rouse i artiklen "The early library of the Sorhonne’, Scriptorium, 1967 s 70, men
udfra en indholdsmassig vurdering skonner han, at katalogen dirligt kan vare blevet til efter
123040, fordi autoriteter som Johannes af Rochelle, Alexander af Hales og Averroes mang-
ler. Det sidste identificerbare item 1 katalogen er Abbevilles summa fra 1216 eller 1227,

B Kohler, anf. arb., s. LXXXVIII ff.
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sus planus: + — — = — | amoris affectum — esse defectum. Yderligere er der rim
indenfor kola: amoris affectum — dissimulationis umbraculum.

De naste tre kola rimer pi -us ved kolaslut, de naste pd -o. I begge disse pas-
sager findes brevets hovedbegreb amor reprasenteret, ved amori i den forste,
amans i den anden passage. Den sidste stning i captatio benevolentiae har amor
som subjekt i de ferste to af dens tre led. Ferste kolon rimer med tredje: — habet
hoc proprium — famulatur ad vitiem og har cursus tardus: + — — = — — T for-
ste kolon er der allitterationen h-h, i sidste c-c-c. Narratioen starter med en rim-
los optakt, Noveris itaque, hvorefter de tre kola har enderim pi -um, ja nzsten
fire-stavelsesrim for de forste to kolasluts vedkommende: — unprlmendum — in-
crementum. Forste og andet kolonslut har cursus velox 2 — — — — = — , den
tredje cursus planus. Naste led i narratioen har ogsi rim og cursus ved kolaslut:

-valeas obtinere -+ —— ——+—

debeas et

studeas abstinere £+ —— ——-—-—
inviolabiliter inhxrere -+ —— ———2+—

Foruden disse parallelkonstruktioner er der heri de to parallelle satninger: ab his,
quze carnis sunt — et his, qua spiritus sunt.

Conclusio’ens forste stning rimer ved kolaslut gennem ligeformsrimene: velle-
mus, timemus og coarctamus. Den sidste, lidt ordsprogsagtige bemzerkning, der
danner en vaerdig afslutning pi brevet (og vaekker associationer til brevets for-
tale), er uden rim. Sidan kan man ogsi markere.

Der findes rimprosa og cursus i mange af samlingens breve, siledes i nzasten alle
af de allerede omtalte venskabsbreve. I de fleste er captatio benevolentiz det
stilistiske hejdepunkt, og her blomstrer de to fznomener.’® Enkelte breve ma
siges at leve op til Polheims vurdering: fuldkommen rimprosa,® idet der er rim
ved nzsten alle kolaslutninger, ofte fremhzaevet af cursus, tit tardus, hyppigt skifte
mellem tardus og planus, og nogle meget fine passager med skifte mellem velox
og tardus.

Brugen af paralleller er karakteristisk for Vilhelms stil, det gzlder bide gram-
matiske og indholdsm:essige paralleller. Polheims beskrivelse af den sikaldte re-
petitionsstil,** der blev skolastikkens foretrukne, leder absolut tanken hen pa Vil-
helms, der synes at tendere i retningen af det klangglade, men det vil krave
mere indgiende studier at placere Vilhelm pracisere i traditionen.

Generelt vil jeg karakterisere Vilhelms anvendelse af rimprosa og cursus som
noget tor og uden spzndvidde. Kun enkelte breve kan leve op til den Polheim’ske
fuldkommenhed, men de findes, ikke blot blandt de mange fintformede venskabs-
breve. Det vasentligste pa dette sted er, at tilstedevaerelsen af rimprosa i brevene
viser vaerkets tilhorsforhold til den litteracre stil, der var pa mode i kulturcenteret
Paris, og samtidig bekrafter den, at samlingen har egenskaber, der — i overens-
stemmelse med fortalen — retfzrdigger den som brevmensterbog.

# F.eks. i 1,39,

# F.eks. 11,15, IL,29 og 11,63,
¥ Polheim, anf. arb., 5. 389,
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Formilet med samlingen som hjxlp ved brevskrivning for mindre kyndige synes
altsd opfyldt gennem de tilstedevaerende stykker. De henvender sig som navnt til
reprasentative adressater, de er — i hvert fald pa rimprosa-planet — stilistisk set
vazrdifulde, deres ophavsmand har til anbefaling ojensynligt fort pennen for folk
af rang og stand. Disse trzek giver dog ikke samlingen nogen struktur. Brevene
kommer f. cks. ikke i rakkefolge efter adressaternes rang som i visse formular-
samlinger. Nogle brevsamlinger bruger ofte et pavebrev til at indlede de enkelte
afsnit med, og i den forstand kan man godt tolke den indledende pavebrevveks-
ling som en traditionel veerdig begyndelse, men herudover er der ikke spor af no-
gen rangordensstruktur. Denne mangel p en orden som ville have varet prak-
tisk og almindelig i en breviormularsamling viser, at det ma have varet andre
formal, der har veeret dominerende ved samlingsprocessen, hvis denne har veret
bevidst.

Vender vi tilbage til forordet, ser vi, at det ogsi gav et andet, om end lidt
vagere sigte, nemlig at brevene skulle vaere til oplysning og belzring, og skulle
kunne uddanne forstielse og forstand. Hvad menes der hermed? Har dette andet
formil snarere end det forste givet samlingen dens struktur? Kan de komposi-
tionsprincipper, der i lys af andre brevsamlinger traeder frem 1 Vilhelms breve,
give en forklaring pd forordets vage udsagn? I det foregiende har jeg beskrevet
brevene i lys af forordets udsagn om dets forste formal, i det folgende vil jeg
fortsat tolke samlingen efter forordet, nu ud fra dets andet, noget vagere for-
mulerede sigte, som ikke peger mod brevenes formelle, men snarere indholds-
maessige kvaliteter.

Denne forskydning af interessen fra det rent formelle brevskrivningsplan til
brevenes indhold ferer helt oplagt over i tolkningen af samlingen som et litterzrt
veerk. Brevsamlingen som en litterzer genre er et kendt feenomen, og det er na-
turligt at se Vilhelms verk som et sidant stykke, dets genrekonstituerende traek
mi blot fremdrages. W. Norvin har vist vejen, og T. Nyberg har demonstreret et
her allerede omtalt aspekt, nemlig at klosterbrevene i samlingen var beregnet til
lzesning med den hensigt hos forfatteren, at give »ett spektrum &ver abbot Wil-
helms insats som klosterreformator och understédjare av klosterlig livsordning«.
og brevene skulle vise netop de relationer »abboten sjilv ville framstilla fér sina
lisare som exemplariska«.®?

Spergsmilet er nu, hvilke strukturer kan vi forvente at finde i sidan en brev-
samling? Der findes ingen regler for, hvordan en 12. drhundredes brevsamling
skulle vere, skriver Giles Constable, men de var alle bevidst formede.*® Afge-
rende for min forstielse af brevsamlingens karakter har iser Leclercq’s afhand-
ling om Bernhard af Clairvaux’s breve veeret. Bernhards brevsamling, der blev
omarbejdet og udgivet flere gange i hans levetid, og kort efter, synes nemlig ogsi
umiddelbart strukturles. Leclercq fremlzgger, hvilke forskellige formal, der ma
have vzret med at bringe netop disse breve, med det og det indhold og den og

® Nyberg, anf. arb,, 5. 55.
* G. Constable, anf. arb., 5. 8.
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den form, beskriver ogsi deres indbyrdes relationer, deres vazgt i helheden, men
hvorledes manifesterer disse formil sig i en rekkefolge, eventuelt i en bogindde-
ling? Det afgorende princip for kompositionen har varet at skabe en helhed,
hvori alle aspekter i Bernhards liv, psyke og handling afspejles. Leclercq fastslar,
at samlingen er struktureret, selv om den kunne vzre endnu strengere, mere
logisk, mere pracist kronologisk opbygget. Denne vurdering viser, at den lige
fra antikkens tid vzerdsatte »varictas«, afveksling,’” gmlder ogsd nu i 12. drhun-
drede, nar det drejer sig om sammensztningen af en rackke breve. Den frihed og
fantasi, der kommer til udtryk i rekkefolgen, er en dyd. Bernhards breve er an-
bragt efter hinanden undertiden efter kronologi, undertiden i grupper, samlet
om et felles indhold eller grupper med samme adressat, idet de forskellige struk-
turelementer er afpasset efter hinanden, biret af en bestemt idé.

Niir man i et vaerk, skabt af en person med si megen autoritet og prestige som
Bernhard af Clairvaux havde, konstaterer en sidan rackke af anvendte kompo-
sitionsprincipper, kan man trestigt antage, at mangelen i Vilhelms brevsamling
pa eet gennemgiende system, der omfatter alle samlingens stykker, ikke nodven-
digvis betyder, at brevene blot er en tilleldig bunke fra Vilhelms bo. T lyset af
Bernhards samling treeder visse trak i Vilhelms klarere frem, siledes forskellige
grupperinger. Der {indes ligesom hos Bernhard — og hos Peter af Blois — en fe-
minin gruppe, d.v.s. breve, rettet til kvinder, hos Vilhelm er det numrene 26, 27,
28 og 29 i liber I. Denne gruppe betegner Nyberg nonnebreve,®® i overensstem-
melse med den synsvinkel han anlzgger pi stoffet. Rzkkefolgen er indenfor grup-
pen sikkert bestemt af adressaternes rangforhold: kongedwotre, priorinder, non-
ner. Falles for brevene er deres moraliserende indhold, lovprisning af jomfru-
standen, formaninger om denne verdens farer. Anledningen til at skrive to af
disse breve er ret konkret, 1,27 er en ben om at fi sendt nogle kleder tilbage,
[,28 er et svar. Nybergs forsag pd at forklare boginddelingen® sddan, at forskel-
len pi bogI og II skulle veere, at I — med hensyn til klosterbrevene — skulle
rumme mindre omtale af konkrete handelser som anledning til brevene end li-
ber II, kan jeg saledes ikke folge, desuden er to-bogsinddelingen som vist oven-
for ikke den originale. Der er ingen tvivl om, at der bag disse kvindebreve ligger
en klassisk tradition, levende i 12, drhundrede, nemlig at til en brevsamling he-
rer et stykke indeholdende en lovprisning af jomfrustanden. Et godt eksempel
pa et klassisk forbillede her mé vzre epistola XIIT »virginitatis laus« i Hieronymi
breve.*® I dette brevs afsnit XV advarer Hieronymus mod drikkeri, ligesom Vil-
helm i 1,26. Med disse kvindebreve er vi kommet ind pd visse brevtyper, som
var faste elementer i1 anerkendte samlinger. En type behandlede et bestemt tema,
somn det var »comme il faut« at tage stilling til, at udtale sig om — om f. eks.
karlighed, fattigdom, klosterliv. En anden form for breve, der burde vere re-
prasenteret i en samling, var breve, der kunne bruges i situationer, der mitte

¥ Sivel Plinius som Sidonius Appolinaris tilstreebte i deres samlinger varietas som hajeste
prineip. J. Sykutris s.v. "Epistolografi’ i Pauly’s Realencyclopeedi, suppl. V.

* Nyberg, anf, arb., 5. 49.

® Sst., 5. 50 [

“® Migne, P.L. 30, sp. 173 1.
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formodes at forekomme i de fleste menneskers liv. Det drejer sig om breve, der
indeholdt en befaling, en misbilligelse, opfordring, trudsel, breve, der kunne tro-
ste, skeelde ud, advare etc.’’ En tredje form for genrebrev var bestemt ogsa af
modtageren: brev til en bortloben munk er en klassiker, brev til en syg, brev til
en, der er blevet enke eller barnlos etc. Hos Vilhelm er brev 11,58 (Ad Danielem
expulsum revocandum) et udmaerket eksempel pi hvordan man forsoger at fi en
flygtet til at vende hjem, brev til en syg reprasenteres af 11,78 (Ad quendam in-
firmum). Flere af samlingens stykker er trostebreve til Ingeborg, der svigtedes af
sin gemal, . eks. 1,34 og 35, der begge i regesten kaldes epistola consolatoria.
Det er tydeligt, at den der har skrevet regesterne til Vilhelms breve, har kendt
denne tradition, og her tienker jeg iscer pa de breve, der dickker forskellige sinds-
stemninger, idet bl. a. ofte verber i praesens participium, sisom applaudens (1,36),
monens (11,23, 11,42), supplicans (11,23, 11,43, I1,61) er valgt til at karakteri-
sere brevets hovedindhold.

Ligesom den ovenfor nevnte kvindegruppe bide er med, fordi der bor veare
breve til sidanne vxsener, og fordi de kan give lejlighed til at behandle emner
sisom kvindens sterste pryd, hendes dyd, siledes er det ogsi passende, at en sam-
ling har et eller flere breve til en ven, som samtidig kan give forfatteren mulig-
hed for betragtninger over begrebet venskab. Blandt Vilhelms breve er der flere,
som man godt kan give etiketten venskabsbreve, og da netop denne brevtype
herer til den alleralmindeligste blandt genrebreve vil jeg i det folgende behandle
dette nxrmere.

En brevsamlings fuldkomne venskabsbrev forener flere elementer: Det er fra en
ven, rettet til en ven, gerne i anonym form »ad amicum«. Det behandler begre-
bet venskab. Det fungerer i venskabets tjeneste.

Ligesom sclve brevformen havde venskabet, som litterzert tema, lange redder.
Klassikere er Ciceros »De Amicitia«, Senecas breve, og i 12. irhundrede blev der
ogsi skrevet afhandlinger over emnet, som f. eks. af Peter af Blois, »De amicitia
christiana«.** Brevformen blev ofte valgt som udtryksmiddel, og det forte til, at
den anden formel, captatio benevolentiz, svulmede op, fordi den ifelge sin funk-
tion 1 brevet netop egnede sig til at rumme almene betragtninger. Til gengzld
havde breviormen det attraktive ved sig, at den, fremfor afhandlingen, befor-
drede en naturlig fortrolighed mellem sender og modtager, ogsi selv om begge
var sig bevidst, at indholdet var beregnet pi en storre modtagerkreds.

Nair venskabsbreve var si hyppige, skyldes det naturligvis et brevs centrale og
oprindelige funktion som et bindeled mellem to parter, ofte to venner. De fa men-
nesker, der i middelalderen var i stand til at udtrykke sig skriftligt, skrev gerne
breve til venner og breve, der priste venskabet, og sidanne breve findes derfor i
alle afskygninger i de kendte samlinger. Flere af ophavsmandene til de her nzvnte
samlinger var abbeder, og det kan ikke undre nogen, at det forst og fremmest
var folk i kirkens tjeneste, der optradte som hrevskrivere, idet de jo fremfor de

“ Be f. eks. R. W. Southern, Medieval Humanism and other Studies, Oxf. 1970, s. 116.
< Migne, P.L. 207, sp. 871 {f.
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fleste andre af samfundets medlemmer havde de fornedne kundskaber. Alligevel
synes det indenfor disse rammer at vzere en serligt yndet beskaeftigelse blandt
munke,** hos de reformerte munke og kanniker var det ligefrem en last, som den
tredje augustinerregel sogte at ride bod pd.** Set med vore ejne kan det ikke
synes merkveerdigt, hvis man ser brevet som en af de fi muligheder for at ud-
trykke sine folelser i en tavs, streng og snaver verden. Colibat og afsondrethed
fra familie md have givet venskabet mellem mand helt andre dimensioner.*®
Vennebreve har vaeret karere at skrive, sodere at modtage, venskabsbrevet burde
snarere kaldes karlighedsbrevet, fordi forholdet til vennen heri beskrives i ven-
dinger, der ikke horer til det, vi normalt forstir ved venskabssfaeren.

Mdske var brevskrivning ogsi en last hos abbed Vilhelm i /Ebelholt. Han havde
i hvert fald de samme grunde til at forfalde til den som sine kolleger, og dertil
kom hans udlendighed, der nappe har mindsket hans kontaktbehov med nogen,
han stod nzr. Motiverne til hans brevskrivning vil vi dog forelobig lade ligge,
for forst at se pd, hvilke af hans breve, der med sterre eller mindre ret, kan siges
at tilhore genren, venskabshrevet.

Al de overleverede stykker kan en snes henregnes til denne kategori. Al disse
er tre rettet til abbed Valbert, nemlig liber 1,36, 37 og 38, et til abbed Vilhelm i
Esrom, 11,27, to til kannikken Gaufredus, 11,29 og 63, to til Anders Sunesen, 11,3,
59, to til Ebbe Sunesen, 1,39, I1,19, et til hver af folgende navngivne personer:
Peder Sunesen 11,30, Absalon IT1,21, munken Gozvinus 11,56, abbeden i St. Victor
i Paris 11,32, subprior Jo. I1,70, broder Stefan 11,76, grev Bernhard I1,15. Her-
udover et til bispen i Skara II,16, en person i Kongshelle 11,39 og et med over-
skriften Ad amicum intimum II,38 uden nzrmere angivelse. Nogle af modta-
gerne benzvnes amicus i salutatio, mens andre fir tilfajet dyre adjektiver si som
amantissimus og carissimus. Mange af modtagerne kender vi fra andre kilder,
men om de var Vilhelms venner allesammen, har vi ikke belzg for. Det gzlder
alle de her nzvnte breve, at de er skrevet 1 Vilhelms eget navn og ikke in per-
sona en eller anden. Som det fremgir af brevenes numre, danner de ikke nogen
gruppe, men er, om end nogle gruppevis, spredt over hele samlingen.t®

Det blandt de fremdragne breve, der kommer det rigtige venskabsbrev, for-
stiet som brevsamlingsinventar med de ovenfor navnte track, narmest, er nr. 38
i liber I1. Dets overskrift er »Ad amicum intimume«, altsi i overensstemimelse
med genrcbrevets anonymitet, og intet i brevet afslarer, hvilken person, der even-
tuelt kunne vare tale om. Man skal ikke skjule sin karlighed men lade den
stromme {rit og lade dens sodme finde udtryk som her i et brev. Den rene kear-
lighed er et vaern mod den syndige, og en ven kan med sin kerligheds varme og
styrke holde den han elsker fast pi den rette vej. Denne lille opbyggelige tekst
over et vesentligt tema er brevets hovedindhold. Brevet er kort, som et brev jo

* 1. Leclercq, Initiation aux auteurs monastiques du moyen age. Paris 1963, s. 170 £.

* Giles Constable, anf. arb., s, 1.

# Sml. Brian Patrick McGuire, Love, friendship and sex in the eleventh century: The ex-
perience of Anselm. Studia Theologica 28, 1974, 5. 111-152.

“ Liber 1,36-39. Liber II,3, 15, 16, 19, 21, 27, 29, 30, 32, 38, 39, 56, 59, 63, 70, 76.
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bor vare, og Vilhelm slutter drillende med en bemzrkning om, at jo mindre der
cr, jo gladere bliver man for det man dog {ar.

Vilhelms opfattelse af venskabet fremgar ikke blot af nr. I1,38, men kan ka-
rakteriseres alment af de nzvnte breve, [ det folgende vil jeg belyse denne op-
fattelse ved at satte den overfor den tilsvarende i Peter af Blois’s breve.'? Peter
af Blois var ligesom Vilhelm kirkeligt uddannet i Frankrig, kommet i udenlandsk
tjeneste, nemlig engelsk, og de levede nogenlunde samtidigt. Peter var naert knyt-
tet til hoffet og varetog officielle hverv, forhold der ligesom for Vilhelms ved-
kommende satte sig spor i form af breve til kongehusets medlemmer, paver og
bisper. Det stir fast, at Peter selv lavede sin samling med udgivelse for oje, og
utallige middelalderlige afskrifter vidner om hvor flittig den blev brugt. Peters
breve er mange og indholdet broget, men det gir som en red trid gennem sam-
lingen, at den er et eksempel pi »the proper conduct of life«. E. Higonnet har i
sin artikel forsegt at vurdere Peters opfattelse af sin tids modeemner, forholdet
til de hedenske auctores, munkelivet, venskab etc. Denne problemstilling kan an-
legges pd Vilhelms breve, men skal her kun tages op i forhold til Higennets slut-
ninger angiende Peters tanker, Nir det er rimeligt skyldes det ikke blot de oven-
for nzvnte ligheder i Peters og Vilhelms ydre forhold, men det, at de begge har
rod i den samme kontinentale kultur bl. a. gennemn deres uddannelse, der havde
givet dem samme viden, kunnen og idealer. Vilhelm har ikke i Danmark medt
denne kultur udviklet til et hejere stade, og hvad der har eksisteret af en af la-
tinen uafhzngig nordisk kultur har han nzppe haft blik for. Jeg ser derfor Vil-
helms breve, den litteratur der skabtes af og om ham, sivel som hans arbejde
som abbed, dybt forankret i hans barndoms og ungdoms milieu, klostrene St. Ger-
main og Ste. Geneviéve 1 Paris. Vilhelm har ikke som Peter skrevet en afhand-
ling om venskab, men en rackke breve hvor det er hovedmotiv. Det gzlder nr. 29,
70 og 76 i liber II, skrevne til henholdsvis Gaufredus, Jo. og broder Stefan. I de
andre venskabsbreve indtager betragtningerne en mere beskeden plads, men er
altid placeret logisk i brevets komposition.

Kerligheden mellem venner benmvnes bide caritas og amor. Vesentligst er
at den er ren og derfor Gud velbehagelig, idet den er et udtryk for den af Gud
selv befalede nastekaerlighed. De breve Vilhelm skriver til venner kan ikke ude-
lukkende vare skrevet til hans rigtige venner som f. eks. Absalon. Vilhelm kal-
der sig i et brev*® til den franske konge Philippe Auguste den mindste blandt hans
venner og det mi vare tegn pi, at en naste regnes lig en ven som man altsi
tillidsfuldt kan henvende sig til. Flere af venskabsbrevene, hvis hovedanliggende
er bon om hjzlp, har troen pi vennens velvilje som bzrende motiv.*® Andre
breve™ nzvner karlighedens lov som venner mi overholde: man skal holde sig
i nzr og hyppig kontakt med sin ven, s2 man kan dele glaeder og sorger. Et liv

" Se herom Ethel Cardwell Higonnet's inspirerende artikel 'Spiritual Ideas in the Letters
of Peter of Blois’, Speculum apnl 1975, s. 218-244.

@ 11,25,

“ F.eks I1,70.

» 11,29, 30, 32 og 76.



Abbed Wilhelms brevsamling 17

uden vennen kan ikke kaldes liv. Brevets fornemste funktion er at erstatte det
fysiske samvar hvor man kan hengive sig til samtalens sodme.

Hvis man lytter til Vilhelms stemme i denne gruppe breve stir det klart, at
venskabet er noget fundamentalt i hans tilvaerelse. Hans breve til vennerne, og
her tznker jeg pi dem som jeg tror stod ham personligt ner som f. eks. Peder
Sunesen, er, sammenlignet med andre stykker i samlingen, umiddelbart mere
veloplagte, preget af glaeden over det samvzer som den skrivende stund giver,
53 at ingenting ofte bliver henrivende hazftet op med roser.

I sammenligning med Peter af Blois’s opfattelse af venskabet virker Vilhelms
traditionel, tor og meget lidt facetteret. Det kan naturligvis skyldes Vilhelms
langt mindre produktion, men selv blandt de relativt mange udtalelser om ven-
skab tager Vilhelm sin tilflugt til samme motiv 1 to breve. Det er som om han
altid holder sig pa inderkanten af de muligheder der dog ma have foreligget med
hensyn til variationer i indholdet. Til gengzld fornemmer jeg at han felelses-
mssigt har veeret intenst engageret.

Vilhelms syn pid venskabet er si lidt udviklet at det er sveert at drage nogen
frugtbare sammenligninger med Peters. E. Higonnet skriver, at Peter ligesom
cistercienserne elskede sine medmennesker for at styrke sit gudsforhold og fremme
sin egen frelses sag. Denne dobbeltbund 1 venskabsforholdet traeder kun dunkelt
frem hos Vilhelm, maske er der spor af det i det ovenfor beskrevne IT,38.

Maiske kan Vilhelms syn pi venskabet som noget der ber vaere mere aktivt og
udadvendst, til tjeneste for andre, siges at svare til Peters og dermed placeres som
en ny indstilling i forhold til den traditionelt mere indadvendte, men det er van-
skeligt at tage nuanceret stilling til det.

Det gzlder for alle de omtalte venskabsbreve, at det meste af deres indhold
synes i nzr overensstemmelse med den tradition som li bide Peter og Vilhelm
nzrmest. Vilhelm har straebt efter at folge denne tradition og hans venskabs-
breve er vidnesbyrd om det pd to planer: dels i kraft af deres indhold og dels
ved deres tilstedevzerelse som led i samlingen. Spergsmilet om Vilhelm har folt
og ment hvad han har skrevet, herer til de futile. Hans tanker og felelsesliv
mitte ligesomn hans breve udfolde sig i de baner og indenfor de rammer som
eksisterede pa hans tid, i hans milieu.

Nogen af venskabsbrevene synes blot at vare forsikringer om venskab og uden
egentligt hovedindhold. Forklaringen pi dette kan vzre, at brevene oprindeligt
har vzret felgeskrivelser som blev afleveret sammen med en mundtlig besked,
altsd en form for garanti, Det var ganske almindeligt at sende sine breve med
personer der alligevel skulle samme vej — Peter af Blois brugte tit studenter eller
pilgrimme — hvis man ikke havde et specielt sendebud. Flere breve i Vilhelms
samling omtaler direkte brevbaerere, latores. Det galder bl. a. liber IT,51, 52, 53
og 11,64, 68, 70. De tre lorste af disse er anbefalinger af brevbareren. Det er
meget korte breve, men fine med hensyn til rim og rytme. Prosarim og cursus
kunne absolut vzere til glaede for ejet, men kom ferst rigtigt til sin ret nir brevet
blev lmst haijt, og det gjaldt i1 hvert fald disse folgebreve, lator’ens »akkreditiver«,
at de blev lzst hejt for modtageren.®

® Constable, anf. arb., afsnittet »Writing, Sealing and Sending«, s. 18 ff.
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Som navnt kommer jeg ikke her ind pi Vilhelms sprog og stil. Jeg vil blot
konstatere, at venskabsbrevene i den henseende ligner de andre breve. Hvis Vil-
helm har fundet et godt citat, et godt billede, bruger han det gerne flere gange.
Det gzlder f. eks. billedet, at ligesom ilden blusser op, nar man hzlder olie pi,
siledes nzres venskabet ved breve.’* Samlingens stilistiske enhedspracg forekom-
mer mig ikke mindre udprzget i denne gruppe breve, der — om nogen — kan
forventes at have forbilleder, om end intet bestemt forleeg kan nzvnes. Denne
forelebige gennemgang af Vilhelms forhold til venskabstraditionen kan passende
afsluttes med et citat af Leclereq, som karakteriserer brevskrivningen, iszer ven-
skabsbreve, som »a culture which is intense — but disciplined, free — but reflected
upon«®?

Vi har nu konstateret at der findes forskellige brevgrupper i samlingen, bestert
af deres adressater eller oprindelige funktion. Den del af brevene der forst falder
i ojnene som en szrlig afdeling er de forste 23 breve, der i form af en brevveks-
ling med paven belyser forskellige spergsmil indenfor kirkeret. Det er pdwvist,™
at disse tekster er en afskrift af Peter Lombardus’s version af Gratians dekret.
Dette er i sig selv interessant, idet det siger noget om, hvor Vilhelm hentede sit
kendskab til kanonisk ret fra, i hvilken version han snskede kendskabet til den
udbredt i Danmark, og at han mi have fundet det relevant. T brevsamlingspro-
blematikken er det tegn pi, at Vilhelm har anset en sidan afskrift for en monu-
mental indledning til sit eget vaerk. Teksterne drejer sig bl. a. om hvor nzert kom-
mende zgtefolk mitte vaere besleegtet med hinanden, et forhold som kunne an-
tyde, at samlingens tyngdepunkt kunne vzre Ingeborg—Philippe-sagen, hvor kon-
gens vigtigste argument for oplesning af agteskabet som bekendt var, for nart
slegtskab.

Ogsi andre grupper synes at tegne sig: En gruppe, om end i to dele, dannes
af brevene 11,11 og 12, 46 og 47, der handler om 5t. Mikaels klosteret i Slesvig
og striden mellem de hvide og de sorte munke. Endvidere falder de breve der
starnmer fra Ingeborg-sagen i nogle grupper: Liber 1,30—353, liber I1,5—9 og 22—
27, om end de ikke omfatter alle Ingeborg-brevene i samlingen.

Folgende trzk er nu fremdraget og fundet overensstemmende med nogle af
tidens kendte samlinger: Samlingen indeholder breve skrevet for og til beromte
mzend.*® Brevene optrader i grupper, dannet ud fra forskellige, ovenfor anferte,
kriterier. Samlingen indeholder genrebreve. Den indledes under pavelige auspi-
cier. Dens sammensatning skaber den enskede varietas, forst og fremmest ved
brevenes uventede rzkkefslge. I denne sammenhzng mi Vilhelm igen placeres
blandt de forsigtige, idet mange skabte afveksling ved langt grovere midler, {. eks.
lod Peter Venerabilis sin samling indeholde breve fra andre, et par salmer, nogle

" 11, 56 og 63.

¥ ].Leclercq, I.e Genre Epistolaire au Moyen Age, s. 63. Engl. overszttelse fra F. C. Gar-
diner, The Pilgrimage of Desire. Leiden 1971, i kapitlet, Letters s. 53-85.

 Norvin, anf. arb., 5. 170.

# De fleste breve i den samling Johannes af Salisbury lavede, var skrevet af ham selv men
i rkebisp Teobalds navn. Millor, anf. arb,, s. XI,
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breve der nzrmest var dogmatiske afhandlinger.*® Vilhelms samling er ikke blot
en formularbog, men et lasevaerdigt vaerk, der har fundet balancen mellem det
specifikke der skaber interesse og det universelle der gor den nyttig. Den for-
ener flere typer af breve, bide embedsskrivelser og helt personlige breve,

Alle disse track er med til at give samlingen dens ansigt og opfylde de krav der
stilledes til et sidant vzerk. Vi har konstateret at samlingen kan leve op til Vil-
helms egne intentioner med hensyn til at veere til hjzlp ved brevskrivning. Hvor-
dan forholder det sig med det andet formil, at vare til oplysning og belaring?
Miske skal det tolkes si bredt at kendskab til Vilhelms virke falder ind her-
under?

Brevene giver tilsammen et bredt kendskab til Vilhelms virke 1 Danmark, som
abbed, som augustiner, som kongens og Absalons mand i politiske sager, som
manden, der ikke alene skrev breve til og fra hojtstiende, men som ogsi selv
kunne begd sig i deres kreds. Intet antyder dog, at Vilhelm senere skulle blive
kanoniseret, alle de treek fra Vilhelms liv der var relevante som direkte forarbejde
til hans kanonisation, kan findes i hans Vita.

Det ville ikke vzere uberettiget — men heller ikke originalt — at betegne sam-
lingen som Abbed Vilhelms selvbiografi®® Flere udenlandske samlinger tolkes
som sidanne, f. eks. Peter af Blois's. Peter onsker at vise sig selv fra forskellige
sider, ja, endog sin udvikling, idet han i sin samling anbringer kontroversielle
breve ved siden af hinanden, idet disse breve reprzsenterer hans synspunkter pa
forskellige tidspunkter i hans liv.*® Leclercq tolker ogsi Bernhards breve som en
selvbiografi, men understreger, at der er to sider af hans liv der sxrlig fremhae-
ves via brevene og udger samlingens substruktur, nemlig munkelivet og forhol-
det til pavestolen.

Skent vi ikke kender den oprindelige rackkefolge i Vilhelms breve, skent vi kun
har dele af det oprindelige antal overleveret, mener jeg der er basiz for at tolke
disse breve som en samling, fordi de genrekonstituerende trzk i hejere grad ud-
geres af det enkelte brevs karakter end af dets placering 1 reekkefolgen. Vilhelm
havde muligheder for at skabe et sidant vaerk i alle henseender. Samlingen kan
tolkes som en selvbiografi, alsidig og afvekslende, den kan tolkes som eksempla-
risk lasning som Nyberg gor det for klosterbrevenes vedkommende, i den for-
stand, at Vilhelm via brevene demonstrerer sin holdning til en rackke forskellige
forhold. Det direkte formil for Vilhelm har nok varet at give gode, representa-
tive eksempler pd brevskrivning. Naturligvis har han varet sig bevidst, at bre-
vene ville sige noget om ham selv, hans aktivitet, hans nidkzrhed. En brevsam-
ling kunne bruges til »apologia pro vita sua« og det havde Vilhelm maske behov
for med hensyn til prinsesse Ingeborgs skzbne. Brevene viser Vilhelms initiativ
til zegteskabet, men ikke mindst hans personlige medfolelse og anger, da det gik

# Constable, anf. arb., s. 12,

¥ En lille tekst i samlingen, nemlig liber I1,48 b, virker som et stykke af en selvbiografi:
Ego sum ille Willelmus ete. Det er dog nok snarere en del af et brev, som det stir anfert,
men kun dette lille stykke refererer i fa ord til Vilhelms tid for eca. 1165.

# Higonnet, anf, arb., s. 244.

ae
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galt. Den selvretfzzrdighed og ufattelige navenyttighed der lyser ud af brevene
bor tolkes som vidnesbyrd om hej moral og ihzrdighed i tjenesten.

Ovenstdende giver ingen lesning pi problemet, om visse af brevene er fiktive.
En razkke muligheder stir ibne.®® Her har et andet sporgsmail vzret i centrum,
og forhibentlig forekommer det pd dette tidspunkt min leser sandsynligt, at Vil-
helms breve udger en samling, anlagt efter 12. drhundredes kriterier for en sidan,

Desverre har vi ingen vidnesbyrd om at brevsamlingen er blevet brugt som
hjzlp ved brevskrivning, men vi har et enkelt tegn pi at den nfede ud til et
storre publikum, idet den muligvis har befundet sig i Ste. Geneviéve klosteret i
Paris. Der findes ikke noget katalog over klosterets bogsamling fra den tid, hvor
Vilhelm var der, men som allerede nzvnt har vi via Sorbonnemanuskriptet®
kendskab til dens indhold i perioden 1220—40. Ifolge dette har samlingen som
itern 224 haft »Littere fratris Guillelmi de Dacia 1 par«<*'. Betyder det at Vilhelms
breve har ligget i Sainte Geneviéve klosteret i begyndelsen af 13. Arhundrede?

Er frater Guillelmus de Dacia identisk med abbed Vilhelm af Ebelholt og er
hans »littere« brevene i den samling vi kender? Kan det pdvises at andre dan-
Vilhelm'’er har vaeret knyttet til Ste. Geneviéve klosteret i den relevante periode?
Vi kan i dette klosters dedebog®® finde notitser om danske bredre, bl. a. Peder
Sunesen, men ingen Vilhelm er nzvnt. Heller ikke andre kilder giver mig bekendt
oplysning om nogen, der kunne gere Vilhelm af /Fbelholt rangen stridig, men
der er jo ikke noget bevis. Katalogens Vilhelm er frater. Vilhelm af /Ebelholt
var abbed og fra 1224 helgen, d.v.s. sanctus, si dette giver anledning til tvivl.
Pa baggrund af den ovenfor nzvnte datering er det muligt at slutte, at katalogen
er blevet til i Sainte Geneviéve pi et tidspunkt, hvor Vilhelm endnu ikke var
blevet helgen, d.v.s. for 1224 eller si kort efter at nyheden ikke var niet til Paris.
Det »manglende« sanctus foran Vilhelms navn er ikke nogen hindring for at der
kan vzre tale om vor mand. Hvorfor si frater og ikke abbas? Vilhelm benzvner
sig selv frater i sine breves intitulatier til personer af alle kategorier fra paver til
subpriorer, og det mi vare naturligt for en augustinerfrater at blive omtalt som
sadan i et forholdsvis internt dokument, som katalogen oprindeligt har veret.

Nar jeg finder det sandsynligt at det drejer sig om Vilhelm af ZLbelholts breve
skyldes det Vilhelms nzre tilknytning til Geneviéve klosteret, ogsé efter han havde
forladt det. En tilknytning der i ferste omgang ses af den korrespondance der
indgar i hans brevsamling. Syv breve heri har direkte forbindelse med Ste. Gene-
viéve, nemlig liber I1,1, 4, 9, 29, 57, 81 og 82. De forste tre er kun overleveret
via regesterne. Brevene er sikkert skrevet i perioden 1176—95 og viser at Vilhelm

® Med henvisning til Norvin, anf. arb. har N. Skyum-Nielsen foresliet et Vilhelm brev tol-
ket som vzrende en stilavelse p.g.a. dets altfor uskarpe tankegang. Se N. Skyum-Nielsen, Das
Dinische Erzbistum vor 1250. Acta Visbyensia I1I, Visby 1969, s. 123, note 41.

® Ses. 10, note 30.

* Jeg har senere konstateret at Ellen Jorgensen har gjort samme iagttagelse, dog uden at
det har fert til videre betragtninger. Se artiklen 'Nordiske studierejser i Middelalderen’. HT
8.r. V,s. 339 note 1.

* Recueil des Historiens de la France. Obituaires I. Paris 1902, Eglise collégiale de Ste.
Geneviiéve de Paris, s. 487 [.
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korresponderede sivel med en kannik som med abbeder i klosteret. Rent person-
ligt synes denne kontakt med det gamle hjem at have vearet vardifuld for Vil-
helm, og i et bestemt tilfxlde var kontakten af praktisk betydning, idet han i
1195 bad om hjzlp og modtagelse i sit gamle kloster, da han var i byen i anled-
ning af skilsmisseprocessen mellem Philippe Auguste og Ingeborg.®*

I Ste. Geneviéve har man ogsi bevaret et eksemplar af Vilhelms lille skrift
om Sainte Geneviéves hoved i et ms. fra 13. irh., hvor ogsd Vilhelms Vita og
Miracula er afskrevet.® Disse skrifter er blevet til i Danmark og mi vare bragt
til Paris i 13. irh., hvor interessen for Vilhelm medferte at de blev afskrevet
flere gange.®

Der er efter min mening si meget der tyder pa at brevene i katalogen kan vacre
Vilhelm af /Ebelholts. Naste sporgsmdl er om brevene si ikke blot er dem som
Vilhelm langs af sted har sendt til klosteret og ikke den samling vi har overleve-
ret? Igen mangler det afgorende bevis men muligheden er til stede. Bedemt ud
fra betegnelsen »littere« kan der godt vare tale om en samling, idet flere kendte
samlinger i katalogen figurerer som sidanne, {. eks. stir Stefan af Tournai’s breve
som item 171—172: Littere ciusdem II par. Yderligere anser jeg katalogisering
af lesrevne breve for ret usandsynlig i denne sammenhang. Summa summarum:
De afgerende beviser eksisterer ikke, men al sandsynlighed taler for, at abbed
Vilhelms brevsamling har vaeret sendt til Paris i en afskrift, sikkert i forste fjerde-
del af 13. drhundrede.

Hvilke konsekvenser fir denne antagelse? For tekstoverleveringen kan det vare
et ringe, men dog et tegn pa en fransk overlevering. For brevsamlingsproblematik-
ken far det lidt konkretere konsekvenser, fordi optagelsen af brevene i en biblio-
tekskatalog kan tyde p3 en vis litterzer vacrdi. Ser man pd Geneviévesamlingens
gvrige manuskripter,®® finder man de kendte kategorier: Bibelkommentarer, kirke-
feedre, kanonisk ret, leereboger i forskellige videnskaber, historiske vaerker og hvad
der er mest relevant her, en rzkke praedikener og brevsamlinger. I alt otte brev-
numre. Katalogen er meget usystematisk opstillet efter vzrkernes indhold. Be-
gyndelsen mangler, men den har sikkert rummet den hellige skrift. Ordenen kan
miske bero pd accessionsrzkkefolge. De andre otte brevsamlingsforfattere er i
katalogens rekkefolge:

101 St. Hieronymus 171—172 Stefan af Tournai®?
120 St. Bernhard 185 Biskoppen af Luxeuil
131 Cassiodor 188 St. Hieronymus

144 5t. Bernhard 195—196 Seneca

Som item 224 Vilhelm fra Danmark. Det selskab, han er i, tyder pd, at man har
tillagt hans vaerk en vis kvalitet, og da han ikke betegnes sanctus eller lignende,

Liber I1,9 og 81.
Ms. i Sainte Geneviéve bibliotekets ms. samling nr. 558.
Se Gertz's redegorelse, Vitae Sanctorum Danorum, s. 293 ff,
Ms. dxkker sikkert hele samlingen og er ikke en selektiv registrering foretaget i Sor-
bonne. Dette synspunkt har R. H. Rouse personligt bekreeftet overfor mig.
" Abbed i Ste. Geneviéve 1176-1192, biskop i Tournai 1192-1203.
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beror kvaliteten snarere pd brevenes indhold end pd forfatterens helgenvardig-
hed, et forhold som vel ellers nok kunne formi kannikkerne til at mindes en
bortrejst broder.

Identifikationen af Littere fratris Guillelmi de Dacia med abbed Vilhelm af
/Ebelholts brevsamling er eet blandt andre momenter der tyder pi, at Vilhelms
samling har veret et vark, skrevet og komponeret i overensstemmelse med tidens
stil og smag.

Summary
THE LETTERS OF ABBEOT VILHELM

This paper argues that the letters of Vilhelm, abbot of the monastery of /Ebelholt (Zea-
land), were planned as a collection according to the standards laid down in the contem-
porary European letter collections represented, e.g., by the works of Peter of Blois and
Bernard of Clairvaux. Vilhelm, a French Austin canon of Sainte Geneviéve in Paris, was
1165 summeoned to Denmark by Absalon, the then bishop of Roskilde, with the specific
task of reforming the community of canons at Eskilse. A few years later the community
was transferred to /Ebelholt in North Zealand, in which place Vilhelm founded a flourish-
ing monastery of which he was the abbot until his death in 1203, The letters are evidence
of Vilhelm's various functions in the Danish society, i.a. his work as a delegate of the Dan-
ish King in connection with the process of divorce between Philippe Auguste of France and
Ingeborg of Denmark. The letters, of which enly about 108 have been preserved out of
an originally bigger number, are transmitted in copies from the 16th and 18th centuries
and placed in a division of books which is not the original one. In spite of the insufficient
knowledge of the original manuscript it is argued that the letters were planned to form a
collection, because the pieces preserved, taken individually and as a whole, show the cha-
racteristic features constituting the genre. Among these features the following are demon-
strated: the explicit purpose, stated in the prologue of the work, to establish a collection of
examples for dictation, and the implicit one of making an “apologia pro vita sua”; the use
of rhyme and cursus which is demonstrated and characterized as rather dry; the existence
of various groups of letters, among others a series of letters with female adressees, one letter
holding praise of virginity, another warnings against drinking, both “classics™ in the cul-
tural world of which the letters are argued to be part; another group is formed by letters
to friends, and their accordance with the letter of friendship as a manifestation of the
genre is stressed; the probable presence of Vilhelm's letters as item 224 in the caralogue of
the library of St. Genevidve, preserved in the Sorbonne MS of the 13th century, is inter-
preted as proof of their literary qualities. The conclusion is drawn that the letters were
planned as a collection according to the European standards of the day.



