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stemmelse med hans egen alliances formal, og traf beslutningen om at opgive dektrinen
fra 1815; det graske sporgsmil lesnede fugeme i Quadripelalliancen. Bogens analyser
af den diplomatiske korrespondance synes imidlertid at veere meget formel, fordi den
savner forankring i periodens begivenhedsforleb. At flere problemer henstar ulest, beror
pa, at forf. har undladt at foretage arkivundersogelser; han navner f, cks, ikke Alexan-
der I's instruks for G. Stroganov 1816 20. maj (1. juni), hvori czaren gav en bred udlzg-
ning af sin holdning til Tyrkiet, Heller ikke Nesselrodes memorial 1824 9. jan. eller An-
cillon'ernes memorial 1816 er udnyttet. Andre steder anfores problemerne uden forkla-
ring; det gzlder f. eks. planermne om at skabe tre graeske stater (hvilke?; s. 103). De kro-
nologiske rammer 1820-30 savner endelig begrundelse; 1820 markerer intet skel i det
graske sporgsmil, og 1830 er meningslest i sammenhzngen, eftersom Alexander I dede
1825. Et personregister savnes. Trods lefterne i bogens indledning behandler den kun en-
kelte sider af sagen og det endda temmelig overfladisk, Det er vel tvivlsomt, om Schiitz’
bog overhovedet reprasenterer noget fremskridt i udforskningen af forbindelserne mellem
Alexander I's europmiske alliancepolitik og den graeske uvafhaengighedskamp.
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Bade den foreliggende bog og Christopher Howards tidligere studie over begrebet »Splen-
did Isolation« (London, 1967) har karakter af lange essays beregnet for lasere, der i
forvejen er frotrolige med det 19. drhundredes diplomatiske historie. Sigtet med »Britain
and the Casus Belli« er at undersege indholdet af den bide i samtiden og i historiske
fremstillinger almindeligt fremsatte pistand om, at britiske regeringer i tiden fra 1815
til den britisk-japanske alliance i 1902 som princip fulgte en de »frie haenders« politik:
Undgik bindende forpligtelser, der kunne indblande landet i konflikter med andre stor-
magter. Var der med andre ord traditionelle isolationistiske bindinger for britiske uden-
rigsministre svarende til dogmeme fra Washingtons og Jeffesons tid i USA? For at fa
svar ph dette sporgsmil underseger Howard dels omfanget af de britiske udenrigspolitiske
forpligtelser i perioden, dels forestillingerne hos den udenrigspolitiske elite om karakteren
af disse bindinger for si vidt som han er stedt pi udsagn herom i privat korrespondance
og i den samtidige offentlige debat i parlament og presse.

Han finder, at fA af periodens regeringer var szrligt tilbageholdende med ar afgive
forsikringer, som kunne involvere Storbritannien i krig. De deltog ret ofte i kollektive ga-
rantier som f. eks. traktaterne om den belgiske (1831 og 1839) og den luxemburgske
(1867) neutralitet, og underskrev i hvert fald tre aftaler som indebar en »explicit, unequi-
vocal and new obligation to go to war on the continent of Europe in a hypothetical con-
tingency and in cireumstances that were not merely temporary« (s. 20): Stockholm-trak-
taten fra nov. 1855, tremagtstraktaten apr. 1856 og leftet til Spanien i 1899 om bistand
ved forsvaret af den spanske sydkyst. Alt i alt havde Storbritannien omkring ar 1900 un-
der forskellige former pataget sig medansvar for opretholdelse af status quo en lang rackke
steder i verden, typisk i omrider, hvor den britiske flidemagt i givet fald kunne bringes
til anvendelse. Ikke alle disse forpligtelser var kendt offentligt, og mange blev af poli-
tikerne betragtet som forzldede fordi de omstzndigheder, der i den givne situation havde
gjort en britisk garanti til et praktisk og stabiliserende diplomatisk middel, ikke lzngere
var til stede; men forpligtelserne eksisterede pa papiret. Pi den anden side blev idealet
om den udenrigspolitiske handlefrihed ofte hyldet bade af regerings- og oppositionspoliti-
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kere, og Howard medgiver, at Storbritannien i arhundredets sidste trediedel ikke formelt
bandt sig til garantier af kontinentale omrider og i det hele taget stod betydeligt mere
frit end de andre magter i pagtsystememes Europa.

Betyder det sa, at Storbritannien i Salisbury-zraen ailigevel fulgic en bevidst isolatio-
nistisk politik? Ikke nodvendigvis. Salisbury’s »demokratiske« argument, i.e. pastanden
om, at regeringer i et demokratisk parlamentarisk system ikke kan binde efterfolgende
regeringer i sporgsmil om krig og fred, var, mener han, kun omsveb. Salisbury mente
simpelthen, at britiske interesser udmarket kunne forsvares uden alliancebindinger, selv
i det ugunstige internationale klima op imod irhundredeskiftet.

Howard konkluderer, at britisk udenrigspolitik under alle omstzndigheder blev be-
stemt af de skiftende opfattelser af, hvad de nationale interesser krzvede, snarere end af
traktatslige forpligtelser, og besvarer herefter sit hovedspergsmil pi denne, noget tamme,
facon: »Whether the abstention of both Conservative and Liberal governments from in-
volvement in any such European alliance should be regarded as a *policy’ depends largely
on how one understands that elastic and hard-worked term« (s. 173).

Bogen har sin vardi i den omhyggelige redegorelse for karakteren af de forpligtelser,
britiske ministre patog sig pA landets vegne, ofte i modstrid med herskende forestillinger
om den ideelle udenrigspolitik, Forfatterens beskrivelse af Palmerston som »a stickler for
terminological precisione (s, 27) kunne her udmearket anvendes pa ham selv, Den bidra-
ger imidlertid kun lidet til forstielsen af vilkirene for udformningen af britisk udenrigs-
politik i perioden. Forslag til efterfalgende titel: »Opfattelsen af den snationale interesse«
i det 19. drhundredes britiske udenrigspolitik«.

Jorgen Sevaldsen

P.W. Becker & S.H. Petersen: Dansk Atlas, Udkommet 1831-35. Genudgivet med en
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Tanken med Dansk Atlas der udkom i 1830eme var »at levere en saadan Samling af
Kobbere og Text, at {man kunne) give en saavidt muligt fuldstendig, anskuelig Frem-
stilling af det n®rvaerende Danmarke, Dansk Atlas blev aldrig fardigt og er i dag en stor
sjeeldenhed. »For at ride bod herpd er denne genudgivelse ivarksat, idet man har sken-
net, at Dansk Atlas stadig er af veerdi bide for den almindeligt interesserede og for
den lokalhistoriske forskning« stir der i John Erichsens efterskrift fra 1974. Det er altid
et godt initiativ at fi gjort de ting tilgengelize som er vanskelige at skaffe sig adgang
til og Erichsens efterskrift giver en fin introduktion til varket som bestar af en tekst af
P. W. Becker og en samling stik af 5. H. Petersen. Med rette peger Erichsen pd at for en
moderne bruger er stikkene de mest interessante — miske dog ikke si meget til lokal-
historie som til belysning af 1830erne, Det snzrverende Danmark« som skildres i Dansk
Atlas bestar af slotte, herregirde og offentlige bygninger. Og danskerne selv er ikke naer-
vzrende, Prospekterne er nzrmest mennesketomme, og de fi personer som er gengivet
er karakteriseret som stillestiende statister. Pudsigt nok arbejdes der kun pa ét prospekt:
nemlig af bersen uden for hvilken der slzzbes med nogle tender. Bogen er en morsom
kilde 4l borgerskabets selviorstdelse i 1830ernes Danmark.
Axel Bolvig



