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mer skriver villa forensis. Tolkningen og brugen af villa er dog langt mere kompleks
end resultatet af analysen lader formode, hvilket Andersson da ogsd flygtigt anforer i
note 263, Denne note burde have vaeret et stort selvstendigt kapitel.

Hvad angir definitionsproblematikken, si forkaster Andersson termen »by« (Stadt)
efter en deltajeret forskningsoversigt, hvor H. Ammanns, H. Stoobs og C. Haases defini-
tionsferslag preesenteres. Og selv om de karakteriseres som subjektive, overtager Andersson
disse forskeres metode, deg med den vesentlige modifikation, at Andersson foretraekker
det langt vagere udtryk surbanisierte Ortschalte, hvortil en lokalitet kan henfores, nir
den blot opfylder ét af de mange kriterier, de tyske forskere fordrer af en middelalderby.
Det sparsomme skriftlige kildemateriale i Norden har hindret mange bylignende sam-
fund, som fx. Hedeby, 1 at fi det officielle tyske bli stempel.

Denne snedige omglen af de foreskrevne kriterier tillader Andersson at medtage en
rackke lokaliteter i Danmark og Sverige, som nappe ville veEre blevet godkendt som
srigtigee byer al de nzvnte fremtredende byforskere. Hele denne definitionsdiskussion
bringer dog intet nyt pa grundlag af det benyttede materiale. Tkke uventet bliver kon-
klusionen, at kun ved at inddrage et omfattende arkzologisk kildemateriale, kan man
ni videre. I det hele taget synes denne omfattende analyse alt for sjzldent at bevege
sig udover det filologiske aspekt. Siledes burde Andersson have stillet langt flere spargs-
mil til sin computer, Er det muligt at skelne mellem kyst- og indlandsbyer? Eller kunne
den anvendte term fortzlle om en by var befastet? Sidan kunne man blive ved.

Sammenfattende kan man sige, at den foreliggende undersogelse ber behandles med
stor forsigtighed grundet de kriterier, kildematerialet er valgt pi. Dette svakker natur-
ligvis de konklusioner, der er resultatet af det store arbejde. Men trods disse kritiske
indvendinger ber det understreges, at Hans Andersson er den forste i Skandinavien, der
har givet sig i kast med en systematisk analyse af dette spegede emne. Hans metode vil
=zgge til modsigelse, og hans resultater vil blive prevet pd de kildegrupper, han lod
ligge. Derfor vil hans bog blive et vigtigt pionerarbejde i vor byhistoriske forskning,

Ievrigt har Hans Andersson senere taget emnet op igen med et skitseagtigt forseg pi
at komme videre ved hjzlp af et vasentligt bredere materiale — se Zentralorte, Ort-
schaften und Stidte in Skandinavien — Einige metodische Probleme.? Som en service
overfor et publikum, der ikke er fortroliz med EDB-mystikken, trykkes som ¢t 100 sider
bilag keder og de udiyldte kodeark, som desuden vil vare sire nyttig for den, der
skulle fa lyst til at fortsette dette arbejde.

Henrik M. Jansen

Ditlev Tamm og [ens Ulf [orgensen: Dansk Retshistorie i Hovedpunkter fra Landskabs-
lovene til @rsted. 1, Kilder til Dansk Retshistorie. Universitetsforlaget i Kabenhavn
1973. I kommission hos G. E. C. Gad. 323 s. II. Oversigt over retsudviklingen, Aka-
demisk Forlag Kebenhavn 1975. 187 s. Skrifter udgivet af Retsvidenskabeligt Institut
ved Kebenhavns Universitet 18,

Ved en kort notits i H. T. 1973 5. 64647 gjorde jeg opmaerksom pa fremkomsten af to
retshistoriske publikationer forfattet af Ditlev Tamm og Jens Ulf Joergensen med f=lles-

* Kiel Papers '72, Frithe Stidte im westlichen Ostsecraum. Symposium des Sonderfor-
schungsbereich 17. »Skandinavien und Ostseeraumforschung«¢. Christian-Albrechts-Universi-
tit Kiel 8. bis. 10. Mai 1972, Herausgegeben von Hermann Hinz. Neumiinster 1973,
5. 23-31
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titlen Dansk Retshistorie i Hovedpunkter fra Landskabslovene til @rsted. Bd. I med un-
dertitlen: Kilder til Dansk Retshistorie og bd. IT Oversigt over retsudviklingen. Bd. IT
foreld imidlertid dengang i en forelabig og stencilleret form, men er nu udkommet i en
revideret, udvidet og endelig skikkelse, som fortjener en mere omfatiende recension.

Dansk Retshistorie i Hovedpunkter er for begge binds vedkommende skabt for at tjene
som lerebeger ved universitetsundervisning og ber principielt vurderes pa denne pramis.
Derfor kan man heller ikke med rimelighed undlade at omtale bd. I skent det udkom
i 1973 og allerede har fiet en kort omtale. Teser og tolkninger skal kun ventileres i
forbifarten, de bor forst og fremmest dreftes I den padagogiske situation, si meget
mere som fremstillingen i »oversigten« anfores i vidt omfang at bygge pd andres forsk-
ningsresultater.

Begge bind er bygget op omkring de traditionelle juridiske fag, ferst statsretten efter-
fulgt af strafferct og proces, derpd folger civilret I og II, og der sluttes af med mate-
riale omhandlende forholdet mellem dansk og europzisk ret. Bind I, kildesamlingen
(i det felgende blot »kildesamlingen«) er forsynet med noter, der ofte fremtraeder som
almindelig tekst, og med en kort supplerende kildeoversigt. Bind II, »Oversigt over rets-
udviklingen (i det felgende blot »oversigten«) fremtraeder i lerebogsform og er udsty-
ret med et fortrinligt og nyttigt registerapparat, bestiende af henholdsvis person- og
sagregister samt lovregister. Som en sarlig hindsrekning til de studerende, som matte
onske at give sig i lag med udarbejdelse af selvstendige opgaver, er der i forbindelse
med registerapparatet indfejet en bibliografisk vejledning over retshistoriske hjaelpe-
midler, standardverker m.v. En oversigt over kildeudgivelser og arkivkundskab er i
al beskedenhed udarbejdet ai undertegnede. Ogea de i »ovessigtens som indledning til
hvert afsnit givne udferlige litteraturhenvisninger, savel til standardveerker som til nyere
og nyeste speciallitteratur, herunder fremmed litteratur, er tankt som en handsrakning
til den interesserede lwser og student.

Det forckommer mig rimeligt at lade forfatternes egne intentioner og formalsoplys-
ninger om det nu fremlagte undervisningsmateriale komme til orde og forst med dette
udgangspunkt forsege en kritisk stillingtagen til resultatet af deres anstrengelser. For-
ordet til »kildesamlingen« oplyser ganske kort, at de »udvalgte kilder grupperer sig om
de traditionelle juridiske fag, siledes at lazseren inden for disse rammer kan felge rets-
udviklingen i hovedpunkter fra middelalderen indtil moderne dansk retsvidenskabs op-
stien med Anders Sandec @rsted«. Medtaget er danske lovbestemmelser og domme,
enkelte udenlandske kilder samt et udvalg af dansk og udenlandsk litteratur fra det 17.
til det 19. rhundrede, Man fir en ramme, men ikke meget om indholdet, iser ikke,
hvad der kunne have varet interessant, noget om selektionsprincipper for valget af kilde-
eksempler.

Forordet til »oversigien« er mere givende, Fremstillingen tilsigter at danne en let-
tilgeengelig indfering i en rxkke vigtige retlige institutioners historie under samtidig pa-
pegning af sammenhangen mellem juridiske betragtningsmader og vekslende tiders sam-
fundsforhold, religiose og filosofiske ideer samt den almindelige kulturelle og okonomi-
ske udvikling med henblik pi at satte de retlige problemer i et videre perspektiv. Der
er siledes ingen tvivl om, at forfatterne hylder et moderne retshistorisk metodesyn, hvor-
efter rettens udvikling ikke ber behandles som et iscleret fanomen.

Systematikken angives at vaere valgt ud fra et enske om, »at lette forstielsen af rets-
historien for jurister med indsigt i geldende rete. Man har derfor taget udgangspunkt
i en rzkke velkendte begreber som stat, forvaltning, domstol, forbrydelse og straf, =gte-
skab m. v., som forfalges fra »deres oprindelse indtil moderne dansk retsvidenskabs be-
gyndelse med Anders Sandee @rsted«. Forfatterne vil ikke tage stilling til sporgsmilet
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om retshistorie kan siges at vare »nyttige for moderne jurister, men hiber ikke desto
mindre at kunne bidrage til eget forstielse af sammenhangen mellem galdende ret og
retsudviklingen indtil i dag, og derved »bidrage til at fastholde vardien af vor redige
tradition«. Forfatterne forener siledes et moderne metodesyn med en konservativ grund-
holdning.

Forfatterne tager selv visse forbehold over for fremstillingen og systematikken. Man
pipeger siledes, at den valgte oversigtsform ikke kan vare udtommende for de behand-
lede emners vedkommende, og at fremstillingen i udstrake grad ma stette sig ph andres
forskning. Endvidere er man sig bevidst, at hensigtsmassigheden af den valgte systema-
tik kan diskuteres, og at det kan indvendes, at der i for hej grad lmgges vagt pi mo-
derne juridisk systematik og terminologi, hvorimod en synkronisk fremstillingsmide i
hajere grad ville understrege det seregne i retslivet pd dets forskellige trin.

I tilslutning til disse metodiske overvejelser kunne man enske, at forfatterne i en frem-
tidig nyudgave, eventuelt i forbindelse med Indledningen, ville give en kort indfering i
nyere retshistoriske metoder. Netop for studerende, der mdtte enske at udarbejde en
selvstendig opgave, ville det vare nyttigt at gere sig bekendt med de nyere retshistori-
ske metodeskoler, ligesom Preben Stuer Lauridsen i Almindelig retslare (1974) har
givet sine lasere mulighed for at fi et indblik i hermeneutisk og materialistisk retsteori
ved siden af de ovrige @ldre og yngre retsteorier.

Indledningen til »oversigtene, som er udarbejdet af Ditlev Tamm, skal ejensynligt
ride bod pi den manglende synkronistiske metode ved at give en oversigt over rele-
vante perioder i dansk retsudvikling, selv om dette for si vidt er i strid med forfatternes
valgte hovedsystematik. Der nzvnes fire perioder: 1) Ca. 1200-1536, 2) 1536-1683, 3)
1683-1834 og 4) tiden efter 1834. Denne inddeling er ferst fremfert af Stig Tuul i Ind-
ledning til retsstudiet, dog med enkelte medifikationer.

Inddelingsgrunden forekommer her ikke ganske entydig. Udgangspunktet er land-
skabslovenes epoke, altsa den skriftlige nedfazldelse af wvisse retskilder, afgranset af en
religies-revolutionzr begivenhed, Reformationen. Naste epoke fra 1536-1683 har som
afsluttende punkt udstedelse af en lovbog. Tredie epoke afsluttes med Arstallet 1834,
hvor de radgivende stznderforsamlinger begyndte deres virksomhed, og 4. og sidste
epoke gir frem til nu. Der skiftes siledes imellem betydningsfulde retskilder op betyd-
ningsfulde politiske begivenheder, som inddelingsgrund. Det havde nok vzret mere in-
struktivt enten at valge et enkelt kriterium eller bedre hele vejen igennem fastholde de
to kriterier, hvorved laseren maske kunne bibringes et klarere indtryk af den s=rlige
dynamik, som betinger retsudviklingen set over langere tidsspand: Visse retsnormer
og retsinstitutter lever eller overlever meget lznge ved siden af andre, som hurtigt for-
svinder. Der er kun sj=zldent tale om bratte overgange, siledes som et politisk kriterium
ville lade formode.

Kapitel I hedder stat, forvaltning og domstole. I skildesamlingene er udvalget af kil-
der farst grupperet kronologisk, middelalderen og det 16. og 17. drhundrede, derpa syste-
matisk med et afsnit om Enevzlden og et om noget som kaldes »Lands Lov og Rete,
og kapitlet afrundes med to teoretiske kilder om betydningen af prajudicata, I »over-
sigtense kapitel I, som er forfattet af Ditlev Tamm, felges i det vasentlige en systema-
tisk opbygning; ferst omtales middelalderens retsopfattelse. Det er en meget vasentlig
og instruktiv, men kortfattet, introduktion, hvor forholdet imellem sadvaneret og lov-
givning pa den ene side, og imellem kirkelig og verdslig ret pi den anden side belyses.
Dernzst folger med en gentagelse fra kapitelteksten et afsnit om stat, forvaltning og
domstole i middelalderen, efterfulgt af et afsnit om Enevaldens indferclse og et, som
rummer trzek af Enevaldens retsliv. Til slut gives en kort fremstilling af stznderme-
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dernes historie og de ridgivende provinsialstzenders begyndelse, hvorimod man skal
helt hen til kapitel 3 om proces (s.62f) for at lese noget om betydningen af praju-
dicata. Denne skaevhed burde nok tages op til overvejelse ved en fremtidig revision. I
forbifarten skal en pudsig familieforveksling plpeges; s. 14 anferes Svend Skyum-Niel-
sen som forfatter af »Kirkekampen i Danmarke. Som ogsd andetsteds i bogen anfort,
er bogen som bekendt skrevet af hans bror, Niels Skyumn-Nielsen.

Nar forfatterne har valgt udtrykket sLands Lov og Rete som tekst for de serlige kil-
der til belysning af Enecvaldens retsliv, skyldes det, at disse ord sivel for datiden som
for generalprokurer Henrik Stampe var et admqgvat udtryk for hans bestrzbelser pd at
opbygge garantier imod sammenfald af demmende og administrativ myndighed i over-
ensstemmelse med Montesquieu’s tanker om magtadskillelse. T kilde nr. 9, en af Stampes
erkleringer fra 1758, udtalte han selv:

»Lands Lov og Ret er i begge Rigerne Undersaatternes Yndlingsord, og ansees al dem,
som det sikkerste og visseste Gierde om enhvers Velfeert. Under Lands Lov og Ret, forstaaes
den hele i Loven fastsatte Ordo Judiciarius, hvorved det er enhver tilladt at indkalde en
anden for Dommeren, at forsvare sig, om han bliver indkaldet at forklare sin Sag, paastaae
og erholde Dom, og indstzvne Dommen for Over-Retten, om han ikke er dermed fornsiet,
med videres.

Kapitel 2 om forbrydelse og straf er for »kildesamlingens¢ vedkommende opbygget i
3 hovedafsnit, landskabslovene, tiden efter Reformationen og oplysningstiden og det 189.
Arhundrede, mens »ovemsigtens, forfattet af Ditlev Tamm, herudover rummer et indled-
mingsafsnit om sirafferctiens oprindelse pd mere globalt grundlag, og for oplysningstidens
vedkommende en gennemgang af dennes kritiske strafferetsteori. Sammenstedet mellem
liberalisme og socialisme i det 19. arhundrede, for sa vidt dette fik indllydelse pi straffe-
retspolitiske dreftelser om generalpravention contra specialpravention, ventileres gan-
ske kort. Marx introduceres med felgende lapidariske inscription: »I revolutionsaret 1843
varslede Karl Mands Kommunistiske Manifest nye tidere. Kapitel 2 afsluttes med et
afsnit om straffuldbyrdelsen, der forudsmtter et vist selvstzndigt initiativ hos leseren i
retning af at koble tilbage til bade de m=ldre og de lidt yngre strafferetlige kilder, idet
skildesamlingen« ikke rummer et selvstzndigt afsnit om straffuldbyrdelse. P4 den anden
side skal det understreges, at udvalget af kilder er si righoldigt, at den, som virkelig
fordyber sig deri, meget let vil finde beleeg for de forskellige straffetyper, ligesom de
vedfojede litteraturhenvisninger i soversigtene kan yde fortrinlig hjzlp.

Specielt i forbindelse med wkildesamlingene, der efter forfatternes forord bestar af
fotografiske gengivelser af lov- og domssamlinger, videnskabelige publikationer m.v.,
kunne man indvende, at man ikke altid har valgt den nyeste udgivelse af en azldre
tekst, og derved i enkelte tilfzlde bygger undervisningen pi en forzldet overszttelse.
Dette galder siledes den meget centrale manddrabsforordning (nr. 22) fra 1200, som
er affotograferet fra Danmarks gamle Love paa Nutidsdansk ved Erik Kroman op Stig
Tuul fra 1943, Imidlertid har Det danske Sprog- og Litteraturselskab i Danmarks Riges
Breve 1. rk. 4. bd. ved Niels Skyum-Ni¢lsen og under tilsyn af Stig Tuul i 1958 udsendt
en ny overszttelse af manddrabsforordningen. Eksempelvis taler den wldre overszttelse
in fine om at gore sig skyldig i majestztsforbrydelse, mens den nyere overszttelse lader
tvivl Aben, om der virkelig var tale om crimen laesae majestatis 1 teknisk forstand. Her
tales kun om at kraenke »vor kongelige majestzte. Den samme indvending med hensyn
til valg af tekstudgave galder for si vidt ogsi jernbyrdsforordningen (nr. 25), som fin-
des nyudgivet i DRB 1. k. 5. bd. fra 1957,

Kapitel 3 handler om proces. Bide »kildesamlingen« og afsnittet i »oversigten«, der
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er udarbejdet af Jens Ulf Jorgensen, er systematisk og funktionelt struktureret. »Kilde-
samlingen« har et afsnit om ting, bevis, appel og tvangsfuldbyrdelse og om akkusation
og inkvisition, mens soversigtens har 6 underafsnit: domstole, offentlighed og mundtlig-
hed, beviser, appel, tvangsfuldbyrdelse og straffeproces. Det kraver altsi ¢en vis kombi-
nationsevne hos lmseren at arbejde med de to bind med hensyn til procesproblemer.
Den opmarksomme leser kan imidlertid overalt i soversigtene — ikke blot { kapitel 3 -
finde henvisninger til relevante kildeeksempler, ligesom det udmerkede person- og sag-
register kan hjzlpe den segende og tvivlende sjzl et langt stykke hen ad vejen.

Kapitel 4 om familie og =gteskab er ligesom de to felgende kapitler 3 og 6 mere ho-
mogent struktureret i de to bind. Ogsi disse kapitler er opbygget i det vesentlige ud
fra systematiske principper, og forst detailopbygningen er baseret pi en periodisering.
Kapitlet rummer afsnit om indgielse og oplesning al wgteskab, formueforholdet mel-
lem xgtefeller, barns retsstilling og umyndighed og vargemil. »Oversigten« fremtrader
som en co-produktion, siledes at Ditlev Tamm har ansvaret for problemer om agte-
skabs indgielse og oplesning, og Jens Ulf Jorgensen har ansvaret for resten. Det er pi
mange mader ¢t morsomt og levende kapitel med gode Holberg-citater og med vigen
opmarksomhed over for problemet om kvindens retsstilling. Man gir helt frem til
1899-loven for at kunne inddrage den vigtige udvikling pai dette omride i det 19. ar-
hundrede, skent disse problemer vel snarere mitte hore hjemme i det pitankte 3. bind,
som netop skal omfatte retsudviklingen i det 19. irhundrede. Det kan dog kun hilses
med glzde, at man har trukket greensen lide videre for at give plads til dreftelse af
szrlige kvinderetsproblemer allerede nu.

Kapitel 5 om arv og skifte rummer 10 kildeeksempler, men forbruger kun en meget
beskeden andel af »oversigten«. Det er et kort, men instruktivt kapitel omhandlende
dels slegtsarv og testamente, dels skifte. Det kan med fordel suppleres med de littera-
turhenvisninger, som forfatteren, Jens Ulf Jergensen, har vedisjet. Et szrligt problem,
der dog ikke vedrerer kapitel 5 alene, skal berores her. Kilde nr. 88 har til overskrift:
Middelalderligt testamente, og kilde nr. 90: Ludvig Holbergs Naturret, mens nr. 91 har:
Anders Sandee @rsted, Om arvegangsordenen, Haandbogen 4.bd. Denne inkonsekvens
med hensyn til overskrifternes informationsvaerdi er et gennemgiende track. Siledes
forekommer der i hvert fald 4 gange i skildesamlingen« tekstuddrag fra @rsteds arbej-
der uden anden overskrift end hans navn, hvor nmrmere oplysninger ma seges i no-
terne, mens man 5 gange har gjort sig den ulejlighed at oplyse, fra hvilke dele af @r-
steds skrifter det pigzldende uddrag er hentet. Det samme geelder uddrag fra Ludvig
Holbergs Naturret. I hvert fald 6 kildeeksempler har kun denne overskrift, mens en,
nr. 150, har: Ludvig Holbergs Naturret, Cap. III. Om Naturens Lov.

Kapitel 6 handler om ejendomsret og obligationsret og er for »oversigtens« vedkom-
mende udarbejdet af Ditlev Tamm. Han tager sit udgangspunkt i ejendomsretshegre-
bet, behandler dernzst problemer om erhvervelse af ejendomsret og panteret. Derpi
folger afsnit om len, stamhuse og fideikommisgodser, og vindikation og ekstinktion,
om rente- og gxldsbrevsproblemer og om kaution, og der sluttes af med et afsnit om
erstatningsret. Indledningsvis giver forfatteren udtryk for berettiget tvivl om hensigts-
massigheden ved at benytte moderne juridisk terminologi ved beskrivelsen af retshisto-
riske fenomener. Men han konkluderer, at blot man er sig denne problemstilling be-
vidst, vil forstielsen af =ldre retsinstitutter lettes ved at sammenholdes med et moderne
juridisk begrebsapparat. »Det er netop evnen til anlzggelse af en juridisk betragtnings-
mide (“Vorverstindnis’) pa vore zldre retskilder, der adskiller retshistorikeren fra den
almindelige historiker«. Der er vel ogsi andre ting som skiller, ligesom historikeren har
sin salige »Vorverstindnise, men givet er det, at retshistorien far en specifik funk-
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tion, hvis den iser bruges til at belyse, begrunde eller legitimere galdende ret og mo-
derne retsvidenskab.

Under afsnittet om enkelte kontrakter i »kildesamlingen« cr medtaget to kilder til
belysning af lan, leje og forvaring, som ikke modsvares af en teoretisk fremstilling i
soversigteng, og som heller ikke i skildesamlingens« egne noter er blevet nermere for-
klaret. Det virker noget lost og ukoordineret. Forfatteren har valgt at fremstille ejen-
domsretsbegrebet pd henholdsvis dansk og curopaisk filosofisk grund ved skiftevis om-
tale, hvilket giver fremstillingen storre bredde og dybde, men miske ogsi forlener den
med nogen uklarhed.

En morsom kilde, nr. 109, A. 8. Drsteds bemarkninger om grundsztningerne for det
danske hypotekveesen sammenholdt med fremmede staters fra 1830, kan leses som ct
interessant bidrag til udviklingen af et kapitalistbegreb i det 19. irhundrede. @rsted
fortzller her, at man bide i 1667 og i 1712 havde foresliet indferclse af panteprotokol-
ler i Slesvig og Holsten, men at prelater og adel havde ydet ivrig modstand begge
gange. Adelen havde piberibt sig, at de havde stor geeld i deres godser, og at de ved
protokollation af gzlden ville afslore deres slette ekonomiske tilstand og blive kredit-
lese og tvunget til at salge for en spotpris, mens, hvis de kunne hemmeligholde gazlden
og blive siddende, med Guds hjzlp senere kunne forbedre deres forhold og komme i
velstand, Man anferte ogsl som argument imod protokeller, at »Capitalisterne, hvor-
iblandt ofte Fremmede, ikke altid enske, at deres Formue skal vere bekjendt og de
derved udsette sig for Misundelses,

Kapitel 7 i »kildesamlingen« kaldes Dansk og fremmed ret, mens Ditlev Tamm har
valgt at kalde sin teoretiske fremstiliing 1 svversigiens for Dansk retsudvikling p& curo-
pxisk bagerund. Han bygger her pi 3 hovedsporgsmil, 1) romerrettens og kanonisk
rets betydning for retsudviklingen, 2) naturretstznkningens indflydelse pid retsviden-
skaben i det 17. og 18. drhundrede og for kodifikationsbevaegelsen omkring 1800, og 3)
den zndring i retsopfattelsen, som havdedes at vare en felge af et nyt historiesyns ind-
trengen efter 1800 ved overgangen fra naturretsforestillinger til beskzeltigelsen med po-
sitiv national ret. Det ¢r forfatterens hovedtese, og her synes han at fremfore selvstzn-
dige synspunkter, at dansk retsudvikling for lovgivningens og retspraksis’ vedkommende
i det vsentlige adskiller sig fra den europmiske retsudvikling, hvorimod dansk rets-
videnskab i vidt omfang er pivirket af de europaziske stremninger, herunder romanistik-
ken. Det er et velskrevet og meget inciterende kapitel, som i hoj grad ma siges at op-
fylde de oprindelige intentioner, Det er et vaegtigt bidrag »til en oget forstielse af sam-
menhengen mellem gxldende ret og retsudviklingen indtil i dage. Nar forfatteren s. 142
taler om, at fagjuristernes sejrsgang over Europa ikke siden 1500-tallet har kunnet brem-
ses, synes det nok en lidt flot bemarkning. Der er visse tegn pi, at andre med en anden
uddannelse kan mestre en del af juristernes nutidige opgaver, miske endda bedre end
de selv. I litteraturoversigten under afsnittet om naturretten og dansk retsvidenskab tales
om Festskrift i Anledning af tohundrede Aarsdagen for Indferelse af Juridisk Embeds-
cksamen ved Kobenhavns Universitet. Festskriftet selv taler i sandhedens interesse i
sin titel kun om indferelse af Juridisk Eksamen.

Man kunne i »kildesamlingen« under kapitel 7 have ventet at finde flere fremmede
kilder end Barbarossas privilegium for skolarerne i Bologna af 1158. Man mai tilbage
under tidligere kapitler for at finde andre eksempler, siledes er f.eks. pave Honoriug'
brev til Anders Sunesen fra 1218 placeret under kapitlet om proces, kanonisk rets rente-
forbud og lex aquilia under kapitlet om ejendomsret og cbligationsret. Konsekvent burde
vel derfor ogsd Frederik Barbarossas privilegium have wveret henfert til proceskapitlet,
hvis ikke alle eksempler fra fremmed ret burde overferes til kapitel 7.
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162 Anmeldelser

Sammenfattende vil jeg gerne udtrykke, at undervisningen i dansk retshistorie ved
Kobenhavns universitet virkelig har fiet det »egnede laxsestofe, som man efterlyste i
1960'me, og som burde kunne begrunde, at faget nu omsider igen gjordes obligatorisk.
Det er et meget levende og dbent materiale, som giver mulighed for en varieret og
spendende lxrerstyret undervisning, men som tillige er velegnet som grundlag for selv-
studium og videregiende skriftlige arbejder, individuelle sivel som gruppearbejder. Det
er min opfattelse, at studerende ved andre universiteter, ogsa uden for Danmark, kunne
have glzde af at l=se disse boger som supplement til det egne pensum.

Inger Diibeck

Steinar I'msen: Arv, Annammelse, Valg. En studie i norsk tronfelgerett i tidsrommet
1319-1450. Oslo-Bergen-Tromse, Universitetsforlaget 1972, 91 5.; n.kr. 24—,

Som angivet i forordet er undersogelsen koncentreret om selve Norges overgang fra
arve- til valgkongedemme og pratenderer ikke at give udtemmende svar pid andre
sporgsmél vedr. den norske tronfolgeordning i senmiddelalderen. Problemstillingen ned-
vendigger imidlertid, at ret meget af afhandlingen optages af det norske arvekonge-
demmes juridiske forudsztninger og den faktiske tronfolgepraksis tilbage fra 1319. Hvad
de juridiske forudsatninger anghr undlader forf. udfra kildematerialets ubestrideligt
fragmentariske og modsigende vidnesbyrd, at tage stilling til det omstridte sporgsmal
om, hvorvidt det i det 14. irh. var arvefolgeloven al 1273 eller loven af 1302, der var
gxldende ret. Han hzlder dog her nzrmest til den overbevisning, at 1302-arveloven
ikke har varet anset for gyldig efter 1319. Med hensyn til 1343/44 gir forf. mod den
antagelse, at der juridisk set skal vare fundet valg sted af Magnus Erikssons nastzldste
son, Hakon til norsk konge; men han mener, at den politiske afgerelse, der har ligget
bag aristokratiets godtagelse af tronskiftet, »i faktisk forstand synes 4 ha rommet et
velgende element«. Hvad Margrethes tronbestigelse 1388 angir, har forf. denne begi-
venheds karakter af valg klart for sig, ligesom hans betegnelse af Erik af Pommerns
tronbestigelse det felgende ir, som en arv i juridisk, men et valg i politisk forstand, er
velbegrundet ud fra kildematerialet,

I debatten om eksistensen af en retsgyldig unionsaftale ved medet i Kalmar 1397 ar-
gumenterer forf. udferligt mod Gottfrid Carlssons tese om en fuldgyldig mundtlig unions-
aftale om faxlles kongevalg. Han inddrager her en betydelic mangde kilder, herunder
lens- og frelsebreve fra Erik af Pommems regeringstid samt dronning Filippas livgedings-
brev. Hvad man imidlertid havde kunnet enske havde varet en stillingtagen fra forfs
side til det eneste ubestrideligt retsgyldige produkt al Kalmarmedet: kroningsbrevet,
der giver Margrethe og Erik ret til at disponere over slottene ud over deres ded og si-
ledes indebaerer en faktisk designationsret til kongemagten. Endvidere mi forf. have
overset, at der hentydes til samme designationsmulighed i den formentlig fra 1402
stammende engelske gesandtskabsindberetning, som han ievrigt ret indgiende behandler.

Naturligvis kan man hertil indvende, at denne designationsmulighed fra kongemag-
tens side kan have varet ment som et middel til at forene norsk kongearv med svensk
og dansk valgret. Men man fir sine tvivl, nir man lzser de lensbreve fra perioden
1403-06, som ogsi forf. behandler. At lade Katharina indtrede som designeret kan
nzppe siges at vere 1 overensstemmelse med de norske arveregler, hverken dem af
1273, 1302 eller 1388. Serlig interessant i denne forbindelse er imidlertid en passus i
to af de svenske breve (Sw. Diplom. I, nr. 429 og 331}, hvori det siges, at de pagzl-
dende slotte efter Erik, Margrethe og Katharinas ded skal holdes til dens hand, som



