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lod han ansvaret til andre, eller ogsi trak han afgorelserne s lenge ud, at problemerne
var lest pi anden made. Typisk var det ogsd, at i det lange lob var det afgorende, at
A. Forster havde et sarligt fortrolighedsforhold til Hitler, i modsatning til A. Greiser.
Derfor gik Forster sejrrig ud af de fleste af konflikterne, selv om han som politiker og
administrator ustandselig gjorde de forkerte ting og iovrigt var korrupt og ineffektiv.

Pi zlle disse punkter udgjorde Danzig siledes ikke nogen undtagelse inden for nazi-
partiets udvikling. Det afgorende var alene, at nazipartiets muligheder i Danzig led af
nogle serlige begransninger pd grund af fristadens internationale status. Folkeforbundets
tilstedevzrelse i form al en hejkommissier, der bl. a. skulle overvige overholdelsen af
forfatningen, satte en bremse for den ¢nsretning, der i selve Tyskland allerede ved ud-
gangen af 1933 var en kendsgerning. Levine piviser, hvordan Danzig endnu i slutningen
af 1934 kun var et »halvdiktatur«. Det sidste parti, Zentrum, blev forst forbudt i oktober
1938. Ved valget i 1935 fik nazisterne trods valgtryk kun en lille sejr (59 % af stem-
merne) — og A. Forster fik et nervesammenbrud af samme grund! Interessant nok var
Hitler den forste tyske kansler, der forsogte at indstille de hemmelige tyske lan til Dan-
zig og derved bragte dets kunstigt opretholdte ekonomi pa randen af en katastrofe. De-
valueringen pi 40 9% var det ejeblikkelige resultat.

Selv om Levines sigte er en beskrivelse af nazisternes rolle, giver han for 1930crnes
vedkommende ogsi en bredere skildring. Han paviser Folkeforbundets og iszr Englands
ringe interesse for at gore garantien over for Danzig effektiv, hvilket iseer ses ved histo-
rikeren C, J. Burckhardts overtagelse al hojkommissaerposten i 1937, Dennes virke og
samspil med Greiser og de moderate i det tyske udenrigsministerium som Weizsicker
skildres med stor forstielse og fi kritiske kommentarer. — Bogen afsluttes karakteristisk
nok ikke med en analyserende konklusion, men med en epilog, der giver et kort rids af
udviklingen fra 1939 til 1945 i Danzig.

Kay Lundgreen-Nielsen

Bernd Martin: Friedensinitiativen und Machtpolitik im Zweiten Weltkrieg 1939-1942,
Geschichtliche Studien zu Politik und Gesellschaft bind 6, Droste Verlag, Diissel-
dorf, 1974. 572 s. DM. 82.

Med dette forste af planlagt to bind om de mange og forskellige fredsbestrabelser og -ini-
tiativer, der blev forsogt mellem de krigslerende parter under II. Verdenskrig, har den
unge Freiburger historiker Bernd Martin grebet om nzlden mht. krigens nok forsknings-
massigt mest vanskelige og politisk mest kontroversielle sporgsmil, ikke alene fordi det
faktisk er forste forseg pa systematisk at behandle denne — i forhold til krigens militzre
og almindelige politiske historie = noget oversete og kun i detaljer kendte side, men
osse fordi selve emnet ikke altid har harmoneret lige godt med det billede, de krigs-
forende stater onskede at give af sig selv under og ecfter II. Verdenskrig. Et indblik i
disse politiske problemer giver forf. f.cks. gennem oplysningen om, at de dele af de
engelske kabinetsprotokeller fra dagene 18.-19, juli 1940, hvor der ifelge andre kilder
blev draftet og stemt om et fredsinitiativ over for Tyskland, er sparret for forskningen
indtil 1990!

Det er derfor evident, at med den status fredsspargsmilet — forstiet som forhandlinger
om fred — havde under II. Verdenskrig, hvilket osse kunne siges at vare en folge af
krigens totale karakter, der si at sige udelukkede en officiel og dermed af diplomatict
baret fredspolitik, nemlig en status som noget uofficiclt og noget parterne i givet fald
skulle kunne distancere sig fra, kommer spargsmilet om kilderne hertil og deres udsagns-
kraft og -varrdi til at spille en ret afgorende rolle. Og det mi siges at vare et impone-
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rende og overbevisende arbejde Martin har lavet med at stove de mange [redsinitiativer
og -forsog frem, med at vardere dem og afgere deres faktiske betydning og dermed holde
rede pd dem for at kunne give et billede af et aspekt — der ikke synes at have varet
uden en vis indre sammenhang - der ellers skulle syncs at drukne helt i den politiske
og militere krig. Disse vanskeligheder mi osse ses i sammenhazng med, at fredsbestra-
belserne som oftest ikke blev fort af de implicerede staters politiske ledelser eller diplo-
mati — dog som regel med deres vidende — men derimod ad uofficielle eller neutrale
kanaler: militzrpersoner, efterretningsfolk, erhvervsfolk, videnskabsmaxnd, neutrale po-
litikere og diplomater ete. Jeg er ude af stand til at vurdere materialets baereevne i dette
spergsmil og i sporgsmilet om de enkelte fredsinitiativers faktiske betydning; men som
sagt, Martins analyse virker overbevisende. Selv om I1. Verdenskrigs udvikling fra en euro-
p=isk »normalkrigs til en global magtpolitisk og ideologisk konflikt om verdensherre-
demmet osse gav den en mht. midler og mil newsten total og eskatologisk karakter, si
fandt der som det fremgér al bogen mange fredsinitiativer sted. For si vidt kunne der
allerede tales om sidanne for 1.9.1939 for at forhindre krigen; storre betydning tilleg-
ges dog de, der falde i tiden 1.9.1939 til ca. midten af 1942 - bogens ydre ramme -
altsi perioden hvor Tyskland kunne siges at have initiativet 1 krigen. Det drejede sig
derved om diverse kontakter mellem de implicerede hovedmodstandere England og
Tyskland, om deres allieredes fredsbestrabelser og om de forskellige neutrale magters
forseg pi — osse i national egeninteresse — at magle som f. eks. de skandinaviske lande,
Schweiz, Tyrkiet, Vatikanet, mens den eneste neutrale magt, der havde forudsetningen
for at mzgle - forudsat det overhovedet var muligt — nemlig USA af Arsager jeg skal
vende tilbage til, spillede on meget tilkagetrukken rolle. Som vi ved forte disse forskel-
lige fredsbestrabelser og -initiativer ikke til nogen mazgling eller fred; de havde dog
osse som forudszetning en vilje til fred, til at forhandie omn [ied. Og efter Martins be-
handling synes den ikke at have veret til stede: en almen fred, der fortidigt ville af-
slutte kamphandlingerne, havde pga. krigens karakter ingen udsigter. Hvad Martin osse
viser er, at de traditionelle statsledelser og deres fagéliter viste sig ude af stand til at
forhandle om fred. Denne realpolitiske ramme omkring fredsspargsmilet gor det dog
ikke mindre spaendende at lxse om de mange, herunder osse overraskende fredsinitiati-
ver, der trods alt var mellem de krigsforende sider: f.eks. at personer i det britiske
kabinet (Halifax og Butler) efter Frankrigs nederlag 1940 udsendte fredsfelere til Tysk-
land, at Rudolf Hess ved at stille sig personligt hibede at tilvejebringe ¢n tysk-engelsk
fred, at to-frontskrigen dbnede mulighed for separatfredsforhandlinger mellem Savjet
og Tyskland.

Selvfolgeliz var enhver forhandlet fred utznkelig, silznge den hos den ene part kun
kunne forstas som den anden parts tilpasning eller underkastelse: en fundamental hin-
dring for fred var derfor Tyskland og Hitler, idet [redssporgsmilet var alternativet ver-
densmagt gennem en »Pax germanicae cller undergang; derved gjordes problemet osse
lettere for England, hvis problem det var, hvad det skulle stille op med et alvorligt
ment og akceptabelt tysk fredsudspil. En ligesi vaesentlig hindring for fred synes dog
ifelge Martin i denne fase USA og Roosevelt at have vzret: Roosevelt ville bruge krigen
til »als Gliubiger der vom Krieg ruinierten Vélker durch eine Kontrolle der Weltwirt-
schalt politische Herrschaft auszuibene (s, 460), hans vision om en »Pax americana«, der
skulle sikre det kapitalistisk-demokratiske samfundssystem og som i denne fase af krigen
gjorde ham til Hitlers egl. modspiller, var bestemmende for den amerikanske holdning,
hvilket far forf. til at tale om »Zynismus der Macht« hos USA (s. 510): USA’s egeninter-
esser bestemnte dets holdning til krigs- og {redssporgsmilet, bedst anskueliggjort 1 som-
meren 1940, hvor USA lenge lod England materielt i stikken,
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Gennem sin redegorelse for fredssporgsmalets tilbagetrukne rolle anskueliggor Martin
osse de magtpolitiske og okonomiske interesser, der var pd spil i krigen og som stillede
sig hindrende i vejen for en forhandlet fred. Bogen kan dog osse opfattes som en kritik
af magternes selvlorstielse mht. deres rolle i I Verdenskrig og dermed af de respektive
magters historiografi: det gxlder miske ikke si meget mht. Tyskland, hvor der ikke er
si meget at gore op med, som navnlig mht. England (Woeodward) og USA (Langer/
Gleason) og hvilket bind IT nok vil vise, osse mht. Sovjet. T kritikken af myter omkring
Englands og USA’s rolle under krigen er bogen en velkommen udfordring. Men osse
uden det har Martin skrevet en af de interessanteste og viesentligste boger mht. IT. Ver-
denskrigs politiske historie. Veerkets afslutning mi imodeses med forventning. Man kunne
dog godt have onsket sig en uddybning af det perspektiv, Martin antyder til sidst, at
»das sozialdarwinistisch abgeleitete »Recht des Stirkeren«, gegen das die Gegner
Deutschlands aufgestanden waren und das Gespriiche {iber Frieden als Verrat ausweisen
musste, wurde 1943 in seiner nationalsozialistisch-deutschen Ausprigung, versinnbildlicht
in der Person Hitler, besiegt, aber weder im innergesellschaftlichen Bereich noch zwi-
schenstaatlichen Verkehr der Welt- bzw. Grossmichte mit denen von ihnen abhingigen
Lindern bislang iiberwundene (s. 516). Siledes vurderet kom Roosevelt, der var med til
at besejre Hitler, nemlig ikke til at betyde nogen principiel, kun en metodisk-graduel
forskel i forhold til Hitler. Dermed kunne Martin have lagt op til ¢n mere socialhisto-
risk betinget vurdering af fredsproblemet.

Karl Christian Lammers

Heinrich Briining: Briefe 1946-1960, herausgegeben von Claire Nix unter Mitarbeit
von Reginald Phelps und George Pettee. Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart, 1974,
517 s. DM. 39.80. '

Den tidligere tyske rigskansler Heinrich Briining, der efter sin flugt fra Tyskland i 1934
kun for kortere perioder skulle vende tilbage til Tyskland, da det IIL Rige var brudt
sammen i 1945, var som en af den politiske emigrations mest fremtraedende skikkelser
en kritisk jagttager af forholdene i Tyskland for og efter 1945. I dette bind med en
rickke ikke fuldstzzndigt gengivne breve fra drene 19451960 rummes — udover hyppige
henvisninger til begivenheder fra Weimarrepublikken og hans egen kanslertid uden dog
at bringe vmsentligt nyt — Briinings vurderinger af stormagternes politik 1 spergsmalet
om Tysklands fremtid og iswr hans kommentarer til udviklingen i Vesttyskland efter
1945 og dermed til udviklingen henimod et Vest-Tyskland, som Briining beklagede.
Han kunne stotte Konrad Adenaver i en rakke ting, men han var yderst betxnkelig
ved dennes udenrigspolitik, fordi Adenauer i hans ojne for beredvilligt ofrede Tysk-
lands enhed og den tyske genforening for samarbejdet med Frankrig og Vesttysklands
integration i Vesteuropa. Brining udtrykte modstand imod en fredsordning pi basis
af Yalta- og Potsdam-beslutningerne, fordi det ville betyde et tysk afkald pi f.cks.
ostomriderne. Selv om Briinings kritik kom udefra og selv om han alviste igen at
spille en aktiv rolle i tysk politik, si havde han dog stadig si ster indflydelse i tysk
indenrigspoltik, at et foredrag i 1954 — mens han var gasteprofessor i Kéln - om
Tyskland og den internationale politik kunne fremkalde en indenrigspolitisk debat.
Briinings i katolicismen grundede konservative livsholdning gjorde ham til kritiker
al sider af udviklingen i Vesttyskland og under sine beseg felte han sig som en frem-
med. Der var ikke plads for de ferdemokratiske holdninger, han gav udtryk for. Derfor
fojer brevene i grunden heller ikke meget nyt til det billede af personen Briining, der



