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manglende forstielse af de andre stormagters forhold og interesser, utilsigtet var med
til at skabe forudsetningerne for denne omvelining. Desuden bidrager David Knowles
med et lille essay om »5t. Augustine« og Denis Mack Smith med en traditionel diploma-
tisk studie af »Cavour and the Tuscan Revolution of 1859«

Tillige indeholder festskriftet »Sir Herbert Butterfield as a Historian: an Appreciation«
af Denis Brogan. Af eksisterende analyser af Butterficlds teenkning er denne afgjort den
mest indforstiede behandling af Butterfields bidrag til historieforskningen. Brogan frem-
haver blandt andet den centrale rolle, som Butterfields kristne syndsforstielse spiller i
hans forskning, og i den vigtige historiografiske konflikt mellem Lewis Namier og Butter-
field er Brogan helt pa sidstnmvntes side. Desvaerre har Brogan ikke rigtigt blik for mo-
tivet bag og perspektiverne i Butterfields behandling af historieskrivningens historie, hvor
der er anlagt en synsvinkel og formuleret flere vigtige indsigter, der kunne gore denne
disciplin yderst central i forbindelse med forseg pi at gennemskueliggore historikerens
arbejde og dets vilkar.

Bernard Eric fensen
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Jens Erik Skydsgaard: Pompei. En romersk provinsby. G. E. C. Gad, Kbh,, 1972, 182
+ 24 plancher, 2 kortbilag.

Lad det vare sagt straks, ai bogen tjener som en velegnet op inspirerende introduktion
til studiet af den campanske oldtidsby. Anmelderen er ikke i tvivl om, at den ogsi vil
kunne anvendes uden for universitetsundervismungen, f. eks. til selvstudium i forbindelse
med et besog i Pompei. Til bogens pzdagogiske fortjeneste horer ikke blot, at den er
udgivet pi dansk, men at forfatteren ikke har undladt vurderende diskussioner og har
sat lzseren i stand til at folge disse op i sammenhangende redegerelser for kildemate-
riale og faglitteratur efter hvert kapitel. Planchemnes billedmateriale, hvortil der hen-
vises flittigt i teksten, er fortrinsvis forfatterens eget, udvalgt med sazrligt henblik pi det
aspekt i bogen, som forekommer bedst belyst, nemlig byens sociale og ekonomiske struk-
tur. Iser ber afsnittet om erhvervslivet fremhaves (s, 119-149), hvor Skydsgaard her
for forste gang har gjort sin opfattelse gxldende om den antikke investering og kapital-
spredning og banet vejen for teorien om patronus-cliens forholdets pkonomiske relatio-
ner, jf. Studia Romana in honorem Petri Krarup septuagenarii, Odense 1976, s. 44 ff.
Det er muligt, at ejeren af Casa del Menandro var efterkommer af konsulen Gaius
Poppaeus Sabinus fra 9 e. Kr. (jf. .86 f. og 174), men anmelderen tvivler pi fortolk-
ningen af landbrugskomplekset i Menanders hus, At Quintus Poppaeus Eros, ejerens slave
eller frigivne, hvis segl er fundet i den lille lejlighed med nr, 41-45, skulle vare pro-
curator, er ren hypotese fra udgravernes side, jI. A. Maiuri, La Casa del Menandro e il
suo tesoro di argenteria, vol. I, Roma 1933, s. 199 ff. Forestiller man sig - hvilket synes
at have unddraget sig forfatterens opmearksomhed (s.85) — at der ogsi har varet pri-
mitive beboelsesrum pd 1. sal over mummene 35-38 og desuden medregner rummene
ost for girdspladsen (32-33), har der i alt vaeret 10 rum disponibel til arbejdskraft, slaver
— eller smsonhyrede frie landarbejdere(?). Der er vel nzppe grund til at antage, at be-
boelsesrummene var »enevarelsere, nar vi f.eks. ved, at legionm®ren i castellum delte
rum med yderligere 7 contubernales, jf. Collingwood/Richmond, Archacology of Roman
Britain, 2. ed. 1969, s. 30 om fortet i Fendoch, Pertshire, hvorfor det ikke vil vere urea-
listisk at forestille sig en arbejdsstyrke pa 20-30 mand i Menander-huset. Hvad skulle
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Eros, i hvis eget soverum landbrugsredskaberne i ovrigt var ophangt, jf. Maiur, 1.1.
5. 212, med sidan et slang, hvis hans opgave bestod i administrativt opsyn med »for-
pagtere og forvalteres {s.86) i omegnen. Eros var snarere selv vilicus pd denne gard -
mirabiliter — 1 selve byen, hvis jorder uden for denne er blevet dyrket af folkene i Casa
del Menandro.

Det er efter anmelderens opfattelse en misforstielse, at Egypten var Augustus’ privat-
ejendom (s.31) — ji. Gnomon Idioslogos, procemium, Res. Gest. 27 og Vell. Pat. 1I
39,2, At drsagen til kristenforfolgelserne var de kristnes lydighedsnasgtelse over for kejser-
kulten turde vaere en unodvendig forenkling (s. 175). Da forfatteren har atholdt sig fra
at udarbejde en litteraturliste, havde flere krydshenvisninger i disse nyttige afsnit skabt
starre bibliografisk klarhed.

F.E, Steffensen

G. O.8ayfes: The King's Parliament of England. Edward Arnold, London 1975. 164s.

Om Englands middelalderlige parlament er meningerne si delte, at en middelvej ikke
findes. Fremstillinger af dets historie bliver enten historiografiske eller sagsindlaeg. Sayles’
bog er det sidste, et opger med den liberale tradition (Stubbs), der stadig har sterke
talsmznd. Bogen, som iser behandler tiden for 1327, bygger pi de mange artikler
forf. har skrevet om emnet gennem over 40 ir, alene eller sammen med H. G. Richard-
son; den fremferer resultaterne i en ny syntese, der ikke tynges meget af detailler; til
gengzld overfledigger den ikke de bagvedliggende artikler eller fojer nye vasentlige ar-
gumenter til polemikken mod tilhangerne af andre opfattelser (fx. Cam, Wilkinson, J. G.
Edwards, McFarlane).

Synspunkterne kan sammenfattes siledes: For 1327 var parlamentets funktion juridisk.
Det var kongens udvidede rid, der pA hans vegne domte og vurderede petitioner, Sank-
tion til lovandring og beskatning kunne gives i parlamentet, men ogsi udenfor og var
ikke faste ingredienser, mens jurisdiktionen var essentiel: Parlamentet var ikke natio-
nens politiske forsamling, men organ for kongens domsmagt, et led i kongens retsveern,
hvor alle frimand kunne fremfore klager i hib om et svar, der gav adgang til lovens
stette for den retfmrdige sag. Derimod kan parlamentet ikke defineres ved sin sammen-
satning; det var ingen stznderforsamling med en fast kreds af modeberettigede: Dets
faste kerne var kongens embedsmznd og jurister, baronerne kunne han tilkalde eller
forbigd, repraesentanter for shires, boroughs og kleresiet behevedes ikke i parlamentet,
og nér de indkaldtes, var det mere for at hore og adlyde end for at bevilge (bevilling
skete ofte lokalt). Fer 1327 var parlamentet altsd ingen konstitutionel forsamling. Men
det betyder ikke, at kongen var enevzldig. Til enhver tid begraensedes han af aristokra-
tiet, men denne begrznsning var mere et spergsmil om kontant magtbalance end om
konstitutionelle institutioner og indremmelser. — Efter 1327 reduceredes parlamentets
jurisdiktionelle funktioner langsomt til fordel for politiske og lovgivningsmaessige; proce-
durerne zndredes, da lords begyndte at trznge de kgl familiares og jurister tilbage i
ridet, hvilket gav dem mulighed for at udnytte parlamentet til oppositionelle formil;
gennem konflikterne i 14. og 15. irh. skiftedes konge og magnater til at udnytte institu-
tionen, mens commons fortsat var betydningslase og passive indtil reformationen.

Men denne opfattelse er ikke den eneste autoritative. For at vurdere den mi man
bemarke, hvordan Sayles udnytter sit materiale. Hans hensigt er at se middelalderens
institutioner uden modeme briller, at se parlamentet i dets samtidige sammenhange og
ikke som kim til de reprasentative demokrati (s.2, 11, 13, 136). Derfor bruger han



