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historie for den laser, der seger rene oplysninger og kan se bort fra det under-
holdende.

Den eneste vaesentlige skavank er den meget stedmoderlige behandling af ti-
den efter 1945. Den fylder endog langt mindre end mellemkrigstiden; men
meerk . .  torieskrivning. +

rkvaerdigt ustruktureret ogsa i vor egen historieskrivning Erik Kjersgasrd

Fataburen. Nordiska Museets och Skansens rshok 1973,

I 1973 fejredeNordiska Museet i Stockholm sit 100-Ars jubil®zum; i denne an-
ledning segte man ogsd at fejre jubilzet gennem en szrudgave af museets ars-
bog Fataburen. Ideen hermed var ifolge forordet at soge det nordiske i folkekul-
turen belyst gennem 2 bidrag for hvert af de nordiske lande. Foruden til sin
siedvanlige laserskare er Fataburen 1973 blevet udsendt til medlemmerne af
foreningen Norden; dette gor det selvsagt yderst vanskeligt at underkaste ar-
bogen en faglig bedemmelse, da dens sigte helt klart er at na ud til et bredt
publikum.

Dette er muligvis udmzerket, fordi man pa trods af al sympati for sagen har
sveert ved at finde noget fagligt forsvarligt i denne i gvrigt smukke udgave. De
enkelte beretninger, som tilsammen danner arsbogens helhed, er nemlig kun for-
synede med yderst sporadiske noter og henvisninger, som kan belyse tekstens til-
blivelsessituation. Dette er si meget mere beklageligt, som det af de fa an-
markninger til beretningerne, som foreligeer, fremgér, at der er forctaget gan-
ske alvorlige indgreb i de enkelte personers beretninger af litterzere og eventuelt
»videnskabelige« grunde. Kort sagt, vi befinder os som lasere i den situation, at
det er umuligt at bedemme, hvor meget og hvor de enkelte tekster, som er ind-
leveret og trykt, er beskdret. Dette er selvsagt set fra et videnskabeligt synspunkt
tilstraekkeligt til, at man ma afvise udgaven som videnskabelig produktion. Dette
er si meget mere beklageligt, som en rakke af bidragene allerede, som de fore-
ligger, forekommer interessante. Navnes kan saledes specielt bidraget fra Johan
Slatteray, Norge: Pa skreifiske og markedsferd i Nordnerge 1870-1900.

Vender vi os dernzst mod det indtryk, som den almindelige leser ma fa ved
gennemlasningen af de forskellige bidrag, bliver det desvarre pi trods af de
videnskabelige udgivelsesmangler problematisk, om man skal hilse publikationen
velkommen., Meningen er vel sagtens, at de ti bidrag tilsammen skal give et ka-
lejdoskopisk totalbillede af folkekulturen og folkelivets vilkar for industrialise-
ringen, Indtrykket af forskelligartethed mellem bidragene kommer helt frem,
men det totalbillede, som skulle opsti efter endt lz=sning, udebliver desvarre.
Hvorledes skabe forbindelse mellem si forskellige beretninger som herskab og
tyende pd en lille herregird i Danmark, bernelege omkring &rhundredskiftet i
Danmark og en finsk skildring af den forste kirkefard?

Lad mig her tage indlegget om herskab og tyende pi en lille herregird, en
erindring af proprietersennen Axel Thrane, et bidrag som i noten bagest efter
beretningen fremhaves for sin objcktivitet og klare fremstillingsevne, Man fir
ved gennemlaesningen et indtryk af, at der var problemer, f. eks. i skildringen af,
hvilken plads der var til ridighed for henholdsvis karlene i karlekamrene og
pigerne i pigekamrene. Som almindelig laser mangler man imidlertid et ind-
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lzg, en erindring, en beretning eller to fra det tyende, som faktisk var udsat for
disse uhumske livsvilkidr; selvom objektiviteten her miske ville ga flajten, ville
der til gengxld veere indignation og vrede, og intensiteten i disse beretninger
ville nok varre ikke si lidt steerkere end proprietzrsennens »objektives fremstil-
ling. Som almindelig dansk laser foler man lyst til efter gennemlzsningen af
dette ene bidrag at anbefale andre lmsere at fa fat i nogle beger af Johan

Skjoldborg og Jeppe Akjzr f. eks. »Vredens Barne«. Finn Stendal Pedersen

OLDTID OG MIDDELALDER

P, [. Rits: Arkzologi og klassisk kunst. Berlingske Leksikon Bibliotck, Keben-
havn, 1972, 1563,

I denne bog har professor Riis givet en god introduktion til sit fag, der vil vaere
meget nyttig for folk fra nabofagene — som dette tidsskrifts lesere.

Kapitel 2: »Begreberne arkzologi og klassisk Kunst« redeger for det indhold
og den afgransning, man har givet faget siden Ole Worms dage; det er en or-
dentlig mundfuld at skulle overkomme pi 15 sma sider, og dette kapitel er da
ogsa praeget af opremsning, som ikke gores mere levende af Riis’ tunge sprog.
Man fir bogen igennem indiryk af, at forfatteren har bestrabt sig pa at rense
sin fremstilling for utidige fremmedord og pa ikke at fremkomme med fagud-
tryk uden forklaring; det lykkes dog kun delvis og gor sine steder udtryksformen
unedigt omstzndelig. Kapitlet slutter med Riis’ egen definition (s. 24-25), hvor
det fastslis, at arkaologen ferst og fremmest skal lzre at se og kun benytte de
skriftlige kilder i den afsluttende afrundende fortolkning. Her gives en klar
afgrensning til historikerens arbejdsform, hvor ra&kkefelgen er den stik mod-
satte, men »de er begge historikere, archaiologi i oldtidens forstande,

I naste kapitel introduceres arkzologiens problematik og metode; her skal
serlig fremhazves oversigten over de naturvidenskabelige dateringsmetoder (s.
38): glas-forvitring, magnetisme 1 braendt ler og C-14 metoden. Termolumini-
scens-metoden derimod er forvist til s. 133, fordi den endnu er s& ny og ikke
gennempravet,

De folgende kapitler om beskrivelse, udgravning, typologi, stilanalyse og -
som det vigtigste — billedfortolkningen er szrdeles gode at fa forstand af for en-
hver historiker, der arbejder med ikke-skriftlige kilder af arkaologisk art. Her
skal iszr nevnes forskellen mellem »formele og sreele tolkning (s. 117), hvor
sreel tolkning« wvel af de fleste historikere vil kaldes sidentifikatione. P. J. Riis
fastslar, at »det er i principet utilgiveligt at lade den reelle tolkning gi forud
for den formelle«, og han understreger, at »det er helt vildledende, hvis man
uden dybtgiende formelle undersegelser frems=tter en iscleret reel tolkning ud
fra det enkelte arbejde eller reelle tolkninger ud fra forudfattede, fra andre
forskningsgrene erhvervede idéer« (anm. kursivering). Klarere og rigtigere kan

det nzppe siges. N. M. Saxtorph



