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sammenhang — mellem sovjetregeringen og Komintern, den offentlige debats
mulige forbindelse med de interne stridigheder i den bolsjevikkiske ledelse
o. . diskuteret, Det spergsmil melder sig derfor efter lasningen af den meget
monotone og refererende fremstilling, om det ikke havde vzret meget mere
hensigtsmaessigt og tillige mere konsekvent ud fra den af forf. selv valgte me-
tode at have givet lmseren den rene vare helt uden tilsztning, dvs. have ud-
givet en egentlig kildesamling til belysning af de i bogen behandlede temaer.
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Som titlen antyder, har det vaeret forf.s hensigt at undersege de tysk-sovjetiske
relationer i sovjetregimets tidlige ir, med Radeks virksomhed som konkret ud-
gangspunkt og eksempel. Nzermere bestemt har forf. pany villet tage op til
diskussion det klassiske problem, hvorvidt/i hvilket omfang det revolutionare
regime 1 Rusland led sit forhold til omverdenen — i dette tilfelde Tyskland -
bestemme af revolutionspolitiske eller sikaldte realpolitiske forestillinger. Pro-
blemstillingen som sidan er altsd ikke ny, men forf. finder en genoptagelse af
problemet retfzrdiggjort 1 den kendsgerning, at Radek spillede si afgerende
en rolle for udviklingen af de tysk-sovjetiske relationer, uden at denne rolle
dog hidtil nermere er blevet undersegt og beskrevet detaljeret for den pigal-
dende periode i sin helhed. Siden Moskva-processerne i slutningen af 1930°erne
har Radek i Sovjetunionen varet, hvad George Orwell har kaldt en sunper-
song, dvs. officielt ikke-eksisterende, og den sovjetiske historieforskning har
derfor ikke beskaxftiget sig med den engang si fremtrzdende bolsjeviks bedrif-
ter. Af ikke-sovjetiske arbejder findes der dels nogle mindre afhandlinger om
Radeks virksomhed i aret 1919 og om hans rolle som sovjetregimets taleror,
dels en generel biografi, hvori hans Tysklands-politik kun indgir som en min-
dre del af fremstillingen.

Radek var i mange henscender en bemazrkelsesvardig og fascinerende person:
fadt i det polske Galizien af jodiske formldre i 1885 virkede han i irene for
den I Verdenskrig i Tyskland, hvor han tilsluttede sig den radikale flej af det
tyske socialdemokrati. Hans virksomhed her bestod hovedsageligt i revolutio-
ner journalistik. Efter krigens udbrud flyttede han til det neutrale Schweiz,
hvor han tilsluttede sig den yderliggiende kreds af russiske revolutionazre om-
kring Lenin. Efter Februar-revolutionen 1 Rusland 1917 ledede han i Stock-
holm det dervazrende bolsjevikkiske informations- og propagandakontor. Efter
Oktober-revolutionen samme ir overtog han ledelsen af presseafdelingen i det
nye sovjetiske udenrigskommissariat. Hans hovedvirksomhed i den her be-
handlede periode faldt imidlertid inden for den af bolsjevikkerne inspirerede
IIT Internationale (Komintern), hvor Radek kun stod tilbage i indflydelse
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for denne organisations leder, Zinov'ev. Hans speciale inden for Komintern var
Tyskland.

Udviklingen i de industrialiserede lande i almindelighed og i Tyskland i
seerdeleshed blev af bolsjevikkerne tillagt afgerende betydning, ja var et
sporgsmil om liv og ded for det revolutionzre regime. Uden hjzlp og stette
fra de europaiske arbejdere mente de russiske bolsjevikker ikke at have nogen
chance for at lykkes med det forehavende, de havde givet sig i kast med ved
erobringen af magten i Rusland. Revolutionen i Rusland skulle kun vare sig-
nalet til fuldferclse af andre revolutioner i de mere udviklede lande. Radek
formulerede denne overbevisning et ar efter Oktoberrevolutionen pa denne
made: uden de europaiske arbejderes hjzlp vil vi ikke sejre; det er derfor
vor pligt at hjzlpe de europziske arbejdere med at sejre. Med denne og man-
ge lignende udtalelser fra ledende bolsjevikker i samtiden er det allerede an-
tydet, at det nye regime ikke kunne forventes passivt at betragte udviklingen i
de andre Jande, Tyskland indtog som sagt en sarstilling i disse forestillinger,
og Radek var bolsjevikkernes Tysklands-ekspert, Hvordan var da den politik,
Radek onskede realiseret over for Tyskland og den tyske arbejderbevegelse?

I mods=tning til den fremherskende opfattelse af Radek i litteraturen ger
Goldbach gzldende, at der var nogle bemzrkelsesverdige konstanter 1 Radeks
strategiske konception. Kun tilsyneladende var han en principles intrigant og
opportunist. Forf. medgiver, at Radek var en dygtig jongler og en raffineret
taktiker, behersket af en grenseles pragmatisme. Men der var en anden og
vigtigere side ved ham: hvad de lange linier angar, var han en kolig realist og
pragmatiker, 1 modsatning til de fleste ledende bolsjevikkers optimistiske
forestillinger om muligheden for revolution i Tyskland i &rene efter den I
Verdenskrig var Radek allerede i 1914 kommet til den opfattelse, at man
hverken i forbindelse med den igangvarende krig eller i en lang efterkrigs-
periode kunne regne med en sidan mulighed. Nir Radek forbigiende — som
i november 1918 eller efterfret 1923 — skiftede opfattelse, finder forf. dette
begrundet i, at Radek i laengere tid ikke havde haft lejlighed til at skaffe sig
forstehands oplysninger fra Tyskland, og at han derfor var bukket under for
sine Moskva-kammeraters euforiske revolutionsforventninger. Men bortset fra
disse sidespring var Radek talsmand for en forsigtiz kurs; bide over for sine
kammerater i Moskva og over for de tyske kommunister fraridede han ivark-
settelse af kup eller opstande. Denne holdning var dog ikke ensbetydende
med, at Radek ikke onskede et Sovjettyskland etableret, men udtryk for, at
han ikke mente, at de tyske kommunister endnu var staerke nok til at erobre
magten. Dette kunne forst finde sted, nir KPD var blevet et masseparti, fort
af en ren avantgarde, som var i stand til at mobilisere alle proletariserede ele-
menter for sine mal.

Goldbachs andet hovedsynspunkt er, at alle Radeks initiativer i Tysklands-
problemet i irene 1918-1923 var bestemt af ét mal: at skaffe Sovjetrusland sa
megen hjzlp og stette som mulig, mens revolutionerne 1 Central- og Vesteuropa
forberedtes pa lzngere sigt. Forf. ser ingen modsatning mellem en sidan poli-
tik og Radeks internationalistiske holdning, og der behover naturligvis heller
ikke at vare nogen modsztning herimellem: hvis en sikring og styrkelse af
Sovjetrusland blev anset for den bedste garanti for verdensrevolutionens frem-
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me, var en politik, der sikrede og styrkede Sovjetrusland, revelutionzr og in-
ternationalistisk.

En konsekvens af denne opfattelse var imidlertid, at KPD matte vare rede til
at felge de anvisninger, som III Internaticales ledelse udstedte, Men det var jo
netop en af de centrale ideer i Kominterns virke, at de forskellige sektioner
skulle trazkke pd samme hammel. Det er derfor ikke helt indlysende, hvorfor
Goldbachs pivisninger af, hvorledes KFD i en rxkke tilfzlde blev styret og
instrueret af Kominterns ledelse i Moskva er blevet opfattet som udtryk for
antikommunisme og bagvaskelse (Se Arnold Reisberg i Zeitschrift fiir Ge-
schichtswissenschaft, No. 11, 1974, pp. 1280 f. og Gerd Callesen i Arbog for
arbejderbevagelsens historie, bind 4, 1974, pp. 181 £.}. En milepal i de sovje-
tiske udenrigsrelationers historie ser Goldbach i 1921. Ikke mindst udviklingen
i Tyskland bidrog til, at den sovjetiske ledelse nu prioriterede konventionelle
diplomatiske forbindelser med de eksisterende kapitalistiske regeringer hojere
end Kominterns revolutionzre aktivitet. Kominterns hovedfunktion blev fra
nu af at underordne sig den sovjetiske (konventionelle) udenrigspolitik. Et af
de mest bemarkelsesvaerdige udtryk for denne linie var den sakaldte Schlage-
ter-politik 1 1923, hvor ikke mindst Radek appellerede til tyske nationalistiske
kredse om at yde modstand mod den franske Ruhr-politik, samtidig med at
han modarbejdede de venstrekommunister, der enskede at benytte Ruhr-kri-
sen til at iveerksaette aktioner mod den tyske regering,

Det er beklageligt, at forf. ikke har kunnet fi adgang til de KPD-arkiver,
der findes i @Jstherlin. Derimod har hun udnyttet Bundesarchivs (Koblenz)
materiale om de revolutionzre begivenheder efter Novemberrevolutionen i
1918 og Auswiirtiges Amts (Bonn) akter vedr. Radek og forholdet til Sovjet-
rusland. Hovedkilden har dog varet de af Radek offentliggjorte skrifter og
hans indlzeg pi diverse parti- og Kominternkongresser i den pagzldende

eriode.
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Dette udvalg af dokumenter mht. den tyske kommunisme udkom ferste gang
i 1963, og det er siden blevet udsendt som pocketbog under titlen »Volker
hort die Signale«; bort set fra at der i foreliggende udgave er udeladt de op-
rindeligt medtagne dokumenter mh.t. den tyske kommunisme efter 1945
(SED), der vel herte med i det oprindelige udvalg for at udtrykke Webers
opfattelse af en kontinuitet i den tyske kommunisme fra Rosa Luxemburg til
Walter Ulbricht, er der tale om en stort set uforandret nyudgave. Og Webers
syn pa den tyske kommunisme og dens udvikling er osse uzndret.

Det dokumentariske materiale m.h.t. den tyske kommunismes historie fra
1919 (1915) er ret omfattende; hvis der derfor skal laves en antelogi, fore-
tages et begranset udvalg ma udvalgelseskriterierne dvs. spergsmalet om,



