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gers vedkommende er det klart — og for Peter Burke's vedkommende udtrykke-
ligt anfart — at et ledemotiv har veret en preesentation af Annales-skolens re-
sultater i udforskningen af det 16.~18. irhundredes ekonomiske historie.

Mod begge samlinger — og ikke mindst mod Peter Burke's — kunde man
principielt indvende, at Annales-skolens doktriner nzppe er si specielt oko-
nomisk- eller socialhistoriske, som man her kunde fi indtryk af. Mest vellykket
er utvivlsomt Peter Earle’s antologi, der med heldig hind har forenet en rakke
vasentlige afhandlinger om kontinentets ekonomiske udvikling (F. Braudel,
H. Kellenbenz, J. Meuvret, P, Vilar, P, & H. Chaunu, J. Topolski, Em, Le Roy
Ladurie, J. Jacquart, R. Romano, [. G. van Dillen og M. Barckhausen); kun
Skandinavien er holdt udenfor med det (sagligt lidt tvivlsomme) argument, at
nordiske historikere publicerer deres resultater i lettilgzengeliz form 1 The
Scandinavian Economic History Review, men bogen er pd sin vis et vaerdifuldt —
og vardigt — supplement til de tre bind (engelskorienterede) Essays in Econo-
mic History, som E. M. Carus-Wilson har udsendt for The Economic History
Society (London 1954-62).

Langt mindre heldigt er Peter Burke’s udvalg, ikke pd grund af de udvalgte
afthandlingers kvalitet, der er havet over enhver tvivl (F. Braudel, C. Cipolla,
C. Verlinden, J. Craeybeckx, M. Malowist, Z. P. Pach og Em. Le Roy Ladu-
rie), men fordi udvalget er altfor tilfldigt og dbenbart mere bestemt af, at
udgiveren har onsket kontinentets ‘randomrider’ (hvorfor da ikke Skandina-
vien?) reprasenteret end af de trzk, der egentlig karakteriserer Annales-sko-
len. Selv har udgiveren bidraget med en ikke altfor dybtgiende introduktion

om Annales-skolens smrlige fysiomnomi. .
ge g E. Ladewig Petersen

G. R. Elton: Studies in Tudor and Stuart Politics and Government. Papers and
Reviews 1946-1972, Vol.I-II. Cambridge University Press 1974, xii +
401 + xog 267 5. vol. I £ 7.00, vol. 1T £ 5.00, sztpris £ 10.80.

Som Tudor-irhundredet i engelsk historie domineredes af to indbyrdes vidt
forskellige, men hver for sig karakterfulde personligheder, Henrik VIII og hans
datter Elizabeth I, er det 20. irhundredes opfattelse af Tudorperioden beher-
sket af to indbyrdes lige si forskellige, men hver for sig meget markante for-
skerpersonligheder, nemlig A. F. Pollard og — efter Pollards ded i 1948 - G. R.
Elton. Skent forskellige har disse to forskere to ting fmlles: en formidabel ar-
bejdsevne og en grundlzggende idé. For Pollard var Englands historie i det
16. arhundrede historien om nationalstatens gradvise frigerelse fra den univer-
selle kirke; for Elton er det historien om magtapparatets forvandling, i hoved-
sagen bestemt af Thomas Cromwells gennemforelse af the supremacy of the
statute i 1530'rne. Disse to opfattelser af forlobet er ikke forenelige, og en ve-
sentlig del af professor Eltons preduktion er derfor helliget ¢t opger med Pol-
lards tolkning — et opger, der er lykkedes sa godt, at dr. Penry Williams i 1963
med ret kunne bemarke, at »the cogency of Dr Elton's arguments and the
enviable range of his output have come near to giving him a monopoly of
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standard general works on the Tudors, to establishing a new orthodoxy«. (Past
and Present, 1963, 5. 7).

Professor Eltons s»monopolisering« af Tudorperioden kan felges i hans tal-
rige monografiske arbejder; men tydeligst ses det maske i de talrige mindre
arbejder (afhandlinger, indledninger til nye udgaver, anmeldelser o.s. v.). Dis-
s¢ findes ifelge sagens natur spredt over et stort antal tidsskrifter og beger, der
undertiden er vanskeligt tilgengelige. Det ma derfor hilses med stor tilfredshed,
at Elton nu i samarbejde med Cambridge University Press har udsendt de fore-
liggende to bind, der indeholder uxndrede genoptryk af storstedelen af hans
storre afhandlinger og anmeldelser (32 ialt) fra perioden 1946-1972, nir man
bortser fra debatten med G. L. Harriss og Penry Williams i Past and Present
1963-65 og den centrale Henry VIII: An Essay in Revision. (Historical Asso-
ciation 1965).

Med undtagelse af en afhandling om The Terminal Date of Caesar’s Gallic
Proconsulate, der er medtaget mest af sentimentale grunde (— den var det for-
ste, Elton fik trykt!), drejer alle de genoptrykte afhandlinger sig om Englands
historie 1 Tudor- og — i mindre grad — Stuartperioden. De er indordnet i fire
hovedgrupper: Tudor Politics, Tudor Government (vol.1), Parliament og
Political Thought (vel. II), der tilsammen afspejler reekkevidden af professor
Eltons arbejdsomrade.

Ordnes afhandlingerne kronologisk, far man et klart indtryk af Eltons forsk-
ningsmaessige udvikling: Fra 1949 til 1956 kom den rackke af detaljerede un-
derspgelser af Thomas Cromwells rolle i reformationslovgivningen, der tilsam-
men tegner det overbevisende billede af udviklingen 1 1530°mne, der er grund-
laget for Eltons nytolkning af perioden. Disse afhandlinger var enten forarbej-
der til eller efterslaet efter hans to farste boger, The Tudor Revolution in Go-
vernment (1953) og England under the Tudors (1955). Fra 1960°erne har wi
en lang rxzkke afhandlinger, der samler sig om tre hovedtemaer: den admini-
strative historie som approach til Tudorperioden, parlamentet somn institution i
bredere forstand og endelig politisk idéhistorie i Tudorperioden centreret om
Thomas Cromwell og den tidlige commonwealth-bevaegelse — et tema, som
Elton har udviklet fuldt ud i den seneste monografi, Reform and Renewal.
Thomas Cromwell and the Common Weal (1973).

Skent man kan akceptere Eltons begrundelse for ikke at medtage indleg-
gene i debatten med Harriss og Williams 1963-65 (cfr. ovenfor), der »would
look silly without the articles to which I was responding« (vol. I, s.ix), foles
det alligevel som en mangel, at denne hans eneste virkelige holmgang med
kvalificerede repraesentanter for et andet historiesyn ikke er med. Pi denne
baggrund virker det ogsd uforstieligt, at denne begrundelse si ikke ogsi ram-
mer afhandlingerne (nr. 3 og 4) om Henrik VII, der er indlzg i en diskussion
med J. P. Cooper, og hvoraf iszr det sidste er sterkt polemisk.

Afhandlingerne i dette smukke to-binds vark tegner tilsammen et billede af
en overordentlig flittig og engageret historiker med en stzrkt markeret forsker-
profil, en forsker, der — fordi han pa en heldig mide formar at forene analy-
sens vanskelige handverk med syntesens méske endnu wvanskeligere kunst -
tegner sin generations opfattelse af Tudor-irhundredet.

Knud [. V. Jespersen



