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Kbh. 1942) Nr. 410). Som Bolin sxtter han muligvis ogsa med rette
Karl den Stores mentreform i relation til det arabiske system, men nir
han udtaler: »une conjuncture splendide s'offre aux monnaies d'or mu-
sulmanes qui s'implantent comme 'instrument exclusif des échanges in-
ternationaux«, kan hverken skriftlige kilder eller mentfund stette hans
teori.

Maurice Lombards vigtigste afhandinger om de her bererte emner
trykt i forskellige tidsskrifter er netop blevet genoptrykt i et samlebind
»Espaces et reseaux du haut moyen age« (Le savoir historique, Mou-

ton 1973). Kirsten Bendixen

Hans Petersson: Morgongavoinstitutet 1 Sverige under tiden fram till
omkring 1734 ars lag. Rittshistoriskt Bibliotek, utg. av Institutt fér
rittshistorisk forskning, serien I bd. 21, Stockholm, Nordstedtska
bokhandl. (distr.), 1973. 512s.

Morgengaven, mandens gave til hustruen pa morgendagen efter bryllup-
pet, var kendt i de zldste germanske retsordninger. Den er wvistnok
mange steder blevet opfattet som en manden pdhvilede pligt, men den
var da normalt undergivet regler om storrelse 1 forhold til mandens for-
mue, siledes den langobardiske Quarta. Endvidere er udviklingen af
regler om formuefzllesskab og ligedeling pa skifte sat 1 forbindelse med
det forhold, at morgengaven med tiden mange steder fik karakter af en
frivillig gave. I de tyske middelalderordninger blev sidanne zgteskabs-
kontrakter efterhinden almindelige til forbedring eller @ndring af de
legale, for kvinder ofte ugunstige, formueordninger. Morgengaven ud-
gjorde en vasentlig del af kvindens »Frauenguts, ismr dog 1 adelige
slegter, hvor morgengaven kunne omfatte borge, slotte, ja hele land-
omrader. Morgengaven havde formentlig bide betydning som en pre-
tium virginitatis, og som enkeforsergelse, men kunne normalt kun opret-
holdes i tilfxlde af barnloshed; den havde 1 tyske adelsslegter tillige
iseer betydning ved det sikaldte morganatiske xgteskab, som gav hu-
struen ret til morgengave, donatio morganitica.

Det vil fere for vidt i dette korte rids at forsoge at udrede de spegede
tride imellem den fer- og efter-justinianske romerrets regler om donatio
ante (eller) propter nuptias, de germanskretlige fasstensgaver, morgen-
gaver og kanoniske gaveregler, selv om de gzngse nordiske fremstillinger
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om morgengaver nok kunne begrunde en fordybelse i denne problem-
kreds.!

Hverken de danske landskabslove eller den senmiddelalderlige rigs-
livgivning omtaler et morgengaveinstitut, kun Slesvigs gamle stadsret
anferes at kende et sidant, hvorimod de svenske landskabslove alle inde-
holder visse regler herom. Kong Hans' almindelige stadsret for Dan-
mark, der byggede pa Kristoffers stadsret for Kebenhavn af 1443, fulgte
for de familieretlige reglers vedkommende i hej grad de svenske lands-
love fra det 14. og 13. drhundrede og Magnus Erikssons stadslovs regler,
ogsa med hensyn til morgengaven, dennes storrelse og udtagelse 1 til-
feelde af barnleshed.*

Men i Danmark som i Sverige viser iser det righoldige diplommate-
riale mere i detailler sider af den faktiske retsudvikling fra det 14. ar-
hundrede og fremefter. Den hyppige forekomst af morgengavebreve fra
det skinske retsomride antages almindeligt som bevis pa en sterk ind-
flydelse fra svensk ret, bl. a. som folge af mange blandede dansk-svenske
agteskaber 1 unionstiden. I det sjzllandske og jyske omride var mor-
gengaveinstituttet nasten ukendt. Kun i1 hertugdemmerne, hvor mgte-
skaber mellem danske og tyske adelsslacgter var almindelige, kendes et
brevmateriale i sterre omfang. 1 de sydlige landomrider er en pavirk-
ning fra de tyske retsordninger maerkbar. Morgengaveinstituttet i dansk
retsudvikling har i evrigt ligesom efter de tyske retsordninger iszer veeret
begreenset til samfundets overste lag.® Kilderne til forstaelse af morgen-
gaveinstituttet i det 16. Arhundrede er isar at finde i retspraksis.

Stig Iuul antog, at en vasentlig grund til, at morgengaver si godt som
ikke forekom 1 de jyske og sjzllandske omrider, var at sege 1 det for-
hold, at det typiske morgengaveformal, enkeforsergelsen, kunne opnis
pa anden vis, og miske iszer, at den danske formueordning stillede enken
forholdsvis gunstigere end den svenske og mange af de tyske ordninger.
I svensk ret havde hustruen helt frem til det 19. arhundrede i vidt om-
fang kun ret til 14 af boet pd skifte imod mandens 24, bortset fra visse
stadsretlige bestemmelser, hvorimod ordningen i Danmark tidligt blev
en ligedeling, hvis xgteskabet havde varet barnlest.

I Btig Inul, Fzllig og Hovedlod, 1940, 5. 1536 [.; Max Kaser, Das rémische Pri-
vatrecht II, 19539, s. 135 f.; Heinrich Mitteis (ved H. Lieberich), Deutsche Rechits-
geschichte, 1963, 5. 49 oz 54; Hermann Conrad, Deutsche Rechtsgeschichte I,
1962, s. 407, og II, 1966, 5. 212; Lizzie Carlsson, Jag giver dig min dotter. Tro-
lovning och Aktenskap i den svenska kvinnans ildre historia, I, 1965, 5. 208-245;
se endv. Generalregister til Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtgeschichte,
Germ. Abt. I, 1971, under stikordet sMorgengabes, og Kulturhistorisk Leksikon
for nordisk middelalder, XI, under :Morgongivas.

2 Stig Iuul, anf. arb., 5. 289 [,

3 Stig Iuul. anf, arb., 5. 219,
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Det var ferst i lsbet af det 16. drhundrede, at dansk adel for alvor
begyndte at gere brug af morgengaveinstituttet, hvadenten den vok-
sende interesse nu skyldtes onsket om at sikre enken en forsergelse eller
var baret af et enske om at komme udenom slzgtskrav pa jorden. Blandt
andre arsager er der blevet peget pa betydnigen af det lutherske syn pa
zgteskabet. Ud fra en mere verdslig anskuelse kan man maske havde,
at morgengaven med et moderne udtryk kom til at fungere som et status-
symbol. Men morgengaverne antog efterhanden si voldsomme dimen-
sioner, at de blev ruinerende for mange slagter. En forordning af 1577
begransede morgengavernes sterrelse til 2000 daler uden arvingernes
samtykke. Morgengaveinstituttet mistede herefter en del af sin tiltrek-
ning, maske virkede det i samme retning, at det enkeforsergende formal
kunne opnis ved anden bebrevelse eller ad testamentarisk vej. I hvert
fald begyndte morgengaver at gi tilbage i antal, og det 17. drhundrede
kender kun fi eksempler. Selv om morgengaver ogsd forekom blandt de
ikke adelige stznder, blev det mere almindeligt, at disse benyttede sig
af fastensgaver, mens morgengaven opfattedes som et adeligt privile-
gium.*

Det er almindeligt antaget, at de i Danmark udviklede regler om
morgengaver 1 det vasentlige skulle vzere importeret fra svensk ret, hvor-
for dansk retshistorie allerede af den grund ber foelge svensk forskning
pa dette omride med en vis interesse. Det fortjenstfulde Institutt for
Réttshistorisk Forskning, grundlagt av Gustav og Carin Olin, har ud-
sendt Hans Peterssons vaerk, ,Morgongéavoinstitutet i Sverige under tiden
fram till omkring 1734 Ars lag®, der indbragte sin forfatter den filoso-
fiske doktorgrad ved Lunds universitet i 1973. Retsudviklingen i Sve-
rige fra morgengaver og frem til zegtepagterne, siledes som den er gen-
givet hos Hans Petersson, byggede oprindelig pa regler i landskabslovene,
Télgestadgan fra 1343, Bjarkoritten, landslovene og Magnus Erikssons
stadslov. Efter en del forgaves lovgivningsforseg i slutningen af det 16.
arhundrede lykkedes det 1 ferste halvdel af det 17.arhundrede at fa
vedtaget enkelte regler, som beted en indskreenkning af hidtidig rets-
praksis.

Men eet er, hvad retsboger og lovregler var taenkt at skulle regulere,
noget helt andet, om retspraksis fulgte disse normer. Hans Petersson bru-
ger sterke ord til at karakterisere retsudviklingen: Hverken adelige eller
uadelige har efterkommet lovgivningens regler om morgengavernes stor-
relse. Love og retsanvendelse var i denne relation uden indbyrdes sam-
menhzng. Adelen skulle i nasten 300 ar og de ufrie i nasten 400 ar have
negligeret landslovene. Nar han tilfajer, at udviklingen medferte, at lov-
givningen matte indpasse sig efter virkeligheden, kan jeg ikke folge hans

4 Stig Iuul, anf. arb., s. 262 {f.
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retspolitiske forargelse. Megen lovgivning havde ogsa 1 det 16, og 17, ar-
hundrede karakter af kodifikation af sedvaneret.

Hans Petersson anferer, at kunne have varet meget interessant at
tegne et billede af de svenske morgengaveregler imod en europzisk bag-
grund og derved {a lejlighed til at iagttage ligheder, uligheder, pavirknin-
ger, stremninger osv., men han foretrzkker at koncentrere sig om det
svenske materiale alene, trykt som utrykt, hentet frem fra arkiver og bib-
lioteker. Han ensker at foretage en dybdegravning af det svenske rets-
kildemateriale og vil ikke tage hensyn til de familieretlige sider af den eu-
ropziske retsudvikling, hvoraf ogsa det svenske morgengaveinstitut er en
integrerende del.

Det er hverken min agt her at dadle forfatteren for den valgte afgreens-
ning eller at forsage en komplettering af hans fremstilling. Men en min-
dre stringent overholdelse af denne afgreensning kunne have beriget un-
dersagelsen med nogle aspekter af almeneuropzisk eller nordisk interesse,
hvilket forfatteren selv afslerer, hvor han gennemgir de gzngse begrun-
delser for morgengavens givelse, si som pretium virginitatis-tanken og de
ekonomiske, iszr forsergelsesmaessige hensyn. Her ter han alligevel ga til
fremmed ret og henter argumenter savel fra zldre germansk som nor-
mannisk og angelsaxisk ret.* Senerchen svigter modet ham i s3 henseende.

Om et af de omrader, som grenser op til de gamle danske, nemlig
Viarend, refererer forfatteren en i nyere svensk forskning pavist spzn-
dende sammenhzng imellem forekomsten af regler om ligedeling ved
skifte og manglende pligt til at give morgengaver, modsat den i de ovrige
svenske omrader fremherskende skzevdeling ved skifte og pligt til at give
morgengave. Hans Petersson vender sig imidlertid, og som det synes mig
med urette, imod en del af denne forskning. Havde han dels skelet lidt til
dansk segteskabsret om formueforholdet mellem =gtefzller og dels vurde-
ret de virendske regler om morgengaver ud fra synsvinklen: frivillige el-
ler lovpabudte gaver, kunne det meget korte afsnit have vundet i infor-
mativ veerdi.

Utilfredsheden omkring morgengavernes sterrelse var voksende i slut-
ningen af det 16. og ferste halvdel af det 17. arhundrede. Under uheldige
omstendigheder kunne hele formuer vandre fra mandens til kvindens
sleegt, Tilmed var dedeligheden blandt adelsmznd hej i denne periode
pa grund af de mange krige, hvortil kom kronens tab, fordi adelige enker,
som selv bestyrede deres godser, var befriet for de disse ellers normalt pa-
hvilende militzre tjenester og byrder.

Uanset disse forholds serlige betydning for lokal svensk ret, som 1
mange detailler er inkomparable med den samtidige danske adelslovgiv-

8 Jf. Gésta Aquist, Inheritance and Gifts in Medieval Laws, Seandinavian Stu-
dies in Law 1872, s, 56 f.
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ning, kan det pa den anden side ikke vacre uden interesse at fremhave, at
Danmark havde problemer af omtrent tilsvarende storrelsesorden i det
16. drhundrede, og at man allerede ved reces af 18.10.1577 om morgen-
gaver blandt adelen indforte nogle bestemmelser, som pa lzngere sigt fik
den tilsigtede virkning. Det fremgar af dennes fortale, at Frederik den
Anden sammen med rigridet havde erfaret om: sdend store misbrug som
nu begifver sig her udi rigit med morgengafve eblant addellen, at naar en
god mand trolofver sig en hostru, bebrefver hand bort udi de otte, ti eller
tolf tusinde daller eller fast mere, undertiden forskrifver alt sit gods eller
nogen visse antal lester korn uden hans arfvingers bevillinge och samb-
teckex.

Det var ikke blot de rige, men ogsa de fattige, der tilsidesatte hensynet
til arvingerne ved at pafore dem en sidan geld efter giverens ded. Det
bestemtes derfor, at morgengaven ikke matte overstige 2000 daler, bort-
set fra morgengaver, som var givet forud for recessen. De skulle sti ved
magt.

Under droftelserne pd Riddarhuset i Stockholm i 1642 var der stem-
ning for at tillzegge grever og friherrer storre gavekompetence end den
pvrige adel. Drosten Per Brahe forelagde dette synspunkt for rigsradet,
idet han i evrigt angav, at en ligestilling med hensyn til morgengavens
storrelse stred imod andre landes normer. Hans Petersson har desvaerre
ikke felt sig kaldet til en narmere undersegelse af Brahes postulat, skent
rigsridet ikke kan have varet ufelsom over for et argument af dette in-
hold, nar 1644-forordningen faktisk kom til at rumme sterre frihed for
den hejeste adel. Maske interesserede rigsradet sig mere for fremmed ret,
end Hans Petersson ger.

Det, som ma vaekke den storste interesse ved denne undersegelse af det
svenske morgengaveinstitut, er mindre det overvaldende kildemateriale,
iser bestiende af breve, som dels er samlet i en omfattende kronologisk
kasuistik fra 1360-1644 pa henved 100 sider af tvivlsom praktisk nytte,
men mere den sammenbidte konsekvens 1 udnyttelsen af materialet til
styrkelse af arbejdets hovedtese: at lovgivningens bestemmelser om mor-
gengavers maksimering ikke er blevet efterlevet. Det var ikke blot brev-
udgiverne uden judiciel baggrund, der efter forfatteren skulle have opfat-
tet det som fuldt legitimt at tilsidesztte landslovens bestemmelser; ogsa
retsviesenets repracsentanter, der optradte som sigillanter, vidner, eds-
mend osv., stod som garanter for lagttagelsen af formalia. Han navner
herredshevding, lagmand, marsken, drosten, ja endog rigsridet, kongen
selv og dronningen, og, hvad der skulle vzere endnu mere oprerende,
arkebiskop, bisper og lavere gejstlige. Konklusionen anferer derfor, at en
sedvane 1 modstrid med »gzldende« ret skulle have udviklet sig og op-
naet almindelig accept (s. 73 £.).

Men et er, hvad de »judicielle« reprzsentanter mener som underskri-
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vere etc., et andet, hvorledes de demte, nir det kom til retssag. Her lader
undersogelsen noget tilbage at onske. Brevmaterialet synes generelt tillagt
storre decisiv betydning for resultaterne end retspraksis. Det fremdragne
og anvendte domsmateriale er folgeliz af mere beskedent omfang end
brevmaterialet og omfatter i det vaesentlige kun hovrittsdomme, iser fra
Svea Hovritt mellem 1614 og 1734, Dog er enkelte domme fra 1400- og
1500-tallet iszer afsagt af de hejeste domstole, herunder rigsrad og K.Mt.
medtaget. Man kan beklage, at underretsmaterialet ikke har vakt for-
fatterens interesse, eftersom det star ham klart, at hans konklusion mulig-
vis kunne vaere blevet modereret ved de i underretterne forekommende
variationer (s. 209).

Retspraksis indgar 1 undersegelsen dels ud fra den synsvinkel, om mor-
gengaven var blevet opfattet som en frivillig eller lovbestemt gave i lands-
lovene og stadsloven, og dels til belysning af de problemer, der mitte op-
sta, hvor morgengaver og den sikaldte forbedring var aftalt i lesereveer-
dier, samt i forbindelse med en undersogelse af problemet, om kreditorer
har fortrin for hustruens morgengavekrav pa skifte ved agtemandens ded
eller konkurs.

Det inddragne domsmateriale viser, at hovritts- og revisionsdomme si-
vel fer som efter 1644 uden videre har accepteret overskridelser af lands-
lovenes maximumsgrenser bade af adelige og ufrie. En af hovritterne
skullle endog have konstateret, at loven ikke lzengere var i brug, men at
enhver kunne give efter lyst og evne. Retspraksis tillagde heller 1kke over-
holdelsen af formalia betydning. I evrigt var det hovritternes grundsyns-
punkt, at savel lands- som stadsloven paferte manden en pligt til at aftale
en morgengave. Et enkelt metodisk indslag kan vakke undren. Ved
gennemgangen af lov- og brevstoffet bestraeber Hans Petersson sig pa
under klar hensyntagen til systematikken i evrigt at behandle sit kilde-
materiale 1 kronologisk rekkefolge, eftersom det jo er hans @rinde at vise
et udviklingsforleb. Men ved gennemgangen af domsmaterialet forlader
han kronologien og behandler nyere tid for middelalderen.

Efter 1443 kommer en »strid strém av diplom i vilka dvertridelse av
den skrivna lagen sker¢, havder forfatteren side 79. Men hvad wvil det
egentlig sige, at lovgivningens bestemmelser om morgengaver pa en rxck-
ke punkter ikke er blevet efterlevet? Det er et fundamentalt problem,
nemlig om rettens gyldighed. Hvad var det for en ret, som var geldende
med hensyn til morgengaver? For den storste del af den behandlede pe-
riode bestod det formelle retsgrundlag af Magnus Erikssons landslov, Kri-
stoffers landslov og Magnus Erikssons Stadslov. KrLL skulle for tiden ef-
ter 1442 erstatte MELL. Men det gik kun langsomt. KrLL slog ferst
igennem efter midten af 1500-tallet. Men det skulle efter forfatteren i
det aktuelle tilfzzlde savne betydning, hvilke af de to landslove, som var
gzldende, eftersom de deri indeholdte regler om morgengaver var om-

o
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trent identiske. Savidt s godt. Nir det senere anfores (s. 84), at bestem-
melserne i MELL ikke kunne drives igennem trods gentagelsen i KrLL
og i Tilgestagan, d. v. s, at ingen af de pag=zldende landslove gjensynligt
blev gxldende i denne relation, forekommer den forste udtalelse lovlig
frimodig. Det er maske muligt at rokke lidt ved det smukke bygnings-
vaerk. Som flere gange nzvnt, synes det at vare Hans Peterssons hoved-
tese vedrerende morgengaveinstituttet i svensk ret, at retspraksis har va-
det udtryk for en »lovlig« omgéelse af lovgrundlaget (s. 90 £.), og som
ovenfor omtalt, at en szdvane i modstrid med g=ldende ret havde op-
niet almindelig accept. Det stir i forlengelse heraf, ndr han da ma
sporge, hvad arsagerne til denne omgéelse kan vare. Blandt arsagerne
nzvner han forhold som en mulig (ubeviselig) vane skabt allerede under
landskabslovene, psykologiske forhold som pres fra kvindens slzgtninge,
eller forfngelighed, stolthed, omsorg etc, Endelig skulle nedskaringen af
morgengavernes storrelse i MELL wvare urealistiske, hvortil kom rets-
usikkerheden m.h.t. hvilke landslove, som egentlig »gjaldt« (s. 84 f.).

I diskussionen om forholdet imellem morgengaven og den sikaldte for-
bedring, stilgjef«, vaelger forfatteren en argumentation over for tidligere
doktrin, som han efter min opfattelse burde have gjort mere generelt
brug af. Han siger her, at en szzdvane stottet af sivel lagmand, herreds-
hevdinger som den adelige og verdslige overklasse er blevet skabt. En
saedvane, som indebzerer overskridelserne af maximeringen. Det forekom-
mer mig stettet af forfatterens eget materiale som mere hensigtsmassigt
at sege morgengaveinstituttets historiske grundlag i de retsseedvaner, som
var »geldende«, som blev efterlevet, og som derfor ikke kan betegnes
som ulovlige eller som omgaelse eller lign., samt at opfatte de skrevne
senmiddelalderlige love som enten aldrig trddt i kraft i denne relation
eller dog som bortfaldet ved desvetudo. Som retskilde betragtet havde
retsseedvanen ikke mindst i senmiddelalderen en lige sd hej trinvaerdi som
den skrevne ret. Det tilherer en nyere tid med en centraliseret statsmagt,
som er istand til at gennemtvinge de autoriserede lovregler, at betragte
skreven ret som trinfelge hojere end den uskrevne sedvaneret. Bade rigs-
rad og hovritten gav 1 evrigt udtryk for sedvanens lovskraft, consuefudeo
vim legis, ligesom hovritten tillige gav udtryk for, at loven ikke lengere
var i brug.

For mig at se er det fundamentale problem ikke, hvorlznge og 1 hvilket
omfang nogle regler métte vaere blevet overtridt, men om disse regler
nogensinde har opnéet gyldighed, og hvis de har, om de da er blevet zn-
dret ved modstiende szedvaneret. En »szdvane 1 modstrid med galdende
ret« kan der i det hojeste kun have varet tale om i et meget kort udsnit
af den undersogte periode; men en sidan synes netop ikke dokumenteret
i undersogelsen. Der er ikke tale om, at hele det svenske folk har varet
lovbrydere 1 300400 ar, tvezertimod har man holdt fast ved gamle ned-
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arvede retsforestillinger og holdt stand imod kongernes lovgivningspolitik.

De her fremforte indvendinger kan dog ikke overskygge de mange for-
trinlige sider ved denne vel til dato mest omfattende gennemgang af mor-
gengaveinstituttet i svensk retshistorie, Det er en fornejelse at folge Hans
Peterssons opsporing og aflivning af mange nedarvede doktrinzre myter.
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Yngre sjzllandske Kronike er et vigtigt ulest problem i vor middelalder-
lige historiografi. Ulest, men rigtignok ikke ubearbejdet. Flittig gransken
ved de mest kyndige pd omridet har dog forelobig ikke kunnet forklare,
hvorledes denne tekst er blevet til, hver den stammer fra eller hvilken til-
tro der kan fastes til dens meddelelser nér disse ikke kan bekrzeftes eller
sandsynliggeres ad anden vej. Kroniken er en fyldig skildring af nogle af-
gerende og omskiftelige artier 1 dansk historie, tiden fra 1308 til 1363, og
den berer i hvert fald for den sidste halvdel af denne periode et umis-
kendeligt preeg af indsigt.

Den foreliggende undersegelse behandler kun flygtigt overleveringen.
Et kapitel der bazrer denne titel, er kun blevet pa to — nevendigvis rent
refererende — sider og dog er det i overleveringen forfatteren tager sit ud-
gangspunkt, Det er ikke vanskeligt at folge ham i akcept af Anne K. G.
Kristensens tese (Danmarks @ldste Annalistik, 1969, s. 17 ff.) at det tabte
manuskript F 42 i det gamle universitetsbibliotek var forleg bide for
Arne Magnussens forsteudgave af den wldre sj=llandske krenike til 1307
(1695) og for alle bevarede manuskripter af den og dens fortsttelse.
Gertz havde ikke taget hensyn til F 42 og Ellen Jorgensen havde tevet
med at tillegge det funktion af forleeg for udgaven af 1695 fordi denne (1
mods®tning til hvad der vidstes om F 42) standsede ved 1307. Anne K. G.
Kristensen viser at denne betznkelighed ikke kan veere afgerende og hun
stotter sig her til Harald Ilsees undersegelse af historiografernes hand-
skrifters tradering (dette tidsskrift 12. r. I 1965) hvoraf det fremgir at en
bearbejdelse af den wldre sjellandske kronike med bortskeering navnlig
af gejstligt stof som findes i Codex Holmiensis K 3 og som tidligere ansés
for at hidrere fra den middelalderlige forfatter til den yngre sjzllandske
kronike — at den bearbejdelse skyldes en 16. arhundredes kompilator der
har udarbejdet den pigzldende del af denne sikaldt Huitfeldt-Pufen-
dorfske codex. Det var sammenligningen af /Eldre sjellandske Krenikes
hovedtekst med den beskdrne tekst i Cod. Holm. K 3 der 14 bag forestil-



