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giese bevegelser, blandt lzger osv. Disse fi eksempler er forhibentlig
tilstrekkelige til at vise, at der findes betydelige saglige incitamenter til
nzrmere samarbejde mellem historikere og demografer.

P. C. Matthiessen

Gunhild Nissen: Boender, skole og demokrati. En undersegelse i fire
provstier af forholdet mellem den offentlige skole og befolkningen
pa landet i tiden ca. 1880-1910. Institut for dansk skolehistorie
1973. Produceret af forlaget Becktegn. 367 s. Summary in English,
ill., kort og tabeller. 78,50 kr.!

Bogen er blevet til inden for rammerne af det skolehistoriske institut pa
Danmarks Lzrerhojskole, og er den forste afhandling for Lererhejsko-
lens nyindstiftede pazdagogiske doktorgrad. Der er grund til at lykenske
Lezrerhejskolen med at razkken af dens paedagogiske disputatser indledes
af et si dygtigt arbejde. Det havder sig smukt ved en sammenligning
med universiteternes historiske doktorafhandlinger.

Undersegelsen er klart disponeret og stramt gennemfort, uden overfle-
dig snak, sproget er levende og naturligt. Af formelle svagheder er der
kun fi. Tidned pi grund af storstrejken har medfert nogle typografiske
pudsigheder og skenhedspletter. Det er varre at registre mangler. Der
er ikke engang en fortegnelse over de mange tabeller, kort og billeder.

Forf. vil ferst og fremmest belyse befolkningens holdning til den of-
fentlige skole pa landet. Vi har hidtil vidst meget lidt om hvordan de
regler for skolens liv som blev givet ovenfra blev overholdt i landkom-
munerne, og i det hele om hvordan landbefolkningens adfzerd over for
skolen var. Det er fortjenstfuldt at forf. har pataget sig at undersege det,
og at hun har gjort det grundigt, selv om man kunde enske at hun hav-
de givet os lidt mere om hvordan de hgjere skolemyndigheders love,
cirkulzrer oz andre direktiver blev til. Men emnet er altsd godt og nyt.
Det er tillige fornuftigt afgreenset. Inden for den behandlede periode
falder bl. a. provisorietiden med dens stzrke politiske modsztninger og
den vigtige skolelov 1899 og dens ferste virkninger. Det er dog arene
indtil 1901 der er fyldigst behandlet. De fi geografiske omrader som en
dyberegiende undersogelse nedvendigt méatte indskrznkes til er forstan-
digt valgt: fire provstier (skcledirektionsomrader henholdsvis pid Sjel-

1 Anmeldelsen er en let tillempet gengivelse af anmelderens indleg som forste
officielle opponent ved afhandlingens forsvar 28. maj 1973. Det bemzrkes, at an-
melderen savner skolehistorisk indsigt og derfor ikke kan vurdere visse partier af
bogen efter fortjeneste. Den anden officielle opponent, professor Roar Skovmands
indlzg er trykt i Arbog for dansk skolehistorie 1973. En lengere anmeldelse af
amanuensis Claus Bjorn kommer i Fortid og Nutid 1574.
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land (Merlose-Tuse), Fyn (Bjerge-Aasum), 1 Midt- og Vestjylland (Mid-
delsom-Senderlyng og Hind, Belling og Nr. Horne). De rummer gode
exempler pi variationer i skoleforholdene og deres baggrund. Vi fir
bl. a. den vestjyske vinterskoleordning og den stwrke fynske friskolebe-
vegelse med i billedet. Det sjellandske provsti er ct af bondevennebe-
vegelsens centrer og viser i provisorietiden iflg. forf. usmdvanlig steerk
politisk aktivitet. Dette spiller en stor rolle i hendes fremstilling.

For at komme virkeligheden si naer som muligt har forf. i detailler
undersogt sin egen fodestedskommune Sdr. Jernlose-Sestrup i Merlose-
Tuse provsti, Det har givet meget, bl. a. til belysning af, hvor store for-
skelle der kunne veere pa skolerne og befolkningens forhold til skolen
inden for en enkelt kommune. Her far vi ogsa nogle levende karakte-
ristikker af de enkelte lzrere. Forf. siger med rette, at disse leerere ikke
var »smi grd mandg, selv om de arbejdede under beskedne ydre for-
hold og med fattige padagogiske hj=lpemidler (s.86). Denne case
study fylder bogens ferste trediedel, men benyttes flittigt ogsd i resten
af afhandlingen, som mere generelt behandler skoleforholdene i de fire
provstier; privatundervisningen, skolegangsordningerne, udskrivning fra
skolen af 13-Arige bern pa et passende kundskabstrin i henhold til lov
af 2.maj 1835 § 3, og ismr bernenes mange »lovlige« og ulovlige for-
sommelser. Ogsa i denne del af bogen er Holbakegnens forhold bedst
belyst. Der er meget vaerdifuldt nyt i disse afsnit, gode iagttagelser og
trzeffende bemzerkninger, ogsi flere ideer og anvisninger til yderligere
forskning, bl. a. i omrader med store kirkelige konflikter. Forfs forsog
pé at forstd bendernes tankegang og handlemide lettes dbenbart af hen-
des opvzekst i et landbomilieu og virker pa mange punkter overbevisende.
Det dokumenteres, at girdmandene som regel har den dominerende
indflydelse i sognerad og skolekommissioner, og bogen handler forst og
fremmest om spillet mellem bendernes erhvervsinteresser og skolens og
de overordnede myndigheders ensker og krav; men ogsa sociale, politi-
ske og undertiden religiose modsaxtninger (eller positive relationer) mel-
lem parterne [ar deres plads i behandlingen. Det er en af bogens hoved-
teser, at »1 mange grundleeggende forhold omkring skolens udvikling
har lxrerfaktoren varet af helt underordnet betydninge. Tevrigt legger
forf. naturligvis megen vagt pi hvad en dygtig leerer beted for bernene
(s. 343).

Af det omfattende utrykte kildegrundlag for undersegelsen ber for-
uden indberetninger til kulturministeriet fremhaves skoledirektions- og
kommunalarkiverne. 1 de sidste findes de vigtigste af de benyttede sko-
learkiver, hvoraf forf. navnlig har analyseret og udnyttet forsemmelses-
listerne pa ofte beundringsvaerdig made. I det store og hele er kilderne
behandlet med forstandig kritik og godt judicium. Forf. bemarker s. 83
at shvor befolkningens grundleggende forhold til lzereren har varet
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godt, gennemsyrer det hele kildegrundlaget og har en tendens til at af-
spejle et til tider nermest forklaret billede af skolelivet pa stedet. Det
siger et og andet om hvor betydningsfuld en person lareren var. Den
menige befolkning har haft let til at overvaeldes af taknemlighed, hvis
han har brugt sin stilling pi en mide, de gledede sig over ...«. Den
kildekritiske bemarkning galder ikke mindst de erindringer om skole-
tiden som forf. har fra nulevende personer hun har interviewet. Det ber
dog vel understreges at sidanne erindringer godt kan sige noget vea-
sentligt om barnets generelle subjektive oplevelse af skolen. I Dagligliv
1 Danmark i det nittende og tyvende arhundrede (II, 199) citerer Tage
Kaarsted en vestjysk bondedreng der om sommeren kun havde en halv
ugentlig skoledag, »men denne halve dag var en hel festdag for mig, og
jeg vilde ikke undvaere den for meget; thi der fik jeg sans for at verden
var stor og at der var passeret meget«. Med en padagogisk begavet la-
rer kunde skolen &benbart for nogle elever vare et befriende andehul 1
en slidsom hverdag, ligesom folkehojskolen kunne blive det for adskil-
lige unge.

Forf. har megen sans for nuancer. Hun understreger flere steder at
der kan vare store afvigelser fra gennemsnittet blandt de mange en-
keltfznomener som hun bygger sine generelle slutninger pi. Det gzlder
ogsd hendes statistikker, hvor hun bl. a. viser, at en gennemsnitsprocent
af forsomte dage i en skole kan dxkke over enkelte elevers uszdvanlig
store forsemmelser (s. 306). I sinc arsags- og motiviorklaringer prover
hun at folge hvad Lucien Febvre et sted (i anden forbindelse) kalder
den gode skik at gere det alt for enkle mere kompliceret. Hun under-
soger som regel en raekke fortolkningsmuligheder inden hun eventuelt
veelger imellem dem. For det meste argumenterer hun godt for sine
konklusioner. Hendes folelsesmzssige engagement i emnets sociale og
politiske aspekter svackker e.m.m. undertiden hendes demmekraft, men
bidrager rigtignok ogsa til at gore fremstillingen fengslende.

De politiske modsztninger mellem Hejre og Venstre indgar 1 adskil-
lige af forf.s forseg pa at forklare hvad der skete i forholdet mellem
befolkningen og skolen. Det galder iswr men ikke alene om provisorie-
tiden og om Merlose-Tuse provsti, hvor der fra tidligere tid var en le-
vende politisk bevidsthed og en sterk venstrebevaegelse. Af forf.s be-
merkninger under forsvarshandlingen mitte man forstd at landbosam-
fundet i hvert fald under forfatningskampen og i politisk levende egne
efter hendes opfattelse var i den grad gennemsyret af politik, at prak-
tisk talt enhver modsztning eller uenighed mellem befolkningen og
myndighederne eller deres representanter havde politisk oprindelse eller
farve og skerpedes deraf (jfr. s. 341, 343 og den forsigtigere formulering
s. 49). Jeg geetter pd at forf. er pavirket af den aktuelle tilbejelighed til
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at gere alt muligt, ogsa videnskab, til politik. Nar denne opfattelse ind-
gar i historiske forklaringer er den e.m.m. uden forklaringsverdi. Hvad
der skal forklare alt forklarer ingenting, ger intet mere forstaeligt. Det
er som en kritiker har sagt om en af Toynbees forklaringer en negle
der skal forklare alt forklarer ingenting, ger intet mere forstaeligt. Det
forf.s tankegang ikke si firkantet som visse af hendes samtidiges. Men
flere steder presser hun kilderne for at fremhazve det politiske moment
eller undlader at tage alternative forklaringsmuligheder i betragtning.
Det forer undertiden til uklarhed og ikke sjzxldent til pastande som ef-
ter min mening er lidet plausible. Nogle exempler skulde kunne vise det.

S. 41 ff. gennemgar forf. omhyggeligt de forskellige motiver der kan
have ligget bag oprettelsen af Sestrup friskole 1884 — utilfredshed med den
offentlige skoles undervisning og lerer Jorgensens person, grundtvigske
ideer og specielt sympati for de grundtvigsk-koldske friskoletanker, en
partipolitisk modsztning til lereren som var hejremand m.m. S, 44
finder vi den formentlig som hypotese plausible formulering, at politik
var »ganske vist medbestemmende, men ikke eneafgerende« for friskole-
dannelsen. Men s. 49, jfr. s. 140, »kunde det se ud« som om de skarpe
partipolitiske modsztninger var »afgorende for at friskolen overhovedet
blev dannet«. S.56 l=gges derimod megen vaegt pd lzrer Jorgensens
personlige egenskaber: »Uden tilstedevaerelsen af bestemte personlige
karaktertraek hos laereren var striden ikke opstiet, endsige fortsat si
langt«. Det er forf. nedt til at skrive, dels fordi uvillien mod denne lz-
rer varede langt pa den anden side forfatningskampen, nemlig til hans
afgang 1920, dels fordi der i kommunen i provisorietiden var en anden
lerer, Witt i Krejerup, som var mere demonstrativ hejremand end
Jorgensen, og som havde det bedste forhold til befolkningen (s. 81).
Mon der ikke har varet flere skoledistrikter hvor hejrelam blandt le-
rerne og venstrelever blandt forzldrene har grasset fredeligt ved siden
af hinanden ogsa i provisorietiden?

Hvis forf. overvurderer det politiske moment, undervurderer hun
efter min opfattelse grundtvigianernes og grundtvigske ideers betydning
for stiftelsen af og tilslutningen til friskolen i Sestrup. Det er karakteri-
stisk at hun s. 41 mener at det vil undre nogle lzsere »der nok ved hvad
en grundtvigsk-koldsk friskole er«, at mejeriforpagter Burchardi og
ikke en grundtvigsk prast var hovedtaler ved skolens indvielse. Hun er
abenbart ikke klar over at grundtvigianeren Burchardi var en kendt
friskoletilhenger og havde skrevet om denne skoleform. Hendes under-
sogelse af den stedlige foredragsforening viser »en grundtvigsk og ven-
strepolitisk kurs hos kommunens gardmandsklasse«, og det var fra den-
ne klasse fniskolens elever fortrinsvis kom (s. 30, 41, 142). Men s. 40, jfr.
s. 51, reduceres tallet pa foraldrekredsens grundtvigske medlemmer
(der ikke som forf. mener alle behever at have vzret sognebandslesere)
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til et minimum, og s. 49 ff. »ser det ud som om« politiske modsztninger
ikke blot var afgerende for at friskolen blev dannet, men ogsi var »be-
stemmende for hvordan friskolen bleve. At friskolen 1891 {ik den be-
tydelige grundtvigske prast Carl Koch (fra 1888 medhjalper for valg-
menighedsprzesten i Ubberup) som tilsynsferende wved religionsunder-
visningen var iflg. forf,, der her udtaler sig szzrdeles kategorisk, en felge
af den lokale sogneprzasts negative holdning til friskolen bl a i tilskuds-
sager. Modsztningen til sogneprasten »var altsd udtryk for et sammen-
sted mellem embedsmanden og befolkningens sbestemnmer selv« og
»kan selve¢. Da embedsmanden var prasten, blev det for befolkningen
medvirkende til at man klargjorde sig et kirkeligt tilhersforhold for fri-
skolen«. Ideen til den sidste forklaring har forf. nok fra visse skrifter
om de forste gudelige vackkelser. Hvorfor ma det ikke vare de grundt-
vigske forzldre der af religiose grunde foretrak en grundtvigsk tilsyns-
forende nar han kunde fas? Og beted det ikke noget for foraldrenes
opfattelse af friskolens kirkelige prazg at lzreren i hvert fald til 1893 var
medlem af Ubberup valgmenighed? Det der s. 46 ff. oplyses om lererne
og undervisningen 1 friskolen udelukker efter min opfattelse heller ikke
at der blandt forzldrene var mange grundtvigianere med sympati for
grundtvigsk-koldske skoleideer, om end maske i moderat form, og at
det var ensket om en sddan sbarnevenlig« undervisning der for flertal-
let af stifterne var afgerende, At friskolebarnene fik reel viden og kunde
salmevers udenad (hvad der kan skyldes at de ofte sang salmer) kan ikke
som forf. synes at mene bevise noget andet. Christen Kold selv havde
ikke noget imod at bernene fik svirkelige kundskaber« eller at de blev
overhert i fag som regning, lesning og geografi, der ikke var shjerte-
sager«, og han kunde i praxis og af ekonomiske hensyn straekke sig langt
for at imedekomme myndighedernes krav om tilsyn, kundskaber, over-
hering og undervisningsplaner. At friskelens forzldrekreds indbed skole-
kommissionens formand sogneprasten til at tale ved indvielsen og i be-
gyndelsen havde ham som tilsynsferende ved religionsundervisningen
kunde jo skyldes lignende hensyn. Forf. méler friskolen i Sestrup og
forzeldrene med et friskoleideal og en ideel grundtvigianer.

Det er klart at der var politiske interesser med i spillet ved friskolens
indvielse, som fandt sted kort for valget 1884. Men jeg wville vaere mere
forsigtig end dr. Gunhild Nissen med at udtale mig om hvilke motiver
der var afgorende for at Sestrup fik en friskole. At en politisk modszt-
ning gav stedet til at foraeldrene blev klar over hvor friskolen kirkeligt
horte hjemme forekommer mig lidet troligt. Sestrup friskole blev lige-
som tre andre friskoler i provstiet nedlagt ved kommunalt lzrerskifte (s.
139), men det skete i Sestrup sa sent som 1920, da mange forhold i den
offentlige skole var zndret, og kan vanskeligt sige noget om motiverne
bag oprettelsen.

0
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Jeg er heller ikke overbevist om at andre friskoleoprettelser i prov-
stiet kun kan forklares nar man fojer den politiske situation til den no-
toriske uvillie mod den lokale kommunelzrer (s. 133} — iflg. forf. var
han tilsyneladende kun i Sestrup hejremand (s. 139). Til stette for sin
forklaring anforer forf. at statistikken for hele provstiet viser sstzerkt
stigende friskoleaktivitet i1 provisoriedrene¢, men det betyder altsa
e.m.m. ikke nodvendigvis at aktiviteten har politisk baggrund. Og den
»dalende aktivitet 1 arene under den politiske afspanding omkring det
store forlige behever ikke at skyldes afspandingen. Den falder i tid sam-
men med de hirde ir for landbruget 1 1890erne, hvor der i tre af
provstierne var stagnation eller fald i privatundervisningen (s. 129).
Men endnu en forklaring er mulig. Forf. navner ikke arstal for opret-
telse og nedleggelse af de omtalte andre friskoler, men af s. 276 frem-
gar at der omkring 1894 blev nedlagt »flere storre friskoler< i provstiet.
Hvis det er de tre der foruden Sestrup iflg. s. 139 blev nedlagt ved la-
rerskifte 1 den kommunale skole, er en politisk forklaring nzppe ned-
vendig.

Nar forf. i sin skildring af baggrunden for friskoledannelsen i Sestrup
fremhaver det politiske moment pa bekostning af grundtvigske pzda-
gogiske og religiese ideer, overvurderer hun formentlig til gengald
grundtvigianismens betydning, ndr hun om bondestanden sidst i &r-
hundredet skriver (s. 345), at bondernes stigende selvsikkerhed »forenet
med den egede politiske bevidsthed og overbevisningen om den folke-
lige kulturs selvstzzndige og overordnede vzrdi gjorde dem til en frem-
stormende magt«. Var det ikke en smrlig grundtvigsk tanke at den
folkelige kultur var overordnet, og hvor udbredt var den opfattelse?

Der er andre faktorer som forf. undlader at tage i betragtning hvor
hun skal forklare nogle forhold vedrerende den udskrivning fra skolen
af 13-arige bern, som loven 1855 § 3 tillod under visse forudsaztninger,
skent undervisningspligten normalt gjaldt til 14-arsalderen. De fore-
liggende tal for udskrivninger har ret store mangler, hvad hun ger ud-
mzrket rede for, men de tillader tilsyneladende disse slutninger: dels at
der 1875-92 var mange gange flere udskrivninger i det sjzllandske
provsti end i de andre provstier — hvorved dog vel ma bemzrkes at i
det vestjyske provsti med dets vinterskoleordning havde disse udskriv-
ninger ikke stor praktisk betydning; dels at der 1884 var saxrlig mange
udskrivninger i Merlese-Tuse provsti, nemlig (stadig iflg. de ikke helt
palidelige tal) 79 (fra 21 skoler, hvoraf to tegner sig for 20)* mod 43 1

* Den ene var Soderup skole med 12 udskrevne, Lzreren havde tidligere varet
Venstrefolketingsmand, men opstillede 1884 for Hejre i Lejrekredsen. Forf. skriver
5. 331, at det mi have bragt skolen shelt ind i centrum af dette ars voldsomme
politiske meningsudfoldelsere og finder dbenbart deri forklaringen pd de mange
udskrivninger. Da det tilsyneladende ikke kan oplyses, hvor mange af de 12 der
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det foregiende og 41 i det folgende ar, hvad forf. tilskriver provstiets
seerlige politiske klima, Hun vil ikke pasti, at enhver udskrivning for-
udsztter en politisk konfliktsituation. »Men indtil det modsatte er be-
vist, ma man vel tillade sig at formulere det hovedindtryk af 1884-tal-
lene, at de var betydeligt influeret af den politiske stemning« (s. 332).
Der skal tildels vaere tale om en politisk demonstration.

Forf. seger pd grundlag af tallene at sandsynliggere, at kommuner,
hvor Venstre var starkest, havde de fleste udskrivninger (s. 331 f). Det
er en hables opgave, alene fordi et 0 i skolens beretning for antal ud-
skrevne efter § 3 iflg, forf. ikke behever at betyde andet, end at »man
tog meget gelinde pi udskrivninger« (s. 324). Men hvis man holder sig til
tallene, og hvis den politiske spznding evede betydelig indflydelse pa
dem ud over enkelte skoler, hvorfor er tallene sa hojere i 1884 end i
provisorietiden, hvor de to &r med flest udskrivninger, 1886 og 1887
(fra 19 og 17 skoler) kun har en halv snes flere udskrevne end 1871
(som har 48 fra 12 skoler), mens kun eet af de evrige undersegte provi-
soriedr nar s3 hejt som 1871? Tallene for samtlige undersegte &r (1868-
92) s. 326 tyder pa, at der var gammel tradition i provstiet for at ud-
nytte loven 1835. Ni af arene 1871-83 har udskrivningstal mellem 42
og 49.

Forf. ved naturligvis, at benderne ved udskrivningen fik mere billig
eller gratis arbejdskraft. Derfor havde der veeret grund til at drefte, om
ikke afvandringen fra landdistrikterne, som var stzmrk pa Sjzlland
navnlig i 1880erne, eller zndringer i driftens arbejdsbehov, eller land-
brugskonjunkturerne, der var dirlige i den ferste del af provisorietiden,
kan have spillet en rolle.* Forf. nzvner ikke disse muligheder i sit for-
sog pa at forklare udskrivningerne; ferst 1 bogens konklusion strejfer
hun i forbindelse med forsemmelserne de to ferste (s. 338). Lige sa lidt
diskuterer hun den mulighed, at store udskrivningstal kan skyldes ar-
bejder- eller husmandsbern, der skulle ud at tjene, eller om forskellig
social struktur kunne betyde noget for forskellen mellem provstierne.
Hun lzegger megen vagt pi, at de udskrevne born matte betale med en
afkortet skolegang. Men hendes forkzerlighed for politiske forklaringer

blev udskrevet allerede ved forirsexamen (s. 322 f.), er det tvivlsomt, for hvor
mange udskrivninger lzrerens opstilling til valget 25. juni kan have spillet en rolle.
Iovrigt havde skolen heje udskrivningstal i tidligere 4r, 1871 6, 1973 8, 1877 10.
Skyldtes de ogsi politiske modsztninger? Skolen med det storste samlede udskriv-
ningstal i perioden (Gislinge) angiver 2 i 1884, men 11 eller 12 i 1871, 1873,
1875 og 1879, Tallenes upilidelighed og ringe storrelse taget i betragtning bor man
nok vazre forsigtiz med at slutte for meget af bevagelsen i de samlede irlige tal
for provstiet.

3 1 en opposition ex auditorio anbefalede lektor Vagn Wihlin at studere en len-
gere periode end den af forf. undersogte for at sammenligne variationer i udskriv-
ningstallene med andringer i landbrugsdriften.

30+



468 Anmeldelser

far hende til at begynde sin slutvurdering af udskrivningstallene sile-
des: »Her 1 Holbaks omegn leftede benderne hovedet og trodsede au-
toriteternes moralske pres, udnyttede de rettigheder, de havde, kaem-
pede for deres demokratiske rettigheder og demonstrerede deres sam-
fundsmzssige selvhavdelsee (s.333). Dette er vist at lofte udskriv-
ningerne op i et plan, hvor de ikke herer hjemme. Det kan ikke have
kraevet storre »kamps at bruge en dispensation som loven tillod eller
som en af gardmand behersket skolekommission fik ud af loven, og at
benderne udnyttede rettigheder, der rummede sa indlysende okonomi-
ske fordele for dem, kan ikke i mine ojne kaste et skar af idealisme
over dem.

Jeg tvivler ogsd pi forfs forklaring pa faldet i skoleforssmmelser i
Merlese-Tuse provsti 1 1901-02. Dette provsti er det eneste, hvor der er
fyldige oplysninger om forsemmelserne fra disse ar, Forf. nzvner de
bedre okonomiske forhold, den nye skolelov af 1899 og hverandendags-
skolegangen, men mener, at det politiske systemskifte sommeren 1901
»har oget beboernes wvillighed til at undgi skoleforsemmelser ... ma-
ske ... mest, fordi en statsskole nu kun 1 udpraget grundtvigsk-koldske
kredse var en fjendtlig institution. For utallige andre politisk bevidste
métte statsskolen efter systemskiftet veaere folkeskolene (s. 539). Det fore-
kommer mig at matte have veeret for fjernt og abstrakt et synspunkt for
de fleste forzldre. Jeg tror mere pa virkningen af det nzre, den nye
skolelov der var tridt i kraft 1901 og det tilherende Sthyr-Serensenske
cirkulzere af april 1900 om undervisningen i folkeskolen. Dem kunne
forf. godt have fortalt lidt mere om.*

Det er laererigt, hvad forf. oplyser om skolelovgivningen gennem det
19. arhundrede, om dens hensyntagen til landbrugets tarv, og om skole-
gangsordningerne og deres udvikling gennem perioden i retning af mere
undervisning og en mere regelmzssig skolegang — en bevagelse der un-
dertiden foregik med tilslutning eller endog efter snske fra befolkningen,
men som oftest matte fremskyndes af myndighederne (s. 201). Den me-
get arbejdskreevende undersegelse af forsemmelserne har givet interes-

4 I sin opposition ex auditorio gjorde lektor Vagn Skovgaard-Petersen opmark-
som pd, at lxrerens stilling andredes vzsentlig mere gennem perieden, end af-
handlingen giver indtryk af.

5 8. 207 oplattes 1889-cirkulererne om skoleforsommelser som et udslag af den
sringe tillid som provisorietiden skabte mellem regeringen og landbefolkningens
store stemmeberettizcede flertale, Det er muligt, at forf. har ret, og at det er mini-
steren, Scavenius, der har taget initiativet. Men det er overvejelse vard, om det
ikke er den nye meget dygtige departementschef 1 kultusministeriet Asmussen (fra
marts 1888), som er ophavsmanden, fordi han vilde have en ende pd den uorden og
de ulovligheder, som den underordnede lokale administration flere steder havde an-
svaret for. Det er et naturligt sagligt motiv for en dygtiz administrator, Og det
var ikke unmeligt, at de kommunale myndigheder derfor til en vis grad blev sat
ud af spillet i sforsemmelsessagers.
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sante resultater, og her har forf. opgivet at veje eventuelle skonomisk-
sociale og eventuelle politiske faktorer bag forsemmelsernes omfang mod
hinanden (s. 320). Hun er dog overbevist om, at for de darligst stillede
bern, tjenestedrengene, var okonomiske forhold »mest afgerende for,
hvor meget de kom i skole«. For de bedrestillede, mener hun, var der
sterre mulighed for, at »de andre faktorer« kunne fi indflydelse af be-
tydning (s, 312). Forf. bebrejder girdmzndene, at de af erhvervsinteresse
ofte szrlig lod deres tjenestedrenge forsemme skolen. Hun understreger,
at myndighedernes kamp mod forsemmelserne, der ikke mindst takket
vare de ministerielle cirkulzrer 1889° bragte gode resultater, kom de
fattigste born til gode (s. 341). Men mon ikke ogsi giardmandsbernenes
ulovlige forsemmelser mest skyldtes ekonomiske hensyn? Jeg har sveert
ved at forestille mig en gardmand, der holdt sin sen hjemme i roerne
fordi kultusministeren hed Scavenius, men sendte ham i skole fordi mi-
nisteren hed Christensen. Om forssmmelserne altid var strengt nedven-
dige for girdmandens okonomi er en anden sag, og forf. har antagelig
ret 1, at bendernes vanetznkning her har spillet en rolle (s. 338).

Et enkelt punkt i forsemmelsesstatistikken fortjener en supplerende
bemerkning. Af tabellen s. 303 over forsemmelser i Krojerup distrikt i
to femér fremgir, at tjenesteborn hos girdmend forsomte mere end
gardmandenes egne bern og specielt havde flere ulovlige forsemmelser
(s. 306). For at vurdere tallene rigtigt mitte man nok have mere at vide,
iser hvor mange husbonder, drenge og piger der svarer til de enkelte
forsommelsestal. Men om eet tal, 143 ulovlige forsemmelser i femaret
1895-1900 for tjenestebern hos girdmand, har forf. s. 306 den interes-
sante oplysning, at 89 af de forsomte dage kan henfores til to af de ialt
13 husbonder. Hun fremhzver at den ene af de to gardmand afholdt
en tjenestedreng fra henved halvdelen af de 112 skoledage, han havde
pligt til at give ham, og at han for dette hejst kunne idemmes en mulkt
pa en snes kr. Jeg vilde tilfaje, at de 11 andre girdmand hver i gennem-
snit havde ansvaret for 5 ulovligt forsemte skoledage i lebet af 5 ir,
altsi een dag om aret. Det vidner om en meget ringe diskriminering af
tjenestedrengene, hvis der overhovedet er tale om forskelsbehandling,
for ogsd gardmandenes born forsemte ulovligt. C. V. Bramsnzs, citeret
s. 311, pastdr at det, da han tjente som hyrdedreng pi Holbzkegnen
1889-92, ikke var almindeligt at hyrdedrenge gik i skole om sommeren;
gardmandene betalte hellere »de par ere i skolemulkt« som det kostede
at holde drengene hjemme til arbejdet. Pastanden er i hvert fald meget
langt fra at veere rigtig for Krejerup 1895-1900.

Man vil have set, at nogle af mine indvendinger skyldes, at jeg finder
visse af forf.s vurderinger og forklaringer psykologisk urimelige, og om
det vil der naturligvis altid veere forskellige meninger. Der er andre punk-
ter, hvor jeg synes at dr. Gunhild Nissens metode har mangler. Men
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meget af bogen har jeg gledet mig over. At den wgger til modsigelse er

en fordel ogsi for andre end en opponent og anmelder.  p_ ., Bagge

Harald Jorgensen: Genforeningens statspolitiske baggrund. Tilblivelsen
af Versaillestraktatens slesvigske bestemmelser. Skr. udg. af Samf.
f. Sonderjylland bd. 39. 1970. 417 s.

Sven Tiégil: Deutschland und die deutsche Minderheit in Nordschleswig.
Eine Studie zur deutschen Grenzpolitik 1933-1939. Lund Univer-
sity Studies in International History vol. 1, Lund, Scand. University
Books. 1970. 206 s.

Bjarne W. Frederiksen: Danmarks Sydslesvigpolitik efter det tyske sam-
menbrud 1 1945. En analyse af de faktorer, der var bestemmende
for dens udformning. Dansk udenrigspolitisk Instituts skr., bd. 3,
Kbh., E. Munksgaard. 1971. 210 s.

Generelt for de tre verker, som her skal omtales og kommenteres, gzelder
det, at de hver is®r beskzftiger sig med vasentlige handelsesforleb og
perioder i det slesvigske spergsmals historie i dette arhundrede. Bortset
fra de tre forfatteres valg af emne inden for Senderjyllands nyeste histo-
rie, er der imidlertid ikke tale om mange fzlles trak, hverken hvad an-
gir udgangspunkt, approach eller karakter.

Nordslesvigs genforening med Danmark i 1920 er unzgtelig en af de
centrale begivenheder i moderne dansk historie. Det ma derfor betegnes
som gladeligt, at landsarkivar Harald Jergensen har benyttet lejligheden
i forbindelse med 50-4ret for denne begivenhed til at fremlzgge nogle af
sine resultater af, hvad han selv oplyser 1 forordet, 20 irs indsamling og
bearbejdning af materiale om dette emne. Afhandlingen om genfor-
eningens statspolitiske baggrund er siledes kun et intermezzo i et sterre
anlagt forskningsarbejde. HJ har valgt at koncentrere sig om et af ho-
vedemnerne i denne forbindelse, tilblivelse af Versaillestraktatens sles-
vigske besternmelser. Dette er historisk set langt fra noget uopdyrket felt,
og det er vel ogsa begraenset med hvor meget nyt, selv H]J’s 400 siders
fremstilling kan bidrage. Pa flere punkter er det dog lykkedes, bl. a. tak-
ket vaere anvendelsen af forskellige privatarkiver og Auswirtiges Amts
arkiv, som ikke hidtil har vzeret udnyttet i denne forbindelse.

H] fremlzgger en velskrevet og gennemdokumenteret afhandling,
som, ihvorvel der endnu er sammenhange, der ikke er fuldt ud klarlagte,
og punkter, der kan kritiseres, dog i hvert fald indtil videre ma betegnes
som »bogen« om dette emne. Forfatteren karakteriserer selv sin fremstil-
ling som en redegorelse for tilblivelsen af Versaillestraktatens bestem-
melser om Senderjylland, idet han dog opfatter sit emne forholdsvis



