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desvaerre ogsa geeldende bide i sprogets uegalitet og i den meget flim-
rende fremstilling. Selv efter adskillige gennemlasninger af bogen sidder
man tilbage med en kaleidoskopisk fornemmelse, man husker nogle mar-
kante bemzrkninger, men i alt for ringe grad de mange gode synspunkter
(foruden alle de darlige) og fine iagttagelser, der ofte drukner i stremmen
af besynderlige gloser. Det er som om bogen mangler linie og fast kom-
position.

Af hensyn til vaerkets plan er det nzppe hensigtsmassigt at bede om en
bredere fremstilling; man kunne dog nok enske, om forfatteren i de kom-
mende bind ville vaere knap sa kortfattet — ikke mindst nér der refereres
til utrykte arbejder. Til gengeeld kunne der si spares pi de klichéagtige
og ofte noget paklistrede gentagelser om smdi og store i samfundet — sla-
ver, kvinder og potentater. Skyum-Nielsen har meget fortjenstfuldt villet
drage en lanse for de underkuede i samfundet, men det sker pa en sidan
made, at det uvilkarligt ferer til opposition; slaverne kan jo af gode
grunde ikke protestere, men mon ikke de fleste kvinder foler sig en smule
ilde berert ved at se vore »formedre« blive sliet i hartkorn med slaver.
Det er rimeligvis ikke tilsigtet, men titlens sideordnen af de to begreber
medferer en nedvurdering af kvindens stilling ud fra en noget ensidig
vurdering af det sparsomme kildemateriale. Thelma Jexlev

Anne K. G. Kristensen, Danmarks zldste annalistik, Studier over lunden-
sisk Annalskrivning i 12. og 13. arhundrede. Skrifter udg. af det Hi-
storiske Institut ved Kebenhavns Universitet I1I, Kebenhavn 1969.
161 s. 28.00 kr.

Den idldre medeltidens historia dr pi en ging bide férmedlad och {6r-
dirvad av de forsta nordiska historieskrivarna. Problemet dr detsamma
for oss som for de flesta andra kulturer, dar en fornhistoria utvecklats till
en myt. Metodiskt finns det ingenting annat att géra dn att klarldgga
fornmyternas tillkomsthistoria och vandringar genom de &ldsta historie-
verken. Det dr en sida av den vetenskapliga historieforskningens uppgif-
ter. En annan ir att fa kontakt med urkundsmaterialet och andra primir-
kiillor, s& att korrektiv till annalernas tidiga bearbetning av verkligheten
uppnds. Vi idag uppnir dirmed visserligen ofta kanske ingenting annat
in en ny, modern mytbildning kring de gamla hindelseforloppen. Men
det avhinger i sista hand av den nu levande historikerns redskapskdnne-
dom — meted — och om han ir tillrdckligt moraliskt sober till at halla
sig till verkligheten och avvisa gamla och nya myter.

Anne K. G, Kristensens bok om de zldsta danska annalerna dr epok-
gorande. Den ingar i en magistral diskussion som #r ovanligt lingsam i
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andetagen — inliggen kommer cirka en gang per generation. I en mon-
stergillt noggrann och klar framstillning ges bevis till stod [6r tesen, att
de iildsta danska annalerna producerats som lirda kompilationer i Lund,
och att Danmark intill senare delen av 1200-talet inte haft andra centra
for annalskrivning; men att denna 1 gengilld kan antas ha fortsatt med
obruten tradition i Lund dnda fran drkebiskop Assers tid (déd 1137).

En annal kan jimforas med ett myntfynd, diir yngsta myntets datering
avgor nar myntskatten tidigast kan ha lagts ned 1 jorden — och att ned-
liggandet inte rimligen kan ha skett alltfor langt efter yngsta myntets
datering. Ett annalverk, som kan bevisas vare en enhet, miste antas ha
tillkommit vid tidpunkten fér den yngsta notisen — om man inte ansluter
sig til teorin, att notiserna fortldpande inférts samtidigt med eller kort
efter hiindelserna, som de beriittar om. Det &r sistniimda teori och tolk-
ningsprincip, som Sture Bolin vil definitivt réjt upp med (Om Nordens
dldsta historieforskning. Lunds Universitets arsskrift N. F. Avd. 1 Bd 27.
Nr. 3, 1931). Kristensen betraktar sitt arbete som en fullstindig bekrif-
telse pd Bolins slutsatser (s. 117). Ett annalverk skal rullas upp bakifran,
frin slutet, frin tidspunkten for dess tillkomst. Dess notiser skall inte jim-
foras med notiser {6r samma ar ur andra annaler med huvudsakligt in-
tresse riktat pA den hindelse som omtalas. Det leder forskaren in i de la-
byrinter, som historikerna hade sa svart att komma ur, sa linge man upp-
fattade annalerna som fortlépande anteckningar av Sgonvittnen. Noti-
serna skall i stillet betraktas i slutirets perspektiv som uttryck {6r hur en
kompilator kunde formulera dem i bakatblickande tidsperspektiv. Detta
hans blickfdlt kan historikern i dag repetera — och det ger nyckeln till
forklaring av en rad fel och underligheter, som man tidigare stod &for-
stiende infdr.

Den nybearbetade annalen 1074-1255, som endast finns bevarad i
senmedeltida dansk Gversittning, dr naturligtvis Kristensens {orsta resultat.
Annalens danska form i den forlorade handskriften F 42 kallas DD, dess
forlorade latinska urform DL. DL visas 1 flera notiser inte kunna hirledas
ur nagon nu kind annal, utan maste dtergd pa en okidnd killa, ett (i
jamfdrelse med Waitz' postulat) »smalt« annalverk frin Lund, med ele-
ment av en anglo-normannisk arbok. Traditionens ankomst till Lund
sitts till 1130-talet, kompilationen kan tidfiistas till att omfatte material
ddr det som hamtats ur den s.k. Kolbazhandskriften kan avgriansas. Dar-
med kommer artalet 1177 in i diskussionen. Kristensen anser att Kolbaz-
handskriften kommit med Eskil frin Roskilde til Lund tilsammans med
Roskildekrénikan 1137 och utrangerats frin anvindning i Lund 1177
vid Eskils avging. Dess vidare den forestdller sig Kristensen skall ha gatt
via premonstratensernas Trinitatiskloster i Lund till grundingen av Bel-
buck i Pommern ca. 1178-80, inte som Weibull antog forst til Bosarp;
direfter, dd Belbuck maste uppgivas, 1182 til Kolbaz i Pommern (s. 43).
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Beviset dr dock svagt: den av endast en forskare lista, numera totalt ut-
plinade notis under 1177, som skulle ange Asser, domprovsten i Lund,
som Eskils eftertridare — vilket han ju inte blev, nir Absalon i stillet till-
tridde — ir enda beligget pa att Kolbazhandskriften anvints i domkapit-
let intill Absalons tilltridde (s. 42). Men saken ter sig onekligen betydligt
rimligare 4n hittills framférda l6sningar, om man ser det ur klosterhisto-
risk synpunkt. Premonstratenserna stod Eskill nidra, och det dr vil inget
tvivel om att om Absalon kom att ligga en ny linje i domkapitlet, si
skulle premonstratenserna trofast kunnat hélla sig till traditionen fran
Eskil, verta det gamla nekrologiet och lata det félja med pionjirerna
till deras nya klostergrundning i Pommern. Man kan niimna, att en sen,
kanske oduglig tradition inom denna orden hivdar, att Eskil tillknot ett
regulerat premonstratenserdomkapitel till sin domkyrka 1 Lund (Mona-
sticon praemonstratense av N. Backlund, I, 1949, s. 269). Notisen kan
spegla en faktisk nira anknytning mellan Eskil och detta lundensiska
kloster och s bestyrka Kristensens tes om Kolbazhandskriftens viig.
Ocksa /Eldre Nastvedirbog far en klarare viirdering. Bevisen for dess
placering som kompilationsverk tillkommet i Lund omkring 1206 och
senare flyttat til Nestved &r goda och ingar i bevisforingen, att den
jimte Valdemarannalerna och Dominikanerirboken till 1254 forsta han-
den (senare ford till Sverige: »Dansk-svensk arbog til 1263«, s, 11 not 15)
Atergir pi det férlorade lundensiska annalverket L T 1130-1206, »der
hviler Colbaziarbogen, og senere selv Lar ligget til grund for de tre navnte
annaler« (s. 59). Bevisforingen for artalet 1206 som tillkomsttid (s. 56) #r
av den typ som kan liknas med det yngsta myntet i myntfundet. Det ar
nistan Kolumbi igg.
Hur kontinuerlig lundaannalistiken varit mellan 1206 och 12535 (kap. V)
ar oklart. Kristensen erkiinner att beviset for ett annalver L II &r sva-
gere (s. 82), men hon tror dock si pa det, att den féljande annalen, som
hon menar sig med visshet kunna rekonstruera, far namnet L III. Hen-
nes huvudtes ir, att annalskrivningen 4nnu under forsta hilften av 1200-
talet uteslutande dr knuten til Lund och ej spritt sig till de danska klo-
stren; och att den i Lund blir mer och mer sofisticerad, s att inte bara
den nyunderstkta DL ir del av detta arbete, men nytt ljus kastas fram-
fér allt pa de yngsta foretridarna f6r denne tradition, det kompilatoriska
arbetet i de verklizen eklektiska Annales Lundenses (s. 95 och kap. VI).
Hir spelar rtalet 1255 en roll som yngsta mynt i myntfyndet: drkebiskop
Jakob Erlandsson skall vid sitt tilltrdde 1254 som en av sina férsta hand-
lingar ha beordrat férfattandet av et nytt, forbittrat annalverk, som skul-
le harmonisera alla dittills foreliggande till en enhet, DL (s. 75 {.). Med
omvirderingen av killférhallandena til Annales Lundenses intill 1265
foreligger sd underséikningens mest handgripliga resultat. Tesen att detta
verk bygeger pa sjilvstiindig annalistik i dominikanerklostren (s. 67-77)
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och 1 Sore (s. 107-16) avvisas. Hogst flagrant anser Kristensen det vara,
att Soreannalerna daterar det egna klostrets stiftelse till 1161 i stillet for
abbotslistans drtal 1162, som maste vara det riktiga (s. 113). Men en rad
andra argument {or att Soreannalerna dr avhingiga av annalskrivningen
1 Lund dr minst lika vigande.

Det vore synd at framstilla Kristensens resultat som nigot man nu
bara har att »lidsa av«, som den accepterade och [r. 0. m. nu giillande sy-
nen pa dansk annalskrivning. Tvirtom. Kristensens bok &r verkligen en
arbetsbok. Just ddrigenom att det si klart slar huvudet pa spiken i sa
manga enskilda punkter, 6ppnar den pa nistan varje sida nya perspektiv
och framstillar den medeltida historieskrivningens médor i all dess meto-
diska otillricklighet, Men framfor allt kinnetecknas detta arbeta av tvd
egenskaper: 1) dess utsagor och teser priglas av utmirkt verklighetsfor-
staelse och utomordentlig realism, 2) 1 diskussionen av hela massan av
material till belysning av 150 ars historia p& 1100- och 1200-talen stér
forf. Gver sitt Zmne, Labyrinten betraktas uppifran, resp. inifran ur dens
aspekt, som en gang gick vilse 1 den; men {&rf. hor inte til de sentida hi-
storiker, som ocksa sjilv gatt vilse. Med arbeten av denna klarhet skulle
det inte lingre vara nédvindigt at forirra sig i labyrinten.

Tore Nyberg

Erik Gunnes: Kongens zre. Kongemagt og kirke i »En tale mot bi-
skopene«. Gyldendal Norsk Forlag, Oslo 1971. 396 sider.

I 1970 publicerede Erik Gunnes to mindre, men meget vagtige afhand-
linger om centrale emner i norsk middelalderhistorie, »Kirkelig juris-
diksjon i Norge 1153-1277« (N.H.T. 49, s. 121-158), og »Erkebiskop
{Jystein som lovgiver« (Lumen 39, s. 127-149). Allerede det folgende ar
foreld hans omfattende analyse af det politiske stridsskrift »En tale mod
bisperne« fra kong Sverres tid. Denne konge »... er et av de middel-
aldermennesker som fremdeles er i stand til & kalle pA normenns fan-
tasi ...« Talen findes i et anonymt, udateret handskrift (AM 114 a, 4°),
som ma henfores til forste trediedel af 1300-tallet, hvor talens problem-
stillinger pany havde fiet aktuel politisk interesse. I Arne Magnussons
samling, hvori det blev indlemmet ca. 1720, blev bindet forsynet med
pategningen »dissertio quedam confusa...«. Werlauff udgav talen i
1815, senere udgaver blev besorget af P. A. Munch (1848) og Storm
(1885). Anne Holtmarks menstergyldige udgave (1931) danner grund-
lag for Gunnes’ arbejde. Norsk historieforskning har siden Keyser og
Munch varet stzerkt optaget af Sverres kongetid, Ikke mindst Paasche
gjorde talen til genstand for undersegelse, men forst med det foreliggen-



