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Selv studerende, der har gennemgiet dette pensum, vil imidlertid ikke med
forstielse kunne lase de seneste irs forskningsresultater, der anvender kvanti-
tative metoder, siledes som de 1. eks. findes publiceret i The Journal of Inter-
disciplinary History, Explorations in Economic History, Economic History Re-
view og The Journal of Economic History. En nedvendig forudsztning for at
fa udbytte af sadanne artikler er, at de studerende tillige har kendskab til de
vigtigste emner inden for den ekonometriske teknik, navnlig i forbindelse med
multipel regressionsanalyse og udbygningerne af denne gennem undersogelser
for autokorrelation, multicollinearitet o. 1. Dette tredie niveaun er efterhinden
blevet et obligatorisk led i studieplanen for skonomisk historie ved amerikanske
universiteter.

Nar man har lagt sig fast pa det niveau, der skal nis ved undervisnigen,
kan man stille sig det spergsmil, om man nedvendigvis behever en speciel
lrebog i kvantitative metoder for historiestuderende, idet der findes talrige —
udmearkede og padagogisk veltilrettelagte — lxrebeger inden for alle tre ni-
veauer til anvendelse ved undervisningen inden for samfundsvidenskaberne og
de eksakte videnskaber.

Ud fra hensynet til den anvendte teknik synes der ikke at vzere noget spe-
cielt incitament til at udarbejde speciclle lerebeger, og nir det alligevel er
sket i de senere ir, mi Arsagen formentlig vere den rent pzdagogiske, at det
er lettere at fi historiestuderende gjort interesserede i emnet, sifremt det eks-
empelmateriale, der indgir 1 en sidan lzrebog, beskaftiger sig med forhold,
der har den studerendes interesse, hvilket normalt kun i mindre omfang vil
vare tilfzldet ved de grundbeger udarbejdet til brug for samfundsvidenska-
berne, som det ellers vil vaere mest nzrliggende at anvende.

Den foreliggende bog, der er et engelsk eksempel pid en sidan metodebog
for historiestuderende, dakker i forhold til det, der er n=vnt ovenfor, nzr-
mest niveau 2, og den minder derfor i sit indhold meget om Bernt Schiller
og Birgitta Odén: Statistik fér historiker, 1970 (s, 15-188), idet den dog ger
noget mere ud af linezr regression med en uafhaengig variabel end den svenske
leerebog, hvilket ubetinget er en fordel. I evrigt er bogen szrdeles traditionelt
opbygget. Eksempelvalget er udelukkende sket fra britisk historie, men dakker
her til gengzld meget bredt, bide kronologisk — fra det 11. til det 20. irhun-
drede — og tematisk — landbrug, udenrigshandel, skibsfart, stemmealgivning i
parlamentet, prisserier, vielsesaldre m.m. En sammenligning med Schillers og
Odéns bog viser 1 ovrigt ikke store forskelle, og eksempelvalget kan derfor
vere det afgerende for, om man vil valge den ene eller den anden ved under-
visning i Danmark, sifremt man skulle enske at give historiestuderende en
undervisning, der svarer til det niveau, der er angivet med de to beger.

Hans Chr, fohansen

Jean Lhomme: BEconomie et histoire. Travaux de droit, d'économie, de socio-
logie et des sciences politiques, no. 55. Genéve 1967. 200s.

Forholdet mellem historievidenskaben og samfundsvidenskaberne er efterhin-
den et emne, der har vaeret gjort til genstand for en omfattende diskussion,
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hvis resultater i hej grad har varret prget af grundindstillingen hos de for-
skellige skoler — isar inden for historievidenskaben — der har deltaget i diskus-
sionen. I de senere &r har denne debat isar fict ny neering fra USA, hvor
savel historikere som samfundsvidenskabsmand — iszr ekonomer — har deltaget,
og deres analyser er blevet suppleret med en rmkke vasentlige bidrag fra
teoretikere, der har deres udgangspunkt i en filosofisk skoling.

Malt med dybden i denne amerikanske diskussion er det kun lidt, der kan
hentes fra den forcliggende bog, der i det vasentlige er en samling af tid-
ligere publicerede artikler, hvoraf flere i tid ligger forud for den ovennmvnte
amerikanske diskussion. Hertil kommer, at nir forfatteren vil undersoge for-
holdet mellem historie og samfundsvidenskab, hopper han i si godt som alle
tilfzlde over, hvor gardet er lavest, idet han adskillige steder betoner, at han
setter det som sin opgave at undersoge relationerne set ud fra skonomens
synspunkt — altsd hvad nytte kan ekonomen have af historien? — hvor dette
forhold i den internationale diskussion har varet det mindst problematiske.
Dette haznger sammen med, at ekonomien — som andre samfundsvidenskaber —
har brug for fortidens erfaringer til at formulere generelle teorier, der kan an-
vendes til at forudsige konsekvenserne af alternative fremtidige hazndelses-
forleb, og historien bliver derved som hjzlpevidenskab til skonomien den cks-
empelsamling, som skonomen kan ose af. Forfatteren peger derfor ogsa pa —
efter at han har beskrevet denne traditionelle opfattelse— at ekonomen vil vaere
mest interesseret i, at historikeren beskaftiger sig med komparative studier og
makroundersegelser for derved at fremdrage materiale, der muligger mere
generelle konklusioner.

Ser man imidlertid pi det omvendte forhold — hvad nytte kan historikeren
have af samfundsvidenskaben, in casu ekonomien? — er der langt flere pro-
blemer i dette, navnlig med hensyn til generaliteten i de ekonomiske teorier,
d.v.s. i hvilket omfang teorier bygget over et bestemt institutionelt system har
si generel karakter, at de kan tages i anvendelse af historikere ved under-
sogelse af xldre tiders samfund, hver bl. a. de institutionelle rammer var ander-
ledes og de agerende personer andre. Her viger forfatteren som sagt udenom,
selv o de senere irs teoretiske diskussion blandt ekonomer netop om dette
forhold, inspireret af u-lands-problematikken, kunne have givet et passende
udgangspunkt for en analyse. Han nojes i stedet med at fremhzve fire for-
hold, som han finder er karakteristiske for samfundsvidenskabernes arbejds-
metode og som med fordel i hejere grad skulle kunne overfores til historie-
forskningen, nemlig en eksplicit klargering af de studerede fnomeners repre-
sentativitct, homogenitet (at det virkelig er ensartede problemer, der sammen-
lignes) og kontinuitet (fznomenemes indbyrdes sammenhzng) samt arbejde
med lange tidsserier. Hertil er imidlertid at sige, at lige si rigtigt dette kan
veere for mange historiske problemstillinger, lige si klart ma det vare, at
nytten af at inddrage sidanne overvejelser i hej grad ma vzre afhzngig af,
hvilke typer af historiske undersegelser man stir overfor.

De nazvnte problemstillinger udger hovedparten af bogen. Den indeholder
desuden tre kapitler, der behandler enkeltproblemer inden for fransk okono-
misk historie, nemlig kriser i Frankrig i det 19. og 20. &rhundrede, lonudvik-
lingen 1815-1914 og koncentrationstendenser i fransk erhvervsliv under det
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andet kejserdomme. Der gives en lang raekke faktiske oplysninger om forhol-
dene, men analysen al de enkelte fznomener, der domineres af et enske om at
karakterisere de sociale krzfter, der ligger bag de skildrede begivenheder,
kan ikke siges at frembringe vasentlige nye resultater til vurdering af ud-

viklingslinierne. Hans Chr. Johansen

Istoriceskie zapiski 90. Akademija NAUK SSSR, Institut istorii SS5R. Moskva,
izdatel’stvo 2 NAUKA«, 1972, 379 5. 1.80 rubler. (Historiske optegnelser 90,
Sovjetunionens Videnskabernes akademi. Moskva, forlaget »NAUKA«,
1972).

Det 90. bind af IstoriGeskie zapiski er praget af bidrag til Ruslands historie
efter 1917, idet nzsten halvdelen af bogens sidetal optages af athandlinger om
denne periode. I ovrigt er der som vanligt tale om en ret stor spredning hvad
angir behandlede emner og perioder inden for Ruslands/Sovjetunionens histo-
rie. Der er siledes i det foreliggende bind bidrag til Ruslands historie i bade
det 17., 18,, 19, og begyndende 20, arh., og emnerne spander fra egentlig poli-
tisk historie over okonomisk historie til idéhistorie og historieskrivningens
historie.

Det er indlysende, at der ikke kan blive tale om en anmeldelse i egentlig
forstand af et si broget indhold. Jeg skal derfor indskrzznke mig til kert at
angive, hvad de enkelte bidrag omhandler, s3 evt. interesserede selv kan orien-
tere sig narmere.

M. 1. Kulicenko har skrevet om s»Broderfolkenes samarbejde ved opbygnin-
gen af den sovjetiske flernationale stat, en artikel der synes inspireret af det
sovjetiske kommunistpartis centralkomités forordning »Om forberedelsen af
50-irsdagen for oprettelsen af SSSRe. Forf. vil i ovrigt snarest offentliggore
en monografi om dette emne, dvs. om relationerne mellem de forskellige na-
tioner 1 Sovjetunionen og tendenserne i disse relationers udwvikling. T.D. Jon-
king har skrevet om »Den VI alrussiske sovjetkongres« (november 1918) og
har villet pavise, at denne kongres var udtryk for befastelsen af sovjetmagten i
Rusland og for de arbejdende massers anerkendelse af bolsjevikpartiet som
det eneste parti, der var i stand til at lede staten. N.G. Dumova har behandlet
det sakaldte Kadet-parti (efter forbogstaverne 1 konstitutionelle demokrater),
et borgeligt-liberalt parti, og dettes politik i Den provisoriske regerings periode
fra marts til november 1917, Denne afhandling er endnu et vidnesbyrd om den
voksende interesse blandt sovjetiske historikere for den russiske revolutions
tabere. E.L. Rudnickaja har skrevet om en etape af den socialistiske tankes
historie i Rusland ved at analysere den russiske biclog og sociclogiske teore-
tiker N.D. Nozins filosofi. P.A. Ostrouchov har skrevet om det vigtige marked
i Nizegorod i arene omkring de russiske landboreformer i 1861. M. V. Neckina
har i sin afhandling om historikeren V.0. Kljucevskiss magisterafhandling fra
1871 (om oldrussiske helgenlegender som kilde til Ruslands kolonisation) ydet
¢t bidrag til sivel den russiske historiografis historie som til russisk lerdoms-
historie. N.B. Golikova har analyseret livegne benders handel i begyndelsen



