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1. Godsejernes politiske organisationer 1843-1867.}

I 1843 sluttede en kreds af godsejere fra eserne sig sammen i Godsejer-
foreningen under ledelse af P.B. Scavenius til Gjorslev for at imedegh
bendernes krav om en tvangsaflesning af {zsteforholdet.

Godsejerforeningen levede i relativ ubemarkethed, men da Rigsdagens
to ting 1 februar 1856 vedtog en dagsorden, der anbefalede en modificeret
tvangsaflesning af fstevaesenet, organiserede godsejerne sig i en ny lands-
dakkende forening under navnet De forenede Godsejere. Ledelsen af De
forenede Godsejere blev overdraget en komité pi 4 mand, Godsejer-
komiteen, der bestod af P. B. Scavenius til Gjorslev, Benjamin Wolff til
Engelholm, J.F.]. Grevenkop-Castenschiold til Frederikslund og Joa-
chim Neergaard til Svenstrup. Fra 1856 fandtes der siledes to parallelt
arbejdende organisationer af godsejere med delvis fzelles ledelse, nemlig
Godsejerforeningen under P. B. Scavenius’ formandskab og De forenede
Godsejere, der som oftest blev kaldt Godsejerkomiteen efter foreningens
centrale organ. De forenede Godsejere og Godsejerkomiteen vil derfor
blive omtalt synonymt.

Som 1 1843 var det fastesporgsmalet, der havde aktiveret godsejerne
til at organisere sig, men De forenede Godsejere lagde sig fra begyndelsen
fast pa et politisk program med perspektiv ud over den snavre interesse-
organisation. Foruden fastevasenet optog foreningen saledes ogsd hel-

1 For en nxrmere analyse af godsejerorganisationerne henvises til min plan-
lagte artikel i Historie: Godsejernes organiserede politiske virksomhed under
Stenderforfatning oz Junigrundlow.
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staten pa sit program.® De forenede Godsejere havde meget betydelige
midler til ridighed i forhold til den fatallige Gedsejerforening.? Selv om
de to foreninger arbejdede 1 samme spor, var det derfor De forenede
Godsejere, der trak det storste las, nir det gjaldt finansieringen af de
feelles mil, og det gjaldt ikke mindst i pressepolitikken. Nzrvarende
undersogelse vil derfor koncentrere sig om De forenede Godsejere og
pressen fra 1856, hvor organisationen blev oprettet til 1867, hvor den
blev sliet sammen med Godsejerforeningen. Ogsa kilderne taler for denne
afgrensning, da der er en lakune i materialet efter 1867.4

II. Godsejerkomiteen og Flyveposten — Den finansielle forbindelse.

For at vinde genklang for sit politiske program sogte og fandt Godsejer-
komiteen hurtigt et forum i den bestiende konservative presse, hvor dag-
bladet Flyveposten blev foreningens sterste investeringsobjekt.
Flyveposten blev stiftet i 1845 af den tidligere drejer Edvard Meyer
og vandt straks stor udbredelse i smaborgerskabet pa grund af sit »pop-
pede« indhold.®* Hovedvagten var lagt pa teater og underholdningsstof-
fet, mens den generelle nyhedsmasse for en stor del var af anekdotisk
eller sensationel karakter uden politisk relevans. En szrlig fremtraedende
plads indtog de to daglige feuilletonner, hvor Meyer demonstrerede sin
fine publikumsnase ved i lobet af to ar at bringe de fire forfattere, der
skulle blive de mest lzste i Danmark gennem hele det 19, arhundrede.®

? Beretning fra De forencde Godsejeres generallorsamling 17/6 — 1857, Flyve-
posten 20/6 — 1857.

3 B. Wolff 8/7 — 1862, Oversigt over Godsejerkomiteens indtzgter og udgifter
1856 — 61. Landsarkivet for Sjxlland (LA), Engelholm Gods, pk. 139 (i de
folgende henvisninger blot anfert med pakkens nummer).

4 Det vigtigste materiale befinder sizg i pk. 139 som en del af Benjamin
Wolffs arkiv under Engelholm Gods. Her findes bl a. Godsejerkomiteens regn-
skaber fra 1856 til 1864. Endvidere er der bevaret en meget udforliz korrespon-
dance til og med 1865. Perioden 1866/67 er sparsomt dxkket ind af Godsejer-
foreningens forhandlingsprotokol juni 1843 — juni 1867 (kopi). Protkollen er regi-
streret som Godsejerforeningens privatarkiv, Rigsarkivet (BA). Originalen be-
ror hos sekretzren for Foreningen af Skov- og Landejendomsbesiddere i Dan-
marl:;, hojesteretssagforer Bent Jacobsen, Frederiksholms Kanal 20, Kbh. K.

& Betegnelsen pop er her benyttet efter Niels Thomsens definitioner i Dag-
bladskonkurrencen 1870-1970 11, 1972, 5. 886 {. Ifolge Thomsen udger pop summen
af sensation, underholdning og diverse, hvor sensation dekker ulykker, forbry-
delser op skandaler etc.,, mens underholdnine bl a. omfatter feuilletonner, no-
veller, causerier og vittigheder. Diverse stiir for personalia og society- og konge-
stof m. m.

¢ De pigzldende forfattere wvar — nzvnt efter popularitet — Alexandre Du-
mas, Charles Dickens, Emilie Flygare-Carlén og Eugene Sue. E. Munch-Peter-
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Forfatningspolitisk og nationalt understottede Flyveposten uforbehol-
dent Christian VIII's politik og afviste indigneret kravet om en konsti-
tution, hvad der indbragte Meyer en &rlig understottelse fra hoffet pi
200 rbd. Efter 1848 forfaegtede Flyveposten et konservativt smaborgerligt
standpunkt med front mod valgloven, den almindelige varnepligt og
neringsfriheden.”

I september 1852 solgte Edvard Meyer Flyveposten til sine to med-
arbejdere Jacob Davidsen og Gottlieb Siesby for den svimlende sum af
100.000 rbd., og med Davidsen og Siesby som udgivere og redakterer
blev Flyveposten i stadig hojere grad et konservativt helstatsligt organ
1 skarp polemik med Fadrelandet og Dagbladet.

Den skerpede konservative linie tiltalte imidlertid ikke bladets abon-
nenter, og Flyveposten kom i okonomiske vanskeligheder. Ganske wvist
blev Siesby og Davidsen til stadighed understottet af hoffet, si lange
Frederik VII levede, ligesom Berling synes at have forstrakt de to
redaktorer med 30.000 rbd. til kebet af bladet i 1852, men den konti-
nuerlige understottelse kunne ikke opveje tabet af abonnenterne.® Betin-

sen, Romantisk Underholdning. Triviallitteratur—kvantitetslitteratur, 1970, s, 177.
Munch-Petersen har opstillet en fortegnelse over de forfattere, hjemlige som over-
satte, der udkom med flest bind i Danmark i det 19. irh. Ved bind forstis ikke
oplagstal, men sforsteudgivelse respektive forstegangs overszttelse, et nyt oplag,
eller en ny udgave respektive ny overszttelsee, s. 169.

? Se f. eks. artikelserien 3Hvorvidt kunne de konstitutionelle onsker siges at
vere begrundet i de nuvarende forhold?« Flyveposten 5/10 — 14/10 — 1846. Om
understottelsen: Poul Jensen, Presse, Penge og Politik 1839-48, 1971, s, 143 f. og
316 ff. Flyveposten og wvalgloven ete.: 1849, 6/1, 12/1, 5/5, 31/5-18/6 og
passim.

® Der har hersket tvivl om pilideligheden af Edvard Meyers og Jaceb David-
sens erindringer, der begge opgiver kobesummen til 100.000 rbd. Se f, eks. dis-
kussionen i Poul Jensen, anf. arb. 5.420 note 9. Som plvist af Poul Jensen be-
krzftes de to bladfolks udsagn af et samtidigt brev fra G. Siesby til J. Davidsen.
Til yderligere berigtigelse kan anfores kobekontrakten, der blev tinglyst og ind-
fert i panteprotokollen. Ifelge denne blev bladet solgt for 100.000 rbd. med
30.000 i udbetaling. Panteekstraktprotokol nr. 41 s 404, LA, Hof- og Stads-
retten, Brevskriverkontoret, J. Davidsen, »Erindringer fra mit liv og min tide,
Avisen 23/9-1820. E. Meyer, Lose Blade af en dansk Journalists Album, 1855,
s. 28.

I samtiden verserede det rygte, at grevinde Danner havde hjulpet Siesby og
Davidsen til bladet ved at forstrzkke dem med de 30.000 rbd. i udbetaling.
Meyer nxvner selv, at de to kobere var blottet for midler, og at Berling »og en
anden persone havde hjulpet dem, mens Davidsen skriver, at de var blevet til-
budt og havde modtaget de nedvendige 30.000 rbd., mod at bladet bevarede
ssin hidtil aldrig svigtende loyalitet.« Davidsen omtaler endvidere, at han og
Siesby havde svaert ved at klare de forste afdrag til Meyer, men at de blev
understottet med set rentefrit lin, som en hervaerende rigmand med redebonhed
hjalp os med.« Om det rentefri lin og de 30.000 rbd. i udbetaling skal her
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gelserne var derfor i usdvanlig grad til stede for et samarbejde mellem
godsejerne og Flyveposten. Godsejerne behovede et konservativt organ
for deres interesser, mens Flyveposten manglede kapital, og 1 1856 ind-
ledtes den forbindelse mellem Flyveposten og Godsejerkomiteen, der
efterhinden skulle berove bladet al redaktionel og administrativ selv-
stzndighed.?

I december 1856 modtog Flyveposten sit forste lan af Godsejerkomi-
teen, nemlig 3.000 rbd. til 4 9% p. a. med pant i avis og trykkeri, hvortil
kom et privat rentefrit lan i september samme &r pa 4.000 rbd. fra
J- F. ]J. Grevenkop-Castenschicld, Frederikslund. Grevenkop-Casten-
schiold var medlem af Godsejerkomiteen, der overtog fordringen i de-
cember 1857, og reelt lante Flyveposten siledes 7.000 rbd. af komiteen
11836, I 1857 suppleredes underststtelsen med yderligere 3.000 rbd., men
fra 1838 blev komiteen mere tilbageholdende med sine midler, og det

hang utvivlsomt sammen med Benjamin Wolffs overtagelse af regnska-

bﬂmﬁ,m

bemarkes folgende: ifelge panteprotokollen ydede Hans Peter Christian Hansen
den 29. sept. 1852 Siesby og Davidsen et rentefrit lin pd 15,000 rbd. — altsi
samtidig med at de kobte Flyveposten. Panteckstraktprotokol nr. 41 s 406. Denne
kreditor var sandsynligvis identisk med forfatteren og journalisten af samme
navn, der havde modtaget stotte fra kronen og tjent den af Christian VIII
understottede presse som redakter af Dagen. Christian Hansen {Comet) wvar
imidlertid nappe i stand til eller personlig interesseret i at yde et rentefrit lin
pd 15.000 rbd. til Siesby og Davidsen, og meget taler siledes for, at Hansen
optridte som strimand for sin gamle velynder, hoffet. Dette bekreftes yderligere
af et brev fra B. Wollf til J. Neergaard (koncept) 14/11-1861, pk. 139, hver-
efter ejeren af Christian Hansens fordring »si vidte Wolll ved er Berling, Jvi.
Andreas Frederik Kriegers Daghoger 1848-1880 II, 1921, s. 113. Hvis Berling er
identisk med den af Davidsen omtalte sherverende rigmands, der udviste si
stor »redebonhede med de forste afdrag til Meyer, kan det meget vel tenkes, at
han og hoffet ligeledes stod bag de 30.000 rbd. til udbetalingen. Dette er sa
meget mere troligt, som Flyveposten 1 de kommende &r modtog regelmassig
understottelse fra denne kilde.

Flyveposten har desvarre ikke efterladt siz spor i boerne efter Berlinz eller
grevinde Danner, men efter bladets fallic i 1862 var deres evt. fordringer vardi-
lose, og de 30.000 rbd. var formentlig en gave. Belobene er derfor ikke blevet
registreret blandt boernes aktiver. Kammerherre Berlings bo, LA, Kehenhawvns
Amt, cksckutorboer nr. 94, Grevinde Danners bo, Hof- og Stadsretten, Skifte-
kLommissionen, eksckutor- og kommissarieskifter, nr. 60,/120.

¥ Der er flere vidnesbyrd om Flyvepostens darlige skonomi i 1856. I januar
1856 havde Siesby og Davidsen siledes henvendt sig til kongen om understottelse,
1som vi ingensinde har trengt mere til end i dette ojeblike. Poul Jensen, anf. arb.
s. 318. Jvf. J. C. H. Fischers politiske Dagboger 1852-56-1872-75, 1966, 5. 187.

1 Owverretsprokurator Niels Levinsens regnskab for Godsejerkomiteen nr. 1,
17/12 1856 nr. 4, 19/12 1857 nr. 3, 24/6 1857, pk. 139. JvI. panteekstraktpro-
tokel nr. 44 5. 311 og nr. 45 5. 87. LA, Hof- og Stadsretten, Brevskriverkontoret.
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Justitsrad Wolff til Engelholm var Godsejerkomiteens mest energiske
medlem, og da han i sommeren 1858 afloste P. B. Scavenius som komi-
teens regnskabsforer, var det med det erklarede forsat at bringe for-
eningens pengevasen pa »en fast og ordentlig fod«. Denne malsetning
implicerede bl. a., at komiteens debitorer blev holdt i ererne, og det
kunne nok haves nedig med Flyvepostens redaktorer, der var meget
upalidelige med badde renter og afdrag. I et memorandum til komiteen
krzevede Wolff derfor, at der blev rusket op 1 Siesby og Davidsen: »Med
Flyvepostens redakterer m& vi komme til en forklaring. Det vil ses, at
de hverken betaler afdrag eller renter... vi ma holde dem til nejagtig
at opfylde deres forpligtelser. Betaler de ikke, ma de erindres og trues;
hidtil er intet gjort i denne retning«.!

Wolff havde dog allerede taget de ferste forholdsregler for at rade
bod p& denne mangel. I juli 1858 blev Siesby og Davidsen nemlig ube-
hagelig overrasket over kun at modtage 1.000 rbd. i stedet for de s=d-
vanlige 3.000, og i et brev til Wolff den 7. september 1858 angav de denne
reduktion som &rsag til, at de ikke havde betalt de nedvendige afdrag
og renter. Dette ville »mindst kunne overraske Dem Hr. Justitsrad, der
selv bragte os den ubehagelige efterretning, at der i stedet for de for-
ventede 3.000 kun var tilstedet os 1.000, og som var vidne til det pinlige
indtryk, dette gjorde pd os«. Sluttelig udtrykte redaktererne »tillidsfuldte
hibet om yderligere 2.000 rbd. til forestaende december termin. I sit svar
understregede Wolff imidlertid med stor bestemnthed sit krav om orden
1 regnskaberne og rykkede de to udgivere for forfaldne afdrag og renter.??

Efter saledes at have felt tommelskruerne, fik Siesby og Davidsen om-
sider det enskede lan til december 1858.%2

Komiteens skaerpede kurs fik den tilsigtede virkning. I det naeste 15 ar
faldt Flyvepostens afdrag og renter med pinlig nejagtighed, og i 1859
gik tilskuddet pa 3.000 rbd. glat igennem. Allerede i 1860 blev komiteen
imidlertid atter tilbageholdende med sin underststtelse.* Da Siesby og

il B, Wolff til Godsejerkomiteen. Koncept, 15/8-1858, pk. 139. Ved citat af
kilderne er ortografi og tegnsmtning normaliserct, hvor der er tale om egne kilde-
studier. Kildepublikationer er citeret efter udgiverne.

12 G. Sieshy og J. Davidsen til B. Wolff, 7/9-1858, N. Levinsens regnskab for
Godsejerkomiteen nr. 5, 7/7-1858. Pk. 139, JvE panteekstraktprotokol nr. 46 s.
131. LA, Hol- og Stadsretten, Brevskriverkontoret. B. Wollf til G. Siesby og
J. Davidsen. Koncept, 30/9-1838, pk. 139.

13 Panteekstraktprotokol nr. 46 s. 319. LA, Hol- og Stadsretten, Brevskriverkon-
toret.

M Renter oz afdrag: B. Wollfs regnskab for Godsejerkomiteen 1859, 16/6 og 15/
12: 1860, 17/6. De 3.000 rbd.: ibid. 1859, 18/6 og 18/12. Pk. 139, Jvi. pante-
ekstraktprotokel litra A s. 30 og 125, LA, Hof- og Stadsretten, 2. Brevskriverkontor.
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Davidsen i marts 1860 anmodede om et lan pa 1.500 rbd., {ik de et meget
nedsliende svar fra Wolff, der stillede dem i udsigt, at de for fremtiden
matte klare sig uden hj=lp. Endnu denne gang fulgte dog det enskede
belob, men dermed var det forelobig slut med bidragene, indtil udgiverne
i foraret 1862 efter knap to ars sejgpineri gik den endelige katastrofe i1
made.??

Arsagen til Siesbys og Davidsens konstante pengeforlegenhed var den
store gacldsforpligtelse til selgeren Edvard Meyer og de strenge betingel-
ser, som kebekontrakten havde fastsat for afviklingen af denne gald: af
kobesummen pa 100.000 rbd. udbetaltes de 30.000, mens de resterende
70.000 blev stiende med 1. prioritet 1 blad og trykken til 5 % p. a. med
et afdrag pa 1.500 rbd. i kvartalet.’® Disse forpligtelser kunne Flyveposten
ikke bzre, og linene fra Godsejerlkemiteen var derfor en nedvendig be-
tingelse for, at Siesby og Davidsen kunne svare deres afdrag og renter
rettidigt.

I april 1860 var gxlden efterhinden blevet bragt ned pa 16.500 rbd.,
men nar komiteen ikke desto mindre fra 1860 nzgtede redaktererne
yderligere 1an, skyldtes det en klausul i kebekontrakten, som komitcen
forst fik kendskab til pd dette tidspunkt. Ifolge denne klausul skulle mis-
ligholdelse af kontrakten fra kebernes side medfere, at den fulde ejen-
domsret til bladet ubeheftet og ejeblikkelig tilfaldt szlgeren Edvard
Meyer.}7

Klausulen gjorde det til en desperat nedvendighed for Siesby og Da-
vidsen punktligt at opfylde deres forpligtelser, mens pa den anden side
Godsejerkomiteen pludselig matte erkende, at dens panteret var illuso-
risk. En eventuel insolvens fra de to udgiveres side var altsi ensbetydende
med, at komiteens investeringer gik tabt. Det afspejler Siesbys og David-
sens desperate situation, at de havde lant penge af Godsejerkomiteen
under forudsztninger, der i al fald i vore dage ma betegnes som krimi-
nelle. Efterretningen herom maétte naturligvis gore komiteen »noget zng-
stelige, som Wolff udtrykte sig, og det var denne xngstelse, der for en tid
standsede den skonomiske stotte til Flyveposten.'®

15 . Siesby og J. Davidsen til B. Welff, 15/3-1860. B. Wolff til G. Siesby og
]. Davidsen. Koncept, 29/3-1860. De 1.500 rbd.: B. Wolffs regnskab for Godsejer-
komiteen 1860, 17/6. Pk. 139, Jvf. panteckstraktprotokol litra A s. 210. LA, Hof-
og Stadsrctten, 2. Brevskriverkontor.

18 Kohekontrakten i panteekstrakiprotokol nr. 41 s. 404, LA, Hof- og Stadsret-
ten, Brevskriverkontoret.

17 . Siesby og J. Davidsen til B. Wolff, 6/4-1860, pk. 139, Ferst omkring 1860
blev klausulen pategnet kobekontrakten 1 panteprotokollen.

18 B, Wolff til G. Siesby og J. Davidsen. Koncept, 24/4-1860, pk. 139.



Godsejernes politiske organisationer og pressen 1856-1867 189

For Flyvepostens to redakterer gjaldt det nu mere end nogensinde om
at slippe for kebekontraktens stadige trussel om en fortabelse af bladet, og
i januar 1860 stzvnede de Edvard Meyer for kontraktbrud med pastand
om, at han havde forbrudt den resterende del af kebesummen. Fra sep-
tember 1858 til januar 1860 havde Meyer nemlig udgivet manedsskriftet
Folket, selv om han ifelge kebekontrakten havde forpligtet sig til ikke at
udgive eller vaere medinteressent i noget blad eller tidsskrift i Danmark,
sdlenge Siesby og Davidsen udgav Flyveposten.

Imidlertid hzvede Siesby og Davidsen sagen i februar 1861 mod at
opni et moratorium for det kommende irs afdrag. Retssagen gav siledes
blot Flyveposten et pusterum, uden at det af den grund var lykkedes
at slippe for Meyers fordring med den farlige klausul.*?

Der var imidlertid en anden narliggende udvej for de to redakterer,
nemlig at indfri Meyers fordring med et nyt lin optaget pa rimelige
vilkdr. Denne mulighed var bestandig 1 centrum for Siesbys og David-
sens bestracbelser, og 1 november 1861 kunne de meddele komiteen, at
det var slykkedes en mand, der nzrer varm interesse for os og vort blad
at forskaffe os sikkert tilsagn om et lan, hvorved vi ville saxttes i stand
til at udfri restbelebet paA den Edvard Meyerske obligation«. Den nye
langiver kravede imidlertid 1. prioritet i blad og trykkeri, og redakte-
rerne anmodede derfor Godsejerkomiteen om at give afkald pa sin op-
rykningsret i panterakken, der ellers tradte 1 kraft efter Meyers tilgode-
havende.?®

Komiteen modtog andragendet med velvilje. Den ejnede en chance
for at sikre sit usikre tilgodehavende, og efter forskellige forhandlinger an-
befalede den, at den nye langiver tog transport pa fordringen under den

udtrykkelige foruds®tning, at han frafaldt kebekontraktens inddragelses-

klausul,*

Siesby og Davidsen havde imidlertid overvurderet palideligheden af
det »sikre tilsagn« om lan. Sandsynligvis var det den tidligere finans-

19 Ny, 463/1860 i pk. med forligte og hxevede sager 1861. LA, Hof- og Stads-
retten, Justitskontoret, Edvard Meyer havde i 1857 transporteret sin fordring til
den i 1860 afdode overretsprokurator W. B. Dahl, hvad der selvfolgeliz ingen ind-
flydelse fik pA Meyers og Siesby/Davidsens indbyrdes kontraktlige forpligtelser.
Ved Meyers domfzldelse for kontraktbrud ville Dahls arvinger altsi miste deres
transporterede tilgodehavende pi kebekontrakten. Sagens bilzggelse og moratoriet
skete derfor efter aftale med Dahls dedsbo. Skifteprotokollen efter overretspro-
kurator W. B. Dahl, s. 108-10, 111, 114. LA, Hof-og Stadsretten, Skiftekommis-
sionen, eksekutorboer nr. 37/25.

2 (3, Siesby og J. Davidsen til Godsejerkomiteen, 7/11-1861, pk. 139

1 Forhandlingsreferat Hotel d’Angleterre 16/12-1861, underskrevet af G. Siesby

og J. Davidsen. Udateret koncept til samme. Pk. 139,
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minister grev W, Sponneck, der havde indgivet dem illusionen om et sa-
dant tilsagn, i al fald anbefalede han deres sag hos bankieren Aaron
Hambro, da de henvendte sig til denne i december 1861. Hambro ud-
trykte da ogsd sin dybe deltagelse med udgiverne i deres betrzngte stil-
ling, en deltagelse der dog ikke forhindrede ham i at tilkendegive sin
glede over, »at 1 mit kare fodeland der er si fa, der bekender sig til
de politiske anskuelser, som Flyveposten har forfgtet, at bladet pa man-
gel af abonnenter mi henslumre blandt si mange nu lykkelig hengangne
forstenelser.« Hambro mitte derfor afsli sin finansielle bistand, selv om
han nzrede »den storste personlige agtelse og hengivenhed« for Sponneck
og ved enhver lejlighed ville vise »den storste interesse for en anbefaling
fra hame.?®

Siesby og Davidsen havde ikke lagt skjul pa, at det forventede lan
fra Hambro var det eneste alternativ til fallitten, efter at Godsejerkomi-
teen havde indstillet sin understottelse af Flyveposten 1 1860, og i maj
1862 matte de erklzre sig fallit.

I denne situation tradte Godsejerkomiteen imidlertid atter hjxlpende
til. P et mode den 6. maj 1862 vedtog komiteen, at det ville vaere hib-
lost at redde udgivernes personlige ekonomi, de havde »overalt i de se-
nere ar, efter at komiteen opherte med sine tilskud, hutlet sig igennem
med veksler mod enorme renter«, Komiteen koncentrerede sig derfor om
at redde Flyveposten uskadt ud af fallitten for at sikre dens fortsatte
eksistens, men selv med denne begrensede malsetning var situationen
forviklet nok.??

Eftersom Siesby og Davidsen ikke mere kunne prastere de aftalte
renter og afdrag, skulle kebekontraktens klausul nu trazde 1 kraft, og
Flyveposten ubehzftet tilfalde sxlgeren Edvard Meyer. Meyer havde
ved transport af 25. juli 1857 overdraget sin fordring med de dermed
forbundne rettigheder til prokurator Dahl, der i mellemtiden var ded.
Ved transporten havde prokurator Dahl betinget sig ret til i tilfzlde af
Siesbys og Davidsens insolvens frit at valge, om han selv ville overtage
Flyveposten eller fordre, at Meyer overtog den. Meyer skulle i sa tilfalde
svare for den resterende del af kebesummen samt prastere de forfaldne
aldrag og renter. Hvis hverken prokurator Dahl eller Edvard Meyer
enskede at overtage Flyveposten efter fallitten, var Dahl berettiget til at

22 Aa. Hambro til G. Siesby og J. Davidsen, 31/12-1861. Det kongelige Biblio-
tek {KB), Nyere dansk Brevsamling (NBD) VII.

3 Forhandlingsreferat Hotel d’Angleterre 6/5-1862, underskrevet al J. Neer-

raard, B. Wolff og J. F. J. Grevenkop-Castenschiold, pkt. 139. B. Wolif til P. B, Sca-
venius, 11/5-1862, RA.
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satte avisen til auktion og soge daxkning for den resterende del af sin
fordring hos Edvard Meyer.**

Prokuratur Dahls dedsbo enskede naturligvis ikke at overtage cn si
urentabel forretning som Flyveposten, og Meyer havde nu chancen for
at generhverve bladet for kun 12,000 rbd., som var det beleb, som Siesby
og Davidsen endnu manglede i at have udredet hele kebesummen pa
100.000 rbd. Meyer var da ogsi meget interesseret, men han savnede de
fornedne midler, og i stedet for patog Godsejerkomiteen sig at bekoste
bladets udgivelse under Siesbys og Davidsens fortsatte redaktion til ud-
gangen af juni 1862, hvorefter der skulle trazffes beslutning om dets vi-
dere skabne.*®

Med Siesby og Davidsen som redakterer forestod komiteen udgivelsen
af Flyveposten til slutningen af september 1862, altsi et helt kvartal ud
over den fastsatte frist, hvorefter bladet blev sat til auktion.?® Her kree-
vede Edvard Meyer en oversigt over Flyvepostens abonnenter, for efter
et eventuelt keb straks at kunne distribuere bladet, mens Siesby og Da-
vidsen nazgtede at opfylde hans krav, for auktionen havde fundet sted.
De to redaktorer frygtede tydeligvis, at Meyer skulle starte sit eget blad
og udnytte sit kendskab til Flyvepostens abonnenter, mens Meyer pa sin
side var overbevist om, at Siesby og Davidsen ogsa efter auktionen ville
forholde ham de afgorcnde oplysninger. Efter forgzves at have indbragt
sagen for auktionsdirektoren matte Meyer imidlertid acceptere, at auk-
tionen blev berammet til den 29. september, uden at der foreld nogen
fyldestgorende liste over abonnenterne.*’

Nar Siesby og Davidsen s xngsteligt vaernede deres abonnenter mod
Edvard Meyers formodede anslag, skyldtes det et tilsagn fra Goedsejer-

2t Aftalerne omkring transporten mellem E. Meyer og prokurator Dahl er gen-
givet i skrivelse fra Edvard Meyer til notarius publicus, 14/5-1862. Vedlagt som
bilag 43 til skifteprotokollen i Dahls bo. LA, Hof- og Stadsretten, Skiftekommissio-
nen, cksekutorboer nr. 37/25.

28 Forhandlingerne mll. E. Meyer og prokurator Dahls dedsho: boet til notarius
publicus, 12/5 oz 26/7-1862. Meyer til samme, 14/5 og 29/7-1862. Vedlagt
skifteprotokollen som bilag 43, 44 og 65, LA, Hof- og Stadsretten, Skiftekormis-
sionen, eksekutorboer nr. 37/25. Flyvepostens udgivelse under Godsejerkomiteen:
se note 23,

# B Wolff 21/1=1865, »Summarisk beregning over komiteens indtegter og ud-
pifter i 1862-1863 og 1864«, pk. 139,

27 Auktionens forlob kan folges i auktionsprotokollen s. 56/57, 68/69, 79/80,
93/96, 100/102. Det blev nedvendigt at afholde 4 auktioner for at opni et accep-
tabelt bud pA Flyveposten med trykkeri. LA, Hof- og Stadsretten, Auktionskonto-
ret, protokel over auktioner afholdt over faste ejendomme 1/4-1862 til 1/4-1863,
2. distrikt. T datidens presse var lossalget minimalt, og abonnenterne var derfor af
storre betydning end i dag. N. Thomsen, Dagbladskonkurrencen, s. 247,
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komiteen om at kebe Flyveposten pa auktionen og lade dem fortsatte
som udgivere og redaktorer. Komiteen havde planlagt, at faktoren Carl
Lund, der gerne ville have trykkeriet, men ikke avisen, skulle byde pa
begge dele under ét, hvorefter Siesby og Davidsen skulle kebe bladet af
Lund for maksimalt 1.200 rbd., som komiteen tilskod. Hvis Flyveposten
gik hejere op i pris, ville komiteen i stedet for etablere Siesby og David-
sen med et nyt blad »Kobenhavns Flyvende Post«.?®

De 1.200 rbd. viste sig imidlertid tilstrekkeligt til at erhverve Flyve-
posten. Pa auktionen den 29. sept. 1862 fik faktor Lund som eneste lieb-
haver hammerslag pa 5.160 rbd. for avis og trykkeri tilsammen, og da
han forinden havde forpligtet sig over for Godsejerkomiteen til selv at
udrede 4.000 rbd. for trykkeriet, blev komiteen ejer af Flyveposten for
1.160 rbd. — blot ti ir efter, at Siesby og Davidsen havde kebt bladet
for 100,000 rbd.*”

Pa auktionen havde Meyer budt 250 rbd. for avisen alene, men selv
om han havde varet i stand til at byde over Godsejerkomiteens 1.200
rbd., kunne han ikke hamle op med Lunds samlede bud pa trykkeri og
avis, Ved sin fremgangsmade havde komiteen saledes forhindret, at
Mever generhvervede Flyveposten for en slik efter i de foregdende 10 ar
at have faet dackket storstedelen af sit tilgodehavende hos Siesby og Da-
vidsen.

Tilbage var kun risikoen for, at han skulle fi nys om komiteens del-
tagelse i auktionen. Da en af Flyvepostens kreditorer saledes truede med
at oplyse Meyer om sammenhangen, krevede og fik de bestyrtede redak-
torer Godsejerkomiteens pekunizre hjzlp til at lukke munden pa den
pagxldende og afvarge den »store skandale«.®®

Det er karakteristisk for Godsejerkomiteens pressepolitik, at den fore-
trak at erhverve Flyveposten gennem en trediemand og 1 det hele taget
enskede at opretholde den sterst mulige diskretion omkring sine forbin-
delser til pressen. Siesby og Davidsen udstedte sdledes aldrig deres obli-
gationer til komiteen selv, men til ukendte strimand, henholdsvis Au-
gust Weel og lejtnant Hall, hvorefter komiteen efter et passende tidsrum

% Forhandlingsreferat Hotel d'Angleterre 20/9-1862, underskrevet af J. Neer-
gaard og B. Wolff. Notat af B. Wollf, Hotel d’Angleterre 19/9-1862. B. Wolff til
G. Siesby og J. Davidsen, 28/9-1862. Pk. 139,

% J. Davidsen til B. Wolff, 26/1 (citat) og 30/1-1863. B. Wolff til J. Davidsen.
Koncept, 28/1-1863. Wolffs regnskab for Godsejerkomiteen 1863, 3/2. Pk. 130,
[ sit minedskrift Folket 1858-60 havde Meyer gentagne gange anklaget Flyve-
posten for at vere underkebt af sreaktionens, og 1 maj 1861 fik Siesby og David-
wn efter en langvarig retssag idomt ham en bode for at have beskyldt dem for at
sleve af skendselz og ssnydex. Flyveposten 2B/5-1861,
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overtog fordringen.®® I visse tilfxlde enskede komiteen ogsa at hemmelig-
holde sin identitet over for modtagerne af understettelsen, og af princip
anviste den derfor altid sine penge til betroede mellemm:aend, da direkte
anvisninger kunne sztte komiteen »i et uheldigt forhold til de personer,
der modtager dem til udbetalings.®*

En understottelse af si betydelige dimensioner som Godsejerkomiteens
kunne dog ikke hemmeligholdes. Politisk informerede kredse var vel vi-
dende om godsejernes forbindelse med Flyveposten, til trods for de store
anstrengelser for at skjule forholdet.®®

Ved fallitten 1 1862 var Flyveposten blevet befriet for alle sine hid-
tidige okonomiske forpligtelser, og fra 1. oktober 1862 begyndte Siesby og
Davidsen pi en frisk som udgivere og redakterer med et kvartalstilskud
fra komiteen pd 200 rbd., i juli 1864 forhejet til 300. Tilskuddet blev
primzrt ydet til honorering af artikler til Flyveposten, og Siesby oz Da-
vidsen skulle noje dokumentere over for Benjamin Wolff, hvilke indleg
de havde betalt med komiteens penge.*®

Flyveposten kunne dog fortsat ikke svare sig, men i 1865 fik redakte-
rerne en ny og uventet chance for at stabilisere deres stilling, idet August-
foreningen viste interesse for bladet. Foreningen blev stiftet den 23/8
1861 som ct forum for den konservative reaktion mod de Nationallibe-
rale, og der bestod siledes et naturligt tilknytningspunkt til Flyveposten
i den fzlles uvilje mod ejderpolitikken og dens fortalere. 1 november
1864 henvendte Augustforeningens bestyrelse sig til Godsejerkomiteen
og tilbed at understette Flyveposten med 3.400 rbd., hvis komiteen pa
sin side ville skrive sig for 3.000 rbd. Efter forskellige forhandlinger gav
komiteen tilsagn om 2.000 rbd. til Flyveposten, mod at Augustforeningen
betalte 4.000 og under alle onstzndigheder forpligtede sig til at holde
bladet i live 1 mindst et halvt ar til 1, juli 1865.%¢

3 Se f, eks. Siesbys og Davidsens obligationer til August Weel af 17/12-1856 og
27/6-1857 overtaget af komiteen ved 2 transporter af 28/11-1859. Panteekstrakt-
protokol litra A 5. 111, LA, Hof- og Stadsretten, 2. Brevskriverkontor.

3 J, F. J. Grevenkop-Castenschiold til B. Wolff, 14/10-1858, pkt. 139. Jvf. et
konkret eksempel i nxrvxrende fremstilling s. 204,

3 Andreas Frederik Kriegers Dagboger 1848-1880 II, 1921, 5. 113 og 115. Jvi.
nzrvarende fremstilling s 198,

3 B. Wollf til G. Siesby og J. Davidsen. Koncept, 22/1-1863. Notat af Wollf pa
modtaget brev fra Davidsen af 25/1-1864. Pk. 139,

# ., Neergaard til B. Wolff og P.B. Scavenius, 30/11-1864, RA, Samme til
B. Wolff, 3/12 og 26/12-1864. Samme til bankdirekter G. Licbenberg, formand
for Augustforeningens reprxsentantskab, 25/1-1865 (kopi). B. Wolff til J. Neer-
gaard. Koncept, 30/12-1864. Fk.139. Jvf. Jens Christensen, Augustforeningen
1864-1869 (speciale), Arhus 1972, s 108 {f.

13
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Den store investering skulle finansiere en nedsmttelse af abonnements-
prisen med henblik pd at heeve oplagstallet. I december 1864 kunne
Siesby og Davidsen siledes meddele publikum, at Flyveposten for frem-
tiden ville udkomme til nedsat pris, efter at bladet havde sikret sig »med-
virkning af veerdifulde nye kreftere, og fra 1/1 1865 kostede bladet
8 skilling om ugen mod hidul 13.%%

Prisnedsettelser var det vigtigste konkurrencemiddel inden for da-
tidens presse, og 1 hab om at Flyvepostens nedsatte abonnementspris
efterhanden ville overflediggore al understottelse, havde komiteen og
Augustforeningen aftalt, at de 6.000 rbd. skulle ydes successivt 1 form
af mindre lin. Det lykkedes imidlertid ikke at bringe Flyvepostens eko-
nomi pid fode, Allerede i oktober 1865 oversteg Flyvepostens under-
balance 5.000 rbd., og Siesby og Davidsen meddelte komiteen, at det
ville koste 4.000 rbd. at udgive Flyveposten til samme pris i 1866.% Un-
der disse omstzndigheder startede Augustforeningen sit eget blad, Dansk
Rigstidende, 1 september 1865 med Jacob Davidsen som redaktions-
sekretzer,

Godsejerkomiteen fortsatte med at understotte Flyveposten under Gott-
lieb Siesbys eneredaktion, men fra 1866 til bladets opher i 1870 er det
desvaerre ikke muligt at folge den finansielle forbindelse i enkeltheder.
Et enkelt tilfzzlde er meddelt i Godsejerforeningens forhandlingsprotokol
den 17. juni 1867, hvorefter den nye sammenslutning af Godsejerforenin-
gen og Godsejerkomiteen tildelte Flyveposten 2.800 rbd. til deling med
Dansk Rigstidende. Ifelge en samtidig meddelelse 1 Fadrelandet var ko-
miteens tilskud tiltrangt, idet en fortszttelse af Rigstidende og Flyve-
posten ville koste knap 16.000 rbd.*"

Dansk Rigstidende mitte ga ind 1 september 1867, men Flyveposten
holdt sig i live til marts 1870. Bladet ma altsd vedblivende have mod-
taget betydelige subsidier fra godsejerne. I sin almanak den 3. dec. 1868
har minister og stamhusbesidder Wolfgang Haffner siledes omtalt en
»forhandling om den konservative presses forhold til Godsejerforenin-
gene.®®

3 Jens Christensen, anf. arb. 5. 109.

38 Owerretsprokurator C. F. 8. Nyholm, formand for Augustforeningens bestyrel-
se, til Godsejerkomiteen, 20/10-1863 med indlagt oversigt over Flyvepostens sta-
tus. B. Wolff til J. Neergaard. Koncept, 12/8-1865. Pk. 139,

3 Godsejerforeningens forhandlingsprotokol juni 1843-juni 1867 (kepi) 17/6-
1867, s. 78. RA. Jens Christensen, anf. arb. s. 110. Dansk Rigstidende og Flyve-
posten havde fxlles officin, og altsd pd visse punkter fxlles okonomi.

W Wolfrang Haffners arkiv, RA.
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Sammenslutningen af de to godsejerorganisationer i 1867 har dog nazppe
varet til Flyvepostens fordel. Godsejerkomiteen, som havde varet den
drivende kraft bag understottelsen, fik nu mindre indflydelse, idet kun
J. Grevenkop-Castenschiold blev medlem af formandskabet i den nye
forening, og de tidligere komitémedlemmer P. B. Scavenius og Benjamin
Wolff dede i slutningen af 60°erne.

Da Flyveposten gik ind 1 1870, havde den modtaget godt 25.000 rbd.
af komiteen i tidsrummet 1856 til 1867, hvortil kom et ukendt beleb
i de sidste 3 r inden bladets opher. Af de 25000 rbd. var de 17.500
ydet som lin i perioden 1856-60, hvoraf kun 1.625 rbd. blev afdraget,
mens udgivelsen af Flyveposten fra maj til oktober 1862 kostede 1.700
rbd. De 1.700 rbd. blev dog delvist dakket ind af et tilskud fra Gods-
ejerforeningen pa 1.200 rbd.*® Kebet af Flyveposten pi auktionen i sep-
tember 1862 kostede komiteen 1.160 rbd., mens tilskuddet til udgivelsen
af bladet under Augustforeningen beleb sig til 2.000 rbd. Dertil kom
i 1863 den regelmassige kvartalsunderstottelse pa 200 rbd. — senere for-
hejet til 300 rbd., samt bidraget 1 1867 fra den sammensluttede Gods-
ejerforening og Godsejerkomité pa 2.800 rbd. til deling med Dansk Rigs-
tidende. Endelig ma navnes forskellige belab pa tilsammen 810 rbd., der
er boglert som »andre ekstraordinzre tlskud til Flyvepostens udgivere
i de forskellige forlegenheder, hvori de har varet, og for at opretholde
bladets udgivelse«.*”

Til sammenligning med disse tal kan anferes, at de samlede udgifter
for en mindre provinsavis som Lollandsposten i 1836 androg 1.500 rbd.,
altsd naxppe 1/16 af Godsejerkomiteens investering i1 Flyveposten.! Ko-
miteen havde siledes strakt sig meget vidt for at holde Flyveposten i live
pa trods af de mange kriser, der indbed til at opgive bladet som et
héblest foretagende.

I, Understottelsen af Flyveposten — Principper og resultater.

I et cirkulzre den 28. december 18539, hvor Godsejerkomiteen oriente-
rede sine bidragydere om sin hidtidige virksomhed, skitserede den ogsa

2 B, Wolfl 21/1=1865, »3ummarisk beregning over komiteens indtzgter og ud-
gifter i 1862-1863 og 1864«. B. Wolif til Godsejerforeningen. Koncept, 28/11-
1862. Pk.139. Godsejerforeningens forhandlingsprotokol (kopi) 16/12-1862, s.
48, RA.

4 B. Wolff 21/1-1865, »Summarisk beregning ...« pk. 139.

4 N, Thomsen, Dagbladskonkurrensen, s. 153 £

13+
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baggrunden for sin udgiftskrevende pressepolitik. 1 cirkulzret erklzrede
komiteen, at de konservative blade i 1856 havde befundet sig 1 en s
»mislig stilling, at der var risiko for, at denne del af pressen ville til-
falde partier, der ikke var den konservative sag gunstige. Videre hed det:
»I erkendelse af denne fare rettede komiteen straks sin opmarksomhed
pa opretholdelsen af den betrngte presse, idet den derhos opfordrede
samnme til at vaerne om ejendomsretten i almindelighed og i serdeleshed
at oplyse og befwmste retsbevidstheden imod den storartede agitation, der
var rejst imod godsejernes fuldstzndige ejendomsret over deres faste-
gods.¢*?

Vi har i Flyvepostens tilfzlde erfaret, hvorledes komiteens enske om
at opretholde den konservative presse medferte en finansiel stette, der
sluttelig gjorde dette blad til godsejernes ejendom, Med sopretholdelsen«
fulgte imidlertid en »opfordring« til at virke for en bestemt tendens.
Sporgsmalet bliver derfor, hvor stzrkt denne »opfordringe gjorde sig
gxcldende over for Flyveposten, efterhinden som den finansielle forbin-
delse styrkedes.

I december 1861 modtog Siesby og Davidsen det forste redaktionelle
diktat fra Godsejerkemiteen, da den godkendte deres forseg pa at opna
et 14n hos Hambro til indfrielse af Meyers fordring. I den forbindelse
matte de to redakterer blandt andet underkaste sig disse betingelser:
»De lover ikke at forandre den konservative tendens, som hidtil har va-
ret inden i bladet. Ligeledes lover de at optage voreartikler«.** Under
Siesbys og Davidsens fallit i maj 1862 fastholdt komiteen, at det var
nodvendigt at holde Flyveposten i live sfor derved at beholde et blad,
hvor komiteen og de interesser den forsvarer kunne udtale sige. Ved
samme lejlighed skrev Benjamin Wolff til P. B. Scavenius: »Min person-
lige mening er, at det ville vaere en skam for alle de konservative elemen-
ter, som bladet har souteneret i de sidste 10 ir, og hverved man dog
nogenlunde har holdt igen mod den revclutionzre bevagelse, nu at
abandonnere det.«'*

Flyvepostens redaktionelle afhzngighed af komiteen blev sluttelig slaet
fast med syvtommersem, efter at godsejerne i september 1862 havde kebt
bladet til Siesby og Davidsen, der for fremtiden matte forpligte sig til

¢ Beretning fra Komiteen for de forenede Godsejere 28/12-1859, pk. 139.

4 Forhandlingsreferat Hotel d’Angleterre 16/12-1861, underskrevet af G. Sies-
by og J. Davidsen. Pk. 139,

4 Forhandlingreferat Hotel d'Angleterre 6/5-1862, underskrevet af J. Neer-
gaard, B. Wolff og J. F. J. Grevenkop-Castenschiold, Pk. 139. B. Wollf til P. B. Sca-
venius, 11/5-1862, RA.
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at forsvare folgende principper: »Det monarkiske prineip — kongens var-
dighed - helstat — ejendomssikkerhed og besindige og velbetankte refor-
mer til det bedre. Alle direkte eller indirekte angreb pd disse — £, cks.
angreb pd nationalbanken - pa godsejernes ejendomsret til deres bender-
gods, revolutionzre eller retsoplesende bestrzzbelser og deslige ma selv-
felgelig tilbagevises. Skulle landboforhold debatteres, da fastholder ko-
miteen, at frihed til sammenlaegning af jord mi gives samtidig med
tilladelse til udstykning, og safremt De selv af egen drift skulle enske
at kende vor mening om artiklerne af sidant indhold, kan De lade hr,
Nielsen ... gennemlaxse dem, da han tilstrekkelig kender sivel vore an-
skuelser som landboforholdene i almindelighed«.*

Det var i bogstaveligste forstand rene ord for pengene; det gjaldt kon-
servativ helstatspolitik og fasteliberalisering, og redaktererne var sig da
ogsd deres opgave bevidst: »At vi i evrigt 1 enhver henseende i erken-
delse af vor pligt, af bladets stilling og velforstiede interesse vil faje os
efter komiteens onsker og forventninger, kan Hr. Justitsriden vare for-
sikret ome, skrev de saledes til Wolff i februar 1863 i anledning af, at
han havde misbilliget en enkelt af Flyvepostens artikler.*®

I Flyveposten fik Godsejerkomiteen siledes et loyalt organ til vare-
tagelse af dens interesser. Overbeviste helstatsmznd som Kjobenhavns-
postens tidligere redakter J. P. M. Griine, professor Peder Hjort og folke-
tingsmand P. Chr. Zahle figurerede i spalterne side om side med den
landekonomiske liberalist, lazgen F. C. Krebs, der slog til lyd for en
liberalisering af jordbesiddelsen.¥

Godsejerkomiteens sekretzer Jorgen Jacob Nielsen optridte som fast
leverander til Flyveposten af landbopolitiske artikler og indlaeg og havde
fri adgang til bladet, nir godsejerne havde noget pa hjerte. Et godt eks-
empel herpa er komiteens reaktion pi Bondevenneselskabets fmstelovs-
adresse i efteraret 1838. I den anledning opfordrede Benjamin Wolff
J. J. Nielsen til at imodega Bondevennerne i Flyveposten, og kort tid efter
fik Nielsen som ledende artikel optaget en advarsel mod adressen.*®

Da Monrads faestereform kom pa dagsordenen i 1860/61, bragte Flyve-

4 B. Wolff til G. Siesby og J. Davidsen. Koncept, 22/1-1863, pk. 139, Jorgen
Jacob Niclsen var Godscjerkomiteens fast ansatte sekretzer. Se V. Elberling, Rigs-
dagsmedlemmer gennem 100 Ar: 1848-1948 11, 1949,

18 (. Siesby og J. Davidsen til B. Wolff, 11/2-1863, pk. 139,

17 B¢ f. eks. Siesbys og Davidsens oversigt til Godsejerkomiteen over de honore-
rede artikler i 1862, Pk. 139,

4 Flyveposten 22/10-1858. J. J. Nielsen til B. Wolff, 8/10 og 27/10-1858, pk.
1349,
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posten nogle kritiske og steerkt godsejervenlige artikler om forslaget, som
var 1 noje overensstemmelse med komiteens anskuelser om sagen. Artik-
lerne var utvivlsomt forfattet af Nielsen som et led 1 hans staende pligter
som Godsejerkomiteens korrespondent til pressen.™®

Et samlet overblik over Flyveposten fra slutningen af 1850erne og be-
gyndelsen af 60erne placerer siledes bladet som et konservativt helstats-
organ, der indadtil lagde vagt pd en liberalisering af jordbesiddelsen
som en modvzgt mod en tvangsaflesning af fxstevzrsenet, Den konserva-
tive helstat havde varet Flyvepostens program fra begyndelsen af 1850-
ernc, hvorimod intercssen for fastevacsenet var af betydelig nyere dato.™
Denne interesse var si meget mere pafaldende, som Flyveposten oprinde-
lig var et organ, der fortrinsvis tog sigte pd det kebenhavnske smiborger-
skab. Forholdet far imidlertid sin naturlige forklaring, nir Godsejerko-
miteens understettelse drages ind i billedet som den udslaggivende fak-
tor.

Flyvepostens vidtforgrenede okonomiske forpligtelser bragte det af og
til 1 vanskeligheder. Under »hofministeriet« Rotwitt var redaktererne i en
slem kattepine, da deres kreditorer havde modstridende interesser: Gods-
ejerkomiteen var ministeriets svorne modstander, mens kammerherre
Berling og hofkredsen stottede det. En dagbogsnotits af Krieger viser, at
det ikke har vzeret nogen dans pa roser at redigere Flyveposten i de dage:
»Castenskjold-Frederikslund vil imponere med de 25.000 Rdl, han vil op-
sige »Flyveposten« dersom den ei skriver, som han vil, (medens Berling
truer med at opsige, dersom Bladet er ubehageligt o.s. v.).« Omtrent
samtidig skrev ovenomtalte Grevenkop-Castenschicld til Gottlieb Siesby:
»Jeg vil til slutning kun gere Dem opmzrksom pa al den hjzlp De har
faet af komiteen ... og jeg tror ikke, det ville vaere rigtigt af Dem at
stede nogen af os fra Dem — dog herom mi De selv beslutte.? Brevet
omhandlede ganske vist et finansielt anliggende, men den truende under-
tone i forbindelse med den politiske situation taler for rigtigheden af
Kriegers notits om bladets hirde vilkir som Letalt organ for divergerende
interesser.

Flyveposten er et eksempel pA en malbevidst pressepolitik fra Gods-
ejerkomiteens side. Fra begyndelsen udnyttede den sin finansielle ind-

# Flyveposten 15/10-18/10-1860; 29/1 og 30/1-1861.

0 T 1851/52 havde Flyveposten siledes ikke vist synderlig interesse for faste-
sagen til trods for professor J. E. Larsens epokegorende udvalgsbetznkning.

81 Andreas Frederik Kricgers Dagboger 1848-1880 11, 1921, 5. 113, J. F. J. Gre-
venkop-Castenschiold til G. Siesby, 16/1-1860. KB, NED IV.
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flydelse pi bladet til at gore det til et organ for godsejernes interesser, og
den redaktionelle afhangighed voksede stet i takt med komiteens inve-
steringer.”? Gennem Flyveposten enskede Godsejerkomiteen at vinde opi-
nionen for sine helstatslige konservative synspunkter og sin landeskono-
miske liberalisme. Bladets stedse faldende oplagstal tyder imidlertid pa,
at det i alle henseender blev en dirlig forretning for komiteen.

Ifelge Davidsens erindringer havde Flyveposten ved salget i 1852 godt
8.000 abonnenter, hvad der gjorde den til monarkiets storste avis. Selv
om Davidsens angivelse muligvis ikke er helt pilidelig, er den formidable
kebesum pa 100.000 rbd. ct godt indicium for bladets store udbredelse.
Da bladet 10 ar senere blev udbudt pd auktion blev abonnenterne opgi-
vet til 2065, en nedgang der ma tages som et utvetydigt vidneshyrd om
bladets manglende evne til at vinde genklang for sine egne og Godsejer-
komiteens synspunkter.®®

Et tilsvarende bedroveligt billede tegner sig ved en gennemgang af
Flyvepostens indtagter. Ifelge Davidsen var bladets drlige nettoindtje-
ning ved overtagelsen 1 1852 12-13.000 rbd. Denne sum forekommer
sandsynlig, nar det tages i betragtning, at bladet i det forste ar skulle
beere 9.500 rbd. 1 afdrag og renter og 1.600 rbd. til hver af de to udgivere
i personlig indkomst,* Da Godsejerkomiteen 10 ir senere overtog udgi-
velsen af Flyveposten fra maj til oktober 1862, matte der imidlertid reg-
nes med et ugentligt underskud pa godt 40 rbd. Noget rentabelt foreta-
gende var Flyveposten altsd ikke mere.®

Flyvepestens historie fra 1852 til dens ophor i 1870 er siledes karakte-
riseret af en stadig nedgang i oplag og indtzgter. Denne udvikling var
allerede pibegyndt, da Godsejerkomiteen kom ind i billedet 1856, og det

52 Juf. B. Wolff til Godsejerkomiteen (koncept) 15/8-1858 i anledning af et
lin pi 450 rbd. til Berlingske Tidendes mangeirige redakter, M. L. Nathanson:
sHvad der skal gores med grosserer Nathanson og den berlingske avis, ved jeg ikke.
Vi tor ikke bryde med ham, og siledes vil det muligen vare hedst blot at skaffe
kans kvitteringer til veje . .. og holde det hele in suspenso. Han vil da stedse frygte
os, om han end ikke fojer sig cfter os.¢ Pk, 139,

52 Jacob Davidsen, »Erindringer fra mit liv og min tid,« Avisen 23/9-1890.
I. J. Nielsen til B. Wolff, 4/9-1862, pk. 139, Jvi. N. Thomsen, Dagbladskonkurren-
cen, s 233,

8 T. Davidsen, »Erindrinzer fra mit liv og min tid«, Avisen 23/9-1890. G. Sies-
by til J. Davidsen, 12/10-1852, KB, NBED XVI. Udgifterne i 1853 efter kobekon-
trakten: 4% 1.500 rhd. i afdrag = 6.000 rbd. + 5 9% i rente af 70.000 rbd. =
3.500 rbd. Honorar til Siesby og Davidsen: 2% 1.600 rbd. = 35.200 rbd. Summa
summarum: 12.700 rbd.

5 Se note 23,
er derfor vanskeligt at vurdere, hvilken betydning forbindelsen fik for
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Flyvepostens tilbagegang. Det kan kun fastslds, at avisen aldrig pi egen
hand havde overlevet til 1870. Prisen som bladet matte betale for sin
eksistens, var opgivelsen af enhver redaktionel selvstzndighed og et til-
svarende tab i anseelse. For den nationalliberale presse var det siledes en
let sag at reducere Flyveposten til et organ for reaktionzre, tysksindede
junkerinteresser.®®

IV. Kampen for helstaten — Fra J. P. M. Griine til A. F. Tscherning.

Nast efter Flyveposten figurerede J. P. M. Griines dagblad Kjeben-
havnsposten med det sterste belob pa Godsejerkomiteens regnskab. Kjo-
benhavnsposten havde vearet Grundejerforeningens organ, men var glet
ind i 1856. Fra juni 1838 udkom Kjobenhavnsposten imidlertid igen, og
da bladet atter gik ind i marts 1839, havde Griine modtaget 3.000 rbd. af
komiteen i form af en kvartalsvis understottelse pd 750 rbd. Der kan sa-
ledes ikke herske tvivl om, at komiteen var den vaesentligste forudsatning
for den genopstandne Kjebenhavnspost, og den stod ganske givet bag be-
slutningen om at fere bladet videre i juni 1858. Allerede den 4, maj 1858
modtog Griine siledes de forste 750 rbd. i kvartalsunderstettelse.>

Desvzerre foreligger der intet materiale, der belyser Godsejerkomiteens
holdning til bladets opher i marts 1859, men sandsynligvis mitte det end-
nu en gang opgives som et hablest skonomisk foretagende. Arsagen var
i al fald ikke utilfredshed med de anskuelser, som Griine forfzegtede som
redakter. Da han atter forsogte sig i marts 1862 med ugebladet Kronen,
tegnede komiteen sig nemlig for et arligt abonnement pa godt 120 rbd.
Godsejerforeningen abonnerede ligeledes og i december 1865 bevilgede
den Griine et enkelt storre belsb pa 200 rbd.®®

Gennem den politiske udvikling, der muliggjorde, at den i 30erne og
40erne si radikale demokrat Griine i de kommende decennier kunne
blive aristokratiets talerer gik, som en red trid omsorgen for de smi i
samfundet. Griine havde et klart blik for den pauperisering, der kunne

# (. 5t. A Bille, Tyve Aars Journalistik. Udvalgte Artikler af 3Dagbladete I1I,
1876, s. 108 og 461 ff. Jvl. I, 1873, s. 116 ., s. 266, 5. 388 1.

87 B. Wallf 8/7-1862, Oversigt over Godsejerkomiteens indtagter og udpifter
1856-61. N. Levinsens regnskab for Godsejerkomiteen nr. 4, 4/5-1838. J. J. Niel-
sen til B. Wolff, 20/9-1858. Pk. 139,

5 B, Wolff 21/1=1865, :Surmmarisk beregning over komiteens indtzgter og ud-
gifter i 1862-1863 og 1864«. Pk. 139. Godsejerforeningens forhandlingsprotokol
{kopi) 16/6 og 16/12-18635, s. 60 {. RA.
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folge i kelvandet pi den okonomiske liberalisme. Fra omkring 1850 satte
han derfor sin lid til kongemagten og aristokratiet som de magter, der
skulle demme op for det kapitalistiske borgerskab og beskytte den selv-
stzndige handveerksproduktion.®

Griines sociale engagement gik hind i hind med en generel mistillid
til borgerskabets ideologiske og politiske kendetegn, som de kom til ud-
tryk 1 Nationalliberalismen. Han blev derfor en forbitret modstander af
nationalitetsprincippet cg en varm tilhaznger af helstaten,®

Griines journalistik opfyldte siledes i rigt mil de krav, som komiteen i
januar 1863 stillede til Siesby og Davidsen om at forsvare »det monar-
kiske princip — kongens vardighed — helstat« etc.®’ Ligesom det var til-
fldet med Flyveposten, sviekkede det imidlertid Kjobenhavnspostens
anseelse, at samtiden ikke var i tvivl om bladets forbindelse med gods-
ejerne. K jebenhavnsposten matte derfor dele skabne med Flyveposten og
i de nationalliberale blade se sig reduceret til et organ for tysksindede
aristokrater.®?

Flyvepostens og Kjebenhavnspostens konservatisme faldt helt i trdd
med Godsejerkomiteens politiske sympatier, men komiteen understettede
ogsa blade og personer, hvis synspunkter pa vasentlige punkter afveg fra
dens egne. Investeringerne strakte sig siledes fra udpragede konservative
helstatsorganer som Flyveposten og Kjebenhavnsposten til det national-
liberale Danmark, fra Bondevennerne D. E. Rugaard og P. C. Zahle til
den landekonomiske liberalist Fr. C. Krebs. Dette brogede spektrum var
udtryk for komiteeens dobbelte politiske engagement, nemlig helstaten og
faestesporgsmailet.

Bondevennerne D. E. Rugaard og P. C. Zahle var begge fremtradende
medlemmer af Venstres helstatsfraktion og delte gruppens uvilje mod
Nationalliberalismen og Ejderpolitikken. I helstatspolitikken fandt Ru-
gaard og Zahle saledes et fzlles tilknytningspunkt til komiteen.

Rugaard havde varet redaktor af Morgenposten og havde som sidan
indvarslet Bondevennernes modstand mod ministeriet @rsted i en s& ud-
zxskende og voldsom polemik, at han i 1854 var blevet domt til tre mai-
neders {zrngsel for fornarmelser mod arveprins Ferdinand, en straf som

% Om redaktor J. P. M. Griine: Dansk biografisk Leksikon, red. af P. Engelstoft
og 5. Dahl VIII, 1936. Jvi. Niels Arent, Hippodrombevagelsen (speciale), Arhus
1973, s. 16 1.

Ll ’Sc f. eks. Kronen 27/9-1862. JvI. Kjobenhavnsposten 31/7-1858.

tl Se nervazrende fremstilling s 197,

82 C. 5t. A. Bille, anf. arb. II, s. 393 ff.
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kongen dog sencre eftergav ham.®* Da sporgsmalet om monarkiets ord-
ning blev et stridspunkt inden for Venstre, sluttede Rugaard sig imidler-
tid Tscherning og Geert Winther, hvis synspunkter han ivrigt stottede
som redaktor af bladet Tiden fra 1837. Godsejerkomiteens sympati for
denne virksomhed ytrede sig dels som et lobende abonnement pd 100
eksemplarer af Tiden, dels som regelmassige ikke naermere specificerede
udbetalinger til Rugaard pa et par hundrede rigsbankdaler ad gangen.
Alt i alt modtog Rugaard godt 1.300 rbd. i tidsrummet 1857 til 1860.%*

Som polemiker fornzgtede Rugaard ikke sin fortid. Tiden havde som
P. C. Zahle skrev sen meget uforbeholden og stundom noget hensynslos
méde at udtrykke sig p4.«®® Ikke mindst det nationalliberale ministerium
fik teksten laest, nir det blev beskyldt for »skvadronader om dansk-
hed« og foreholdt kundgerelsen af 28. januar 1852 som den eneste po-
litik med »fodfaste« i »det samlede danske folk, der respekterede ind-
gdede traktater«.®® Hvad Rugaards polemik madtte savne i elegance,
vandt den saledes 1 den klarhed, hvormed den forfulgte de samme mal
som Godsejerkomiteen: helstat og antiskandinavisme.

Rugaards meningsfzelle P. Chr. Zahle havde i modsatning til sin kol-
lega allerede fulgt Tschernings moderate linie i Rigsdagens kamp mod
ministeriet Orsted i 1833/54.9 Fra Godsejerkomiteens synspunkt wvar
Zahles politiske fortid siledes 1 orden, og fra 1859 abonnerede komiteen
rundeligt og til stadighed p3 hans tidsskrift Staten, indtil bladet gik ind 1
marts 1862,

I 1860 bidrog komiteen desuden med 145 rbd. til udgivelsen af pjecen
Ministeriet Bang — Andra — Hall, der var en omarbejdelse af Zahles ar-
tikelserie i Flyveposten, »Tolvtedecemberministeriets fem arbeger«.®® Pie-
cen er en staerkt kritisk, retrospektiv kommentar til ministeriernes hand-

% Om redakter D. E. Rugaard: Dansk biografisk Leksikon XX, 1941, Om Mor-
genposten: Niels Neergaard, Under Junigrundloven. En Fremstilling af det danske
Folks palitiske Historie fra 1848 til 1866 I, 1892, s. 849 {. Rugaard blev domt for
artiklen »Vore prinsere i Morgenposten 22/4-1854. Flyveposten 23/10 og 24/10-
1854,

8 De 1.300 rhd.: B. Wolff 8/7-1862, Oversigt over Godsejerkomiteens indtxg-
ter og udgifter 1856-61. Abonnementet: bl. a. N. Levinsens regnskab nr. 2, 2/2 og
14/4-1857. Forskellige udbetalinger: bl. a. B. Weollfs regnskab for 18539, 15/4 og
18/12, bezge gange 150 rbd. Pk. 139.

5 Staten 25/8-1861.

% Tiden 29/1-1859.

8 Om P, C. Zahle: Dansk biografisk Leksikon XXV, 1944,

%3 Abonnementet: bl a. B. Wolffs regnskab for 1860, 26/4, 17/6, 25/8. Pjecen:
ibid. 30/6. J. J. Nielsen til B. Wolff, 19/6-1860. Indlagt heri notat af B. Wollf
vedr. pjecen, 16/6-1860. Pk. 139.
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linger 1 hvert af de fem ar fra dec. 1854 til dec. 1859. Slutningen er for-
fattet af Godsejerkomiteens sikretzer, J. J. Nielsen, der giver en bomba-
stisk konklusion pi Zahles teser: da ministeriet @rsted gik af, var den
slesvigholstenske bevagelse tilintetgjort, helstaten var grundfemstet, og
riget havde faet en fzllesforfatning, »der var anerkendt af de forskellige
landsdele.« Da ministeriet Hall fem &r senere gik af, efterlod det sig en
»vaklende« helstat, et skampende« slesvigholstensk parti, en odelagt
feellesforfatning og »kiv, misneje og tvedragt i landet.« Derfor matte
Bluhme og @rsted »navnes med hader og @re i vort fadrelands historie,
mens tolvtedecemberministeriets fem ar snarere mi kunne fremdrages
som eksempler pa uheldige og sorgelige forhold for vort fadreland.«
Nielsens efterskrift turde betragtes som Godsejerkomiteens bla stempel
pa pjecen.”

I samme retning virkede Zahle i Staten, hvis forste nummer udkom
den 7.okt. 1860 som en fortsettelse af tidsskriftet Ret og Pligt. Da
Zahle 1 1862 udgav samtlige numre af Staten, var det med undertitlen,
»Et ugeblad for opretholdelsen af den danske stat i dens helhed«, og i
sin opbygning udgjorde bladet selv et monster pa en foderativ helstats-
forfatning. Det bestod siledes af felgende rubrikker: landsdelenes feclles
anliggender. kongerigets serlige anliggender, Slesvigs szrlige anliggen-
der, Holstens sarlige anliggender, Lauenborgs serlige anliggender, mel-
lemrigsanliggender og udenrigsanliggender. Det faldt dog sommetider
Zahle lidt svaert at realisere sin journalistiske helstat, f. ¢ks. synes Lauen-
borgs serlige anliggender at have lidt af kronisk stofmangel.

Nar komiteen finansierede Rugaard og Zahle, er det ikke overraskende
at den ogsa drog nytte af Tscherning selv ved at udgive og distribuere
forskellige af hans skrifter. Det gjaldt saledes hans Skrivelse til Medbor-
gere fra efteriret 1857 og pjecen Nogle Bemzrkninger om Danmarks
politiske Stilling fra 1861, der begge blev understottet med ca. 200 rbd.™

Tschernings skrivelse var foranlediget af et adresseforslag, som den ej-
derdanske fraktion af Bondevennerne havde fremsat i folketinget i okto-
ber 1857. I adressen opfordredes kongen til at ophave Oktoberforfatnin-
gen og lade Junigrundloven trazde 1 kraft »1 sin fulde oprindelize ud-
streekninge. Folketingets formand den senere konseilspraesident C. E. Rot-
witt negtede at sactte forslaget pa dagsordenen, men i stedet for uddelte

& Alinisteriet Bang-Andre-Hall, 1860, s. 126 L

1 J. J. Nielsen til B. Wolff, 1/9-1858. B. Wolff 8/7-1862, Oversigt over Gods-
ejerkomiteens indtzgter og udgilter 1856-61. B. Wolffs regnskab 1861, 19/4 og
21/12. Pk.139.
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Bondevenneselskabet adressen til almindelig underskrift, mens forslags-
stillerne pa en rxzkke moder personligt agiterede for dens indhold.™ Her-
imod protesterede Tscherning og 19 andre rigsdagsmand — denblandt
Zahle og Rugaard — i Skrivelse til Medborgere og pa komiteens foran-
ledning blev denne skrivelse trykt i 2.500 eksemplarer og »udbredt trindt
om i landet som modvagt imod Bondevennernes adresse.«™

Skrivelsen er et udtryk for Tschernings nogterne vurdering af den po-
litiske situation: »Riget til Ejderen var nok hos mange, maske hos de fle-
ste, enskernes Danmarks Rige, men ikke dette, men det danske monarki
blev endelig til det virkelighedens Danmarks Rige, som fik europzisk
anerkendelse og statsretlig tilvarelsee. Ud fra denne grundindstilling
gendrev Tscherning punkt for punkt pramisserne i Bondevennernes
adresseforslag og fremhavede det farlige 11 at ophzve den bestaende fzl-
lesforfatning, der var den eneste forfatningsmaessige forbindelse mellem
Danmark og Slesvig.

Nogle Bemarkninger om Danmarks politiske Stilling byggede pa to
artikelserier 1 Nerrejydsk Tidende og var et polemisk indlag ligesom
skrivelsen. Pjecens anden del var nemlig en gendrivelse af et anonymt
flyveskrift, Ingen Heelstat mere!, og Tschernings svar bar den karakte-
ristiske titel;: Hold Staten sammen, eller: kast ikke det skidne Vand
bort uden udsigt til det rene.’

Det er vanskeligt at konstatere, i hvor hej grad Tscherning blev
orienteret om komiteens investering i hans skrifter. Skrivelsen til Med-
borgere blev trykt og distribueret af D. E. Rugaard, der havde bragt den
i sit blad Tiden. Komiteen undgik imidlertid enhver personlig forhand-
ling med Rugaard, da den »sikke direkte ville have med udbredelsen at
gore,« og formentlig har den varet lige si tilbageholdende over for
Tscherning,™

Endnu sparsommere er kildematerialet vedrerende komiteens 200 rbd.
til udgivelsen af Tschernings pjece 1 1861. Komiteen handlede udeluk-
kende gennem sin sekretzr J. J. Nielsen, oz hans regnskaber er giet tabt
og dermed den eneste kilde, der kunne oplyse om forretningsgangen bag
pjecen.

7 N. Neergaard, anf, arb. II, s 235 ff.

2 1. J. Nielsen til B, Wolff, 1/9-1858, pk. 139, Skrivelsen 1 Tiden 27/10-1857.

™ Tormod Jorzensen, Anthon Frederik Ticherning, 1938, 5. 324 £,

™ T, J. Nielsen til B. Wolff, 1/9-1858, pk. 139. Rugaards honorar blev anvist til
Nielsen, der fungerede som mellemmand.



Godsejernes politiske organisationer og pressen 1856-1867 205

V. Fastesporgsmalet — Kampen mod Bondevennerne.

Godsejerkomiteens udstrakte brug af bondevenlige helstatspenne havde
sit praccedens 1 tilnzrmelsen mellem Grundejerforeningen og Venstre
under forfatningskonflikten 1 1853/54. Dengang som nu var det spergs-
milene omkring monarkiets ordning, der skabte betingelserne for sam-
arbejdet, og ligesom i 1853 var dette samarbejde ikke ensbetydende med
enighed i den indre politik. I faestesporgsmalet gjaldt det fremdeles kam-
pen mod Bondevennernes sociale krav. I et cirkulzre, der bl. a. vedrorte
faestevaesenet, kunne komiteen meddele sine bidragydere, »at alt vaesent-
ligt, hvad der i denne sag er skrevet, er frugten af dens virksomhed, lige-
som den ogsa har ladet affatte, opkebe og udbrede sidanne skrifter, der
kunne antages at tjene den sag, som det var dens opgave at forsvare.«™
De vigtigste skrifter om landboforholdene, som komiteen siledes under-
stottede, var forfattet af lacgen og nationalekonomen Frederik Christian
Krebs.

Krebs forfzgtede sine landbopolitiske synspunkter under pseudony-
merne E og S i pjecer som Er det ikke pi Tiden, at Bondegirdsjorden
bliver lest af sine Band? (1859), Forpagtning, Livsfzste og Selvejen-
dom (1860) og Om Udstykning og Sammenlagning af Jord (1862).
Godsejerkomiteen investerede over 1.150 rbd. til udgivelse, opkeb og di-
stribution af disse tre skrifter, hvertil yderligere kom 400 rbd., som Gods-
ejerforeningen tildelte Krebs som en sanerkendelse« af Er det ikke pa
Tiden, at Bondegardsjorden bliver lost af sine Band?™®

Krebs var i det hele taget en nyttig mand for godsejerne. Pa land-
mandsforsamlingen i Odense 1863 indledte han efter aftale med komi-
teen diskussionen med et foredrag om de store avlsgardes betydning.
Landmandsforsamlingerne var efterhanden blevet et wvigtigt forum for
det store landbrugs krav om en liberalisering af jordbesiddelsen, og ko-
miteen enskede at gore Odensemodet til en magtfuld demonstration af
dette program. Det lykkedes da ogsa for Krebs og hans meningsfaller at
fa overvzeldende majoritet bag en resolution om sammenlagningsfrihed,

75 Beretning fra Komiteen for de forenede Godsejere 28/12-1859. Pk. 139. Jvi.
I. J. Nielsen: Bemmrkninger til Oplysning om Godsejernes politiske Holdning efter
1848 af J. N-n, 1869, s. 22.

7 B, Wollf 8/7-1862, Oversigt over Godsejerkomiteens indtzgter og udgifter
1856=61. B. Wolff 21/1-1865, »Summarisk beregning over komiteens indtzeter oz
udgifter i 1862-1863 og 1864<. B. Wolffs regnskab 1859, 22/11; 1860, 25/1; 1862,
21/2 og 3/3; 1863, 27/9. Pk.139. Godsejerforeningens forhandlingsprotokol
(kopi) 16/12-1859, s. 43. RA. Om F. C. Krebs: Dansk biografisk Leksikon XIV,
193a.
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og Krebs modtog et klakkeligt belob af komiteen, nemlig 600 rbd. til
dakning af honorar og rejseudgifter.’™

I efterdret 1864 flyttede Krebs til Kobenhavn for at overtage redaktio-
nen af Berlingske Tidende. I den anledning fik han 200 rbd. af komiteen,
der nok fandt det vaerd at investere 1 den kommende redaktor af konge-
rigets mest udbredte avis. Desveerre for komiteen fratradte Krebs allerede
i 1865 efter kun et halvt ir i stillingen, men forinden havde han dog niet
at gore sig gaeldende med en voldsom hetz mod de Nationalliberale.”®

Dar var Krebs' landokonomiske hovedtese, at fzstetvangen var til
ubodelig nationalekonomisk skade og derfor burde ophzeves. Med faste-
tvang forstod Krebs hele den statslige regulering af brugs- og ejendoms-
forholdene inden for landbruget, der folgelig burde afleses af en fuld-
kommen sammenlzgnings- og forpagtningsfrihed. Krebs fandt sit ideal
de engelske landboforhold, hvis frie konkurrence havde medfert, at »den
oprindelige bondestand aflestes af en stamme forpagtere, som bade i op-
lysning og formue stir uendelig hojere end hin.«™

Krebs' synspunkter videreforte det 18. irh.s liberalistiske opposition
mod landboreformernes sociale indhold, og komiteens finansiering af
hans skrifter var et vidnesbyrd om, at godsejerne fremdeles knyttede for-
habninger til dette alternativ til statsreguleringen.

Godsejerkomiteens fasteprogram markeredes pa det politiske plan af
et skarpt modsaztningsforhold til Bondevennerne. Komiteen ydede saledes
et tilskud pa 1.000 rbd. til det nationalliberale blad Danmarks voldsom-
me agitation mod Venstres kandidater til folketingsvalgene i juni 1861.5°

Danmark blev almindeligvis betragtet som ministeriets organ og la pa
linie med justitssekretzer de Conincks og Dagbladets karakteristik af Ven-
stres rigsdagsrepracsentanter som uduelige eftersnakkere af Bondevenne-
fererne. De Coninck havde 1 en pjece 1 1860 krzevet en ndring af valg-
loven for at blive de pistiede »eftersnakkere« kvit, mens Dagbladets
redakter Bille og Danmark indtog den mere moderate holdning at an-
hefale politisk agitation og organisering til modvagt mod Bondevenner-

17 R, J. Petersen-Borup og H. Dorph Petersen, De danske Landmandsforsamlin-
ger i det 19, Aarhundrede, 1900, s. 78 {f. Beretning fra Komiteen for de forenede
Godsejere 20/6-1863, pk. 139, De 600 rbd.: Se kildehenvisninger i note 78,

# B, Wollf 21/1-1863, »Summarisk beregning over komiteens indtzgter og ud-
gilter i 1862-1863 og 1864«. B. Wolff 7/10-1864, koncept til regnskab indlagt
heri. Pk. 139. Det fremgir ikke, om der var knyttet eksplicitte betingelser til un-
derstottelsen,

7 Er det ikke ph Tiden, at Bondegirdsjorden bliver lost af sine Bind? 1859,
5. 64 or passim.

8 B. Wollls regnskab 1861, 21/12. Pk. 139.
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ne.®! I overensstemmelse hermed satte Danmarks redakter Julius Hansen
alle sejl til under valgkampen i juni 1861, Venstres kandidater blev utrat-
teligt sablet ned, mens bladet med glede noterede, at adskillige godsejere
sogte valg og varmt anbefalede deres kandidatur.

Denne forkarlighed for godsejerne var ikke alene bestemt af komiteens
1.000 rbd. Bladet havde nemlig ogsa tidligere talt det store landbrugs
interesser og ma betragtes som et udtryk for et efterhiinden ret udbredt
nationalliberalt onske om at integrere godsejerne i det politiske system.®*

VI. Hovedlinter 1 Godsejerkomileens understottelse efter 1864.

Dagbladet Danmark indtog en meget kolig holdning til helstaten, men
Godsejerkomiteen var altsd villig til at ignorere sine rigspolitiske syns-
punkter til fordel for kampen moed Bondevennerne i den indre politik.
Novemberforfatningen og den efterfolgende krig gav dog stedet til en
frontzendring, T arene efter 1864 rettede komiteen hovedsagelig skytset
mod de Nationalliberale som de formodede hovedansvarlige for den na-
tionale katastrofe. Komiteen investerede i en razkke pjecer af major og
godsejer W. Dinesen, hojesteretsassessor O. F. Miiller og lazgen og natio-
nalekonomen F. C. Krebs, der alle gav de Nationalliberale skylden for
krigens udbrud og dadlede deres presse for snationalfanatisme« og »na-
tional selvforblindelse«. Som medvaegt herimod fremhavede pjecerne
Danmarks hablese militzere stilling og krzevede forhandlingsvilje pi kon-
ferencerne, selv om stormagternes forslag ikke skulle stemme overens med
nationale enskedremme.®

Argumentationen var en naturlig forlzengelse af helstatsfolkenes hen-
visning til »den europziske nedvendighed« i begyndelsen af 1830erne.
For at disse synspunkter kunne fa si vid udbredelse som mulig, kebte og
distribuerede komiteen ca. 1.500 eksemplarer af pjecerne til en samlet

8 N, Neergaard, anf. arb. IT, s. 806 . C. St. A. Bille, anf. arb. II, s 658 {f. Billes
holdning er for s& vidt bemarkelsesverdig, som den nationalliberale fxllesskabs-
oz helhedsideologi netop [orkastede partibegrebet som udtryk for den snmvre ser-
interesse.

8 Danmark juni 1861 passim. Povl Bagge, Studier over D. G. Monrads Stats-
tanker, 1936, s. 68 ff. og 167 ff. Samme, Johan Nicolai Madvig. Et Mindeskrift,
1955, s. 107 ., 5. 129 og isaer 5. 150 £, Jvf. C. St. A. Bille, anf. arb. IT, s 495 f.

8 W. Dinesen, Mornarkiet — Ejderstaten — Skadinavismen — Danmarks Forsvar
I-11, 1863—64. Dinesens pjece var en samling af tidligere offentliggjorte artikler
i Flyveposten og Daghladet. O. Miiller, Det Hall-Monradske Ministerium efter den
15. November 1863, 1864. F. C. Krebs, Krig eller Fred & Den doktrinzre Presse-
terrorisme, 1864,
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udgift af 300 rbd. Komiteen fulgte sit initiativ op ved fra maris til de-
cember 1864 at fordele Flyveposten i mellem 25 og 100 eksemplarer dag-
ligt, svarende til 500 rbd. alene i forsendelsesomkostninger.®*

Aviserne og pjecerne blev forst og fremmest sendt til alle militzre for-
lzgninger i hib om at vinde hzren for det forventede efterfolgende op-
gor med de Nationalliberale. Godsejerkomiteens sekretzr J. J. Nielsen
skrev saledes til Benjamin Wollf om forsendelserne: »Det er aldeles
utvivlsomt, at dette foretagende har vedligeholdt den dnd i haeren, der
er nedvendig for en gang, nar den kommer tilbage, at stille en bestemt
modstand imod de statsoplosende krzfter.«®®

Nielsen ma formodes at have afpasset sine udtalelser efter Wolffs an-
skuelser, og Godsejerkomiteen sluttede da ogsi kontakt med August-
foreningen 1 et {xlles forseg pa at bryde den nationalliberale indflydelse
| pressen. Som for neevnt understottede de to organisationer siledes hin-
andens blade, henholdsvis Flyveposten og Dansk Rigstidende, og fra
1865-67 betalte Godsejerforeningen 800 rbd. til ugeskriftet Enhver Sit,
hvis redaktor Michael Gjorup stod Augustforeningen nzr. Da Gjerup
sogte valg til rigsridets folketing i sommeren 1865, hjalp komiteen ham
yderligere med 200 rbd., uden at det dog lykkedes at sztte hans valg
igennem over for den nationalliberale modkandidat C. S, Klein.®®

Godsejerkomiteens investering i pjecelitteraturen fra 1864 og i August-
foreningens blade 1865-67 ma karakteriseres som et opger med det parti
og den ideclogi, som den mente bar skylden for helstatens fald. I denne
sammmenhzng var det ogsa nzrliggende endnu en gang at sege stotte
hos Venstre i den fzelles kamp mod de Nationalliberale, siledes som det
indvarsledes i Enhver Sit og Dansk Rigstidende, der begge var med til
at bane ve) for Oktoberforeningen.®”

% B. Wolff 21/1-1865, »Summarisk beregning over komiteens indtzgter og ud-
gifter i 1862-1863 og 1864<. B. Wollfs regnskab 1863, 16/6; 1864, 12/4, 23/7 og
25/10. Pk. 138.

& . J. Nielsen til B. Wolff, 21/7-1864 (citat). Jvf. samme til B. Wolff, 13/5-
1864, hvor det hedder: »Haren er pd gode veje, den mi stadig bearbejdes i hel-
statcns interesse, si er den bedste stette vundete. Pk. 139. Der er intet, der tyder
pa, at godsejerne skulle have planlagt et statskup. Der var snarere tale om en
almindelig og noget diffus forventning om et politisk nederlag for de National-
liberale i ferbindelse med prestigetabet i 1864,

% Flyveposten og Danck Rigstidende: nzrverende fremstilling s, 193 f. M. Gle-
rup: Godsejerforeningens forhandlingsprotokel (kepi) 16/6-1865 og 16/6-1866,
5. 60 og 653, RA. J. Neergaard til B. Wollf, 21/5-1863, pk. 139. J. Christensen, anf.
arh., 5. 80 f.

87 Enhver Sit appellerede siledes til den samlede besiddende landbostand som

modvagt mod »doktrinarismene og »professorpartiete. Enhver Sit, 5/2-1865. Jvi.
28/5-1865,
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VII. Sammenfatning og konklusion.

Godsejerkomiteens pressevirksomhed fra 1836 til 1867 var koncentreret
omkring helstaten og fzstesporgsmilet, og komiteen forte derfor tofronts-
krig mod henholdsvis de Nationalliberale og Bondevennerne, idet den
ofte for at fremme sit ene programpunkt si sig nedsaget til at slakke
pa det andet. Det begraznsede udbud af eksisterende aviser og blade
medforte nemlig, at komiteen kun i1 ganske {i tilfzzlde kunne fa sine
interesser s& effektivt og utvetydigt dzkket som i Flyveposten og Kjo-
benhavnsposten. Den métte derfor af mangel pi bedre lade sig neje
med bondevenlige helstatsorganer som Tiden og Staten eller national-
liberale blade som Danmark til at optage kampen mod Bondevennerne
i den indre politik. Sporgsmilet bliver nu, hvilken politisk malsetning
komiteen som helhed prioriterede i sin pressepolitik, faestevaesen eller hel-
stat.

En vurdering af Godsejerkomiteens finansielle udleeg ma nedvendigvis
tage sit udgangspunkt 1 dens sterste investeringsobjekt, Flyveposten, der
fra 1836 til 1867 modtog godt 25.000 rbd. Bladet varetog pa alle om-
rider komiteens interesser, men pi generalforsamlingen i juni 1863 er-
klarede nastformanden Joachim Neergaard, at Flyvepostens skonserva-
tive principper angiende de indre forholds udvikling« fuldt ud beretti-
gede det til komiteens understottelse, selv om nogle af medlemmerne ikke
skulle sympatisere med bladets helstatstendens.®® Komiteen fastholdt sa-
ledes de indre forhold som den vigtigste arsag til de store investeringer
i Flyveposten, og nar det yderligere tages i betragtning, at den fast an-
satte sekretzr J. J. Nielsen forst og fremmest havde til opgave at deltage
i den daglige polemik om fzsteforholdet, er det utvivlsomt, at komiteens
primzre malsaetning var landbopolitikken. Trods komiteens alsidige po-
litiske engagement forblev interessegrundlaget siledes den vasentligste
forudszetning for dens pressepolitik.

Da Godsejerkomiteen i 1867 blev sluttet sammen med Godsejerforenin-
gen, havde de to organisationer ofret over 33.000 rbd. pa forskellige
aviser, blade og pjecer. Med denne ekonomiske indsats enskede gods-
ejerne at bryde, hvad de betragtede som et nationalliberalt og bonde-
venligt pressemonopol, og de gik malbevidst og professionelt til varks
med prisnedsazttelser og landsdazkkende distribuering af frieksemplarer.

8 Beretning fra Komiteen for de forenede Godsejere 20/6-1863. Pk. 139. Jvi.
Beretning fra komiteen 19/6-1864, hvor J. Neergaard udtalte, at »komiteen stedse
betragtede det som sin hovedopgave at varne om den sterre grundbesiddelses in-
teressere. RA, P. B. Scavenius’ arkiv, pk. Al 1-3.
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Ingen af godsejernes forseg blev ekonomisk lennende, men der var farst
og fremmest tale om investeringer pa det ideologiske plan, hvor forrent-
ningen skulle give sig udslag i storre indflydelse pi opinionen og dermed
pd det politiske system. Sporgsmilet bliver derfor, om det lykkedes for
godsejerne at vinde genklang for deres politiske program.

Da Novemberforfatningen blev vedtaget i 1863, havde det store flertal
af valgerne for lengst afskrevet helstaten. Den politiske udvikling fra
midten af 1850erne er i virkeligheden et utvetydigt vidnesbyrd om den
konservative helstatspresses magtesleshed over for ejderpolitikken.

I den indre politik havde godsejerne derimod mere vind i sejlene.
Efter den store godsejerprotest mod Rigsdagens motiverede fastedags-
orden i februar 1856, var faren for en tvangsaflesning af fastevasenet
afveerget. Samtidig vandt godejerne en vis stette for deres krav om
en liberalisering af jordbesiddelsen. Monrads fastereform af 19. februar
1861 imodekom siledes pa enkelte punkter kravet om en friere benyttelse
af festejorden, og landmandsforsamlingerne i Horsens og Odense i 1861
og 1863 var et vidnesbyrd om, at dette program ogsd medte tilslutning
fra en bredere kreds.

Godsejerkomiteen var tilbejelig til at tillegge sin pressepolitik zren
for dette sindelagsskifte. Pa de forenede Godsejeres generalforsamling
i juni 1860 erkleerede Joachim Neergaard saledes, at » . . . fastesagen for-
mentlig var indtradt i et nyt stadium som en felge af de anskuelser om
en fri benyttelse af jorden, der sivel i brochurelitteraturen som i pressen
ved komiteens bestrzbelser var udbredt og gjort geldende . . .«®°

For en senere betragtning vil det imidlertid veere rimeligere at pege
p4 den frembrydende okonomiske liberalisme som den vigtigste arsag til
den gunstige vending i offentlighedens syn pa fwmstesagen. Godsejerne
kunne her ride pa den balge, der i slutningen af 50erne havde bortskyllet
laugsvasenet, og de havde siledes magtige allierede i samtidens krav om
en liberalisering af produktionsforholdene,

Pi det politiske plan fastholdt regering og rigsdag statsreguleringen af
jordbesiddelsen. Efter den vellykkede godsejerdemonstration i 1856 var
landboforholdene saledes i det store og hele underkastet faktorer, der li
uden for komiteens rxkkevidde, selv om den pa det ideologiske plan
havde en vis andel i formuleringen af kravet om en friere jordbesiddelse.

Meget taler i virkeligheden for, at Godsejerkomiteens pressepolitik var
baseret pa en overdreven forestilling om pressens opinionsdannende ind-

® Beretning fra Komiteen for de forenede Godejere 1/6-1860. RA, P. B. Sca-
venius' arkiv, pk. AT 1-3.
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flydelse. Komiteen havde stirret sig blind pi Fadrelandet og Dagbladet
og 1 alt for hej grad tillagt disse blade hovedansvaret for de National-
liberales politiske magtstilling. Efter alt at domme var forholdet imidler-
tid lige omvendt, saledes at de to blades indflydelse var indskraznket til
de leesere, der i forvejen havde tilsluttet sig den nationalliberale politik.
I Dagbladskonkurrencen 1870-1970 har Niels Thomsen f. eks. pavist, at
firebladssystemet i Danmark for en stor del skyldtes et kausalforhold,
der gik fra den politiske stillingtagen til valg af avis, og om vore dages
massemedier er det blevet godtgjort, at deres direkte politiske indflydelse
er beskeden og i det vasentlige er indskranket til at forstzerke eksiste-
rende holdninger.?

Godsejerpressens kranke skabne kunne derfor tyde pi, at dens poli-
tiske program kun appellerede til et snzvert mindretal, og at den havde
stillet sig en meget vanskelig — om ikke umulig - opgave med sit forseg
pa at udvide appellen til bredere grupper og vinde indflydelse pa det
politiske system, I fastesagen var der ganske vist tillob til en offentlig
tilslutning, men godsejerorganisationernes pressepolitik medferte ikke til-
svarende politiske resultater. For at opni disse mitte de soge ligesom
ved godsejerprotesten i 1836 andre og mere direkte veje under bredere
tilslutning fra den klasse, hvis interesser de varetog.

ZUSAMMENFASSUNG
Die politischen Organisationen der Gutsbesitzer und dic Presse 1856-1867

Um den Forderungen einer Zwangsablésung des Zinsverhiltnisses Einhalt zu
gebieten, organisierten sich 1856 einige dinische Gutsbesitzer in den Ver-
einigten Gutsbesitzern, unter der Leitung eines Gutsbesitzerkomitees. Die Ver-
einigten Gutsbesitzer war eine Interessenorganisation, vertrat ausserdem doch
auch ein breites politisches Programm mit besonderem Gewicht auf die Er-
haltung des Gesamtstaates, Um fiir sein politisches Programm Unterstiitzung
zu erziclen, fing das Gutsbesitzerkomitee eine grossziigige Finanzierung der
Presse an; die vorliegende Abhandlung will die Pressepolitik der Vereinigten
Gutsbesitzer von der Griindung 1836 bis zu ihrer Einstellung 1867 darlegen
und die Ziele und Ergebnisse der Presscunterstiitzung untersuchen.

Die grisste Investition der Vercinigten Gutshesitzer war das konservative
Tageblatt »Flyveposten«, das 1852 von zwei Journalisten, G.Siesby und ]J.

® N, Thomsen, anf. arb., s. 273 [. Stig Hadenius og Lennart Weibull, Press
radio tv, Stockholm 1970, s. 314 ff. Torbjorn Vallinder, Press och politik, Falks-
ping 1968, s. 123 ff. Torben Bo Jansen, Massekommunikationsmidler 1 Danmark,
Viborg 1967, s. 112 1.

14%



212 Niels Clemmensen

Davidsen, [iir die phantastische Summe von 100.000 Rigsbankdaler (rbd.)
gekauft wurde. Die Zeitung hatte urspriinglich eine erhebliche Verbreitung
unter dem Kleinburgertum, verlor indessen unter der immer mehr konserva-
tive Redaktion von Siesby und Davidsen den grissten Teil ihrer Abonnenten.
Die Lage »Flyvepostense wverschlechterten sich ausserdem durch die grossen
Ausgaben fur Zinsen und Tilgungsraten der Kaufsumme; Siesby und David-
sen hatten deshalb ecine finanzielle Hilfe dringend nétig, als das Gutsbesitzer-
komitee 1856 mit zwei Darlehen von jeweils 3.000 und 4.000 rbd beitrug.
In den drei nichsten Jahren erhielt »Flyveposten« Darlehen von insgesamt
17.500 rbd., und als die Redakteure im September 1862 in Konkurs gerieten und
das Blatt versteigern lassen mussten, kaufte es das Komitee unter der Hand; in
den folgende Jahren bis sein Kingang 1870 fuhren die beiden Redakteure fort,
betrichtliche Zuschiisse fur das Blatt zu erhalten. Das Komitee hatte dann
mehr als 25.000 rbd. auf »Flyveposten« ausgegeben oder etwa das Zwanzig-
fache der jahrlichen Ausgaben einer kleineren Provinzzeitung. Nach »Flyve-
postene figurierte das konservative Tageblatt J. P. M. Griines, »Kjobenhavns-
postene, mit den hochsten Beitrag in der Rechnung des Gutsbesitzerkomitees
und zwar mit 3.000 rbd.,, mit denen das Komitee das Blatt von Juni 1838
bis Mirz 1859, wo es cingehen musste, am Leben erhielt.

Der Konservatismus von »Flyvepostene und sKjebenhavnsposten« stimmte
vollkommen mit dem politischen Programm des Gutsbesitzerkomitees iiberein,
das Komitee unterstiitzte allerdings auch Blitter und Personen, deren Ansichten
in wesentlichen Bereichen von denen des Komitees abweichten. Diese Weite
war ein Ausdruck des doppelseitigen politischen Engagements des Komitees,
nimlich der Gesamtstaat und die Zinsfrage. Im Interesse des Gesamtstaates
konnte das Komitee zinspolitische Gegner wie »Bondevennemne« (die Bauemn-
partei), Oberst A, F. Tscherning, Redakteur D. E. Rugaard und cand. theol.
P. C, Zahle unterstiitzen, die alle in Schrift und Rede bestindig vor der natio-
nalliberalen Eiderpolitik warnten. In der Zinsfrage galt es den Kampf gegen
die sozialen Forderungen der »Bondevennerne«. Das Komitee benutzte hier den
Artz und Volkswirt F. Chr. Krebs, der in verschiedenen Broschiiren eine juri-
dische und wirtschaftliche Widerlegung der Forderungen der Bauern, Frei-
bauern zu werden, lieferte. Auf politischer Ebene bekimpfte das Gutsbesitzer-
komitee »Bondevennerne« in den Wahlen, u. a. in den Wahlen zu dem Folke-
ting im Juni 1861, wo das Komitee mit 1.000 rbd. das nationalliberale Tage-
blatt »Danmarke unterstiitzten. Nach dem zweiten schleswigschen Krieg im
Jahre 1864 richtete das Komité erneuten Angriff gegen die Nationalliberalen
und bekidmplte sie in der Presse als mutmasslichen Hauptverantwortlichen
fiir den Fall des Gesamtstaates und die Niederlage.

Als im Jahre 1867 die Vereinigten Gutsbesitzer zu existieren aufhdrten, hatte
die Organisation seit 11 Jahren gut 30.000 rbd. auf die Presse ausgegeben. Diese
Investition war um den Gesamtstaat und die Zinsirage konzentriert, von denen
das Komitee nach eigenen Ausserungen die Zinsfrage filr wichtiger hielt. Durch
die Presse wollte das Komitee die &ffentliche Meinung fiir sein politisches
Programm gewinnen, die Ergebnisse entsprachen aber nicht den Anstrengun-
gen. Es gelang folglich nicht, den Gesamtstaat der Eiderpolitik gegeniiber zu
behaupten, und die beginstigte Entwicklung des Freibauerntums, obgleich
die Gutsbesitzer einer Zwangsablosung des Zinsverhiltnisses entgingen.



