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MicHaeL Drake (Ed.): Population in Industrialization. Debates in Economic
History, ed. PETER MaTHias. London, Methuen & Co. Ltd., 1969. ix,
200 s. 30 sh. Paperback 15 sh.

1 Peter Mathias’ serie Debates in Economic History har befolkningshistorikeren
Michael Drake, der iszr er kendt i den nordiske historikerverden for sin bog
Population and Society in Norway 1735-1865 (Cambridge 1969) udgivet en samling
artikler og afhandlinger omkring det omstridte tema: Forholdet mellem befolk-
ningstilvaekst og ekonomisk vakst i de forste Artier af Englands industrielle
revolution (ca. 1780-1830). Det drejer sig ialt om 8 bidrag, alle publiceret i
irene 1951-1966 i fagtidsskrifter som Population Studies og Economic History Review
og i et enkelt tilfelde i form af to kapitler af en bog, forfattet af A. J. Coale og
E. M. Hoover: Population Growth and Economic Development in Low-Income Countries;
a Case Study of India’s Prospects (Princeton University Press 1958). Netop disse
to kapitler, der belyser det intrikate sammenspil mellem ekonomisk udvikling
og befolkningstilvekst, bruger Michael Drake som indledningsafsnit, fordi de
efter hans mening ligesom strukturerer debatten og derved ger det muligt at
placere de enkelte indlzg rimeligt i forheld til hinanden, et forhold, som han
ger en del ud af i sit forord til bogen.

Som naevnt drejer det sig ud over Coale & Hoover’s bidrag om ialt 7 arbejder,
der er optrykt 1 kronologisk razkkefelge efter udgivelsesar. Farst i rekken meder
vi den irske historiker K. H. Connell’s artikel fra 1951: »Some Unsettled Pro-
blems in English and Irish Population History, 1750-1845«, hvor han setter et
stort sporgsmilstegn ved tidligere accepterede teorier vedr. Englands og Irlands
befolkningsudvikling efter 1750, De alm. accepterede Arsagsforklaringer: 1) Eng-
land - lavere dedelighed og 2) Irland - hejere fedselstal, vil han simpelthen
placere modsat og opfordrer derfor engelske forskere til at se nermere p faktorer
som lavere zgteskabsalder og storre egteskabsfrekvens, medens deres irske kolle-
ger skal overveje, hvorvidt en lavere dedelighed skyldes bedre ernzring som felge
af kartoflens indtog i den daglige kostration. Medicinalhistorikerne Thomas
McKeown og R. G. Brown forfegter 1 deres artikel: »Medical Evidence Related
to English Population Changes in the Eighteenth Century« (1955} det syns-
punkt, at nedgangen i dedeligheden i det 18. irhundrede ikke si meget skyldes
medicinalske og lzgevidenskabelige fremskridt som forbedringer i de alm. leve-
vilkir. Omgivelserne i bred forstand spiller en stor rolle, nir det drejer sig om at
bekempe smitsomme sygdomme, der jo erfaringsmassigt kraver mange deds-
ofre. Efter de to forfatteres mening har tidligere forskning forvekslet lezgeviden-
skabens faglige udvikling med befolkningens alm. sundhedstilstand.

Hvor McKeown og Brown bygger pi sckundart kildemateriale i form al
statistiske samleverker og medicinalhistoriske beretninger fra det 19. Arhundrede,
inddrager demografen T. H. Hollingsworth i sin afhandling: »A Demographic
Study of the British Ducal Families« (1957) et primaert kildemateriale, bestdende
af personalhistoriske oplysninger om de 1.908 enkeltpersoner, der for perioden
1330-1954 udger de legitime efterkommere af britiske konger og dronninger,
hertuger og hertuginder. Fra tiden efter 1700 er alle relevante data stort set til
stede i form af »adelsirbeger«, men iszr for den tidligste periode 1330-1500
savnes en del oplysninger, iszr om hertugelige bern. Efter at have grupperet
materialet i 7 underperioder, der hver har samme antal personer, foretager
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Hollingsworth en beregning over levealder, barne- og voksendedelighed, repro-
duktionsrate m.v., og i samtlige grupper viser der sig en markant @ndring i
perioden 1730-1779, kendetegnet gennem hejere levealder, lavere dedelighed,
hojere zgteskabsalder og alligevel storre antal fadsler pr. xgteskab.

Med J. T\ Krause’s to bidrag: »Some Neglected Factors in the English Indu-
strial Revolution« (1958) og »English Population Movement Between 1700
and 1850« (1963) vender vi tilbage til den razsonnerende type af historieskriv-
ning, bilagt enkelte data af hejst uensartet karakter og kvalitet. I ferstnevnte
artikel fremhazver Krause, at der eksisterer en slags ligevaegtstilstand mellem
ressourcer og befolkning 1 Vesteuropa for den industrielle revolution, medens
situationen i u-lande af i dag er den, at befolkningen formerer sig eksplosivt i
forhold til eksistensmulighederne. Til den ekologiske balance i de gamle agrar-
samfund skal man maske feje en socialpsykologisk, der mere eller mindre eksplicit
satte en graznse for befolkningstilvieksten, siger Krause. Det er altsd fodselstallet,
der iszr interesserer forll, og dette tema forer han videre i sit indleg fra 1963,
Her haevder han, at dedelighedspromillen kun endrede sig lidti tiden 1770-1820,
da tallene for begravelseshandlinger 1700-1840, som efter den hidtidige opfat-
telse tydede pa faldende dedelighed, i realiteten ikke er pilidelige. Kontrol-
undersagelser i kirkebeger viser her en underregistrering pa 339/, af det samlede
antal begravelser og 28, af antal fodsler i tidret 1811-1820. Disse kirkebogs-
studier viser derimod en tydelig opgang i fodselsantallet 1780-1820, iszr som
folge af et stigende antal xgteskaber.

Dedeligheds-teorien fik dog i P. E. Razzell’s studie: »Population Change in
Eighteenth-Century England: a Re-Appraisal« (1965) en ny forkemper, da
Razzell ud fra studier over engelsk agteskabsstatistik mente at kunne fastsla,
at mgteskabsfrekvensen ikke @ndrede sig vasentligt 1 perioden 1724-1805. Sna-
rere er forklaringen en hejere gennemsnitslevealder som felge af tilbagegang i
dodelighedstallet for epidemiske sygdomme, iser kopper, og her peger P. E. Raz-
zell pa de positive virkninger af koppeindpodningen, der praktiseredes fra 1740°-
erne og iszr blev almindelig anvendt i aristokratiet i 1760%erne. Beregninger over
en enkelt model vedr. kvinders reproduktionsrate 17501855 viser, at alene det
»overskud«, der fremkommer gennem nedgangen i koppededeligheden, kan for-
klare den faktiske befolkningstilvaekst. Men lige i hzlene pd Razzell’s forsvar for
dedelighedsteorien kommer bogens sidste afhandling, nemlig E. A. Wrigley's
familierekonstitutionsundersegelse over et enkelt sogn i det estlige Devonshire
»Family Limitation in Pre-Industrial England« (1966) som en klar tilbageven-
den til det modsatte synspunkt. Ved at »rekonstituere« samtlige mgteskaber med
tilherende born og derefter analysere talmaterialet i grupper pa 9-irs glidende
gennemsnit mener Wrigley at kunne etablere en klar sondring mellem perioder
med regulert fodselsoverskud: 1538-1640 og 1780-1830 og en mellemperiode
ca. 1640-1780 med fedselsunderskud eller slet og ret balance pi regnskabet
(1730-1780). Den negative tendens, der iser sattes i relief gennem massededs-
fald 1645-46 som folge af byldepestens hergen, udtrykkes gennem kvindens
hojere zgteskabsalder og faerre antal fedsler pr. zgteskab. Det stigende interval
mellem de enkelte fodsler i denne periode mener E. A. Wrigley at kunne fore
tilbage til bevidst »familieplanlzgning«, sisom svangerskabsforebyggelse gennem
coitus interruptus, abortindgreb eller slet og ret barnemord.

Selv om et kortfattet referat af nerverende type ikke yder forfatterne fuld
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retferdighed, fremgir det forhibentlig, at det centrale element i samtlige ind-
leg er den demografiske mekanisme i sig selv, mindre dens samspil med det
okonomiske og sociale monster i det omgivende samfund. Coale & Hoover's
debatoplag, der maske ligesa meget peger ind 1 en u-lands-problemstilling som
i en vesteuropzisk vakstmodel anno 1780, far derved ikke sterre betydning i
den kunstigt etablerede sammenhzng. Seriens titel Debates in Economic History
er ogsd en smule forvirrende, fordi den debat, der faktisk foregar i bogen, ofte
fores med ikke-reprasenterede forfattere eller pa basis af indlieg, der ikke er op-
taget i samlingen. Artiklerne er desuden ret vensartede fLs.v. angdr metode(r)
og kildegrundlag, og enkelte har vel efterhdnden kun krav pd opmarksomhed,
nir de ses 1 en historiografisk sammenh®ng. Man kunne have ansket sig, at
redakteren i sin (1 evrigt udmarkede) prasentation havde gjort lidt mere ud af
det historiografiske aspekt og herunder sondret mellem indlag, der i overvejende
grad er udtryk for rasonnerende historieskrivning, og afhandlinger, der bygger
pi selvstzndige studier i primart kildemateriale. Det behaver ikke altid at vare
udtryk for en kvalitativ forskel; P. E. Razzell’s forseg pa at skabe en sammen-
hzng mellem Gregory King's sken over befolkningsforholdene i 1690°erne og
befolkningsforegelsen ca. 100 ar senere som felge af lerre koppededsfald fore-
kommer lidt svagt; T. H. Hollingsworth analyserer sit materiale i grupper,
der sdvel kronologisk som talmassigt er ret uensartede, og E. A. Wrigley skylder
os bl.a. en nermere besternmelse af Colyton sogn med angivelse af det faktiske
antal beboere og deres levevilkir gennem de 400 ar.

Denne kritik kan maske virke noget uretferdig og eenstrenget pa basis af de
mange synspunkter, der her er lagt frem til debat. Som hjxlpedisciplin til hi-
storie og en rakke andre videnskaber er demografi et dynamisk og levende om-
ride, hvor der sker mange spandende ting — blot demograferne ville erindre sig,
at befolkningsudviklingen til enhver tid mi ses i snever sammenhzng med de
matericlle levevilkir og de seeder og skikke, der beherskede menneskenes liv og

fxrden i fortiden. Frix HELMER PEDERSENM

Ove Hoegh Guldbergs og arveprins Frederiks brevveksling med Peter Christian
Schumacher 1778-1807. Udgivet af Det kongelige danske Sclskab for
Fazdrelandets Historie ved J. O. Bro-JercensEn. Kebenhavn, Nyt Nordisk
Forlag Arnold Busck, 1972. 557 s. 98,50 kr.

P4 en raekke vesentlige punkter mi det 18, drhundrede — ogsd sammenlignet med
forholdene i for eksempel Sverige og England — karakteriseres som et forsemt
omrade i dansk historieforsknung. Kildeudgaver fra dette arhundrede represen-
terer undtagelsen, snarere end regelen; men med den foreliggende udgivelse al
brevvekslingen mellem Guldberg og Peter Christian Schumacher er der imid-
lertid givet et interessant indblik i sider af den sikaldte guldbergske periode.

Savel hvad angar deres antal som deres omfang fordeler de ialt 217 breve sig
jzvnt pa hver sin side af regeringsskiftet den 14. april 1784. Kun fem breve er
bevaret fra arveprins Frederik til Schumacher. Korrespondancen mellem Guld-
berg og Schumacher rummer betydelige lakuner; men i original eller koncept
¢r dog bevaret 131 breve fra Guldberg og 81 fra Schumacher.



