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Toreexn Damsuort: Historia Augusta Problemet. Studier fra Sprog- og Oldtids-
forskning nr. 277, Kebenhavn, Gads Forlag, 1971. 68s.

Seriptores Historiae Augustae eller Historia Augusta (SHA, HA) ir namnet pi en
rad biografier éver romerska kéjsare frin och med Hadrianus till Carus och
hans séner Carinus och Numerianus, Diocletianus’ omedelbara foregingare.
I denna linga svit saknas perioden 244-260, det vill séiga biografierna fran och
med Philip Araben till slutet av Valerianus.

Damsholt bérjar sin bok med en koncis redogérelse fér HA:s stillning som
killa och for HA: forskningen fram till 1971, Biografierna har spelat en grund-
liggande roll som killa, framf{orallt for 200-talet. Detta beror framst pi att det
dr ont om annat kdllmaterial. Fram till 229 kan man stodja sig pad Cassius Dios
historia, som emellertid har manga lakuner. Herodianos® historia (tiden 180-238)
dr ett ytterst vagt och magert arbete, Av 200-talets senare grekiska historiker
finns i direkt form endast sma fragment, och latinska historiker finns éverhuvud-
taget ej bevarade direkt. For att finna parallellskildringar till HA far man viinda
sig till ett antal smi, kompendieartade skrifter: Aurelius Victors De cassaribus
{Ar 361), Eutropius’ och Festus® breviarier i romersk historia (370-talet) och den
anonyma Epilome de caesaribus (390-talet). Enligt farfattarsubskriptioner och ut-
sagor instrodda i HA var samlingen forfattad av sex olika biografer, vilka dedi-
cerat sina arbeten till antingen Diocletianus eller Konstantin, Samlingen borde
alltsd vara vil jamforlig med de ovannimnda sena latinska sméskrifterna: den
var utférligare och den var dldre.

Man hade dock inga stérre illusioner om HA:s virde, och minga férakt-
fulla omddmen kan citeras (Damsholt s. 9). Men dess uppgifter accepterades nir
de ¢j uppenbart var orimliga, och detsamma giller kanske framfor allt dess vir-
deringar. Pi sa sitt blev HA grundliggande fér en mingd férestillningar vi
fortfarande har om ett frin sent 100-tal insittande allmidnt férfall, politiskt,
militdrt och moraliskt.

De senantika historikernas och biografernas killrelationer stiilldes i {férgrunden
nir A. Enmann i en uppsats i Philologus, suppl. 4, 1884, med titeln »Eine ver-
lorene Geschichte der romischen Kaiser« (forkortat Kaisergeschichte, KG)
konstaterade likheter mellan HA och gruppen Aurelius Victor, Eutropius och
Festus, och drog slutsatsen att det maste ha funnits en gemensam killa: en bio-
graf, som avslutat sitt arbete omkring 284.

1889 revolutioneracdes hela forskningsliget genom en artikel av Hermann
Dessau i tidskriften Hermes, 24, s. 337f: »Uber Zeit und Personlichkeit der
Scriptores Historiae Augustac«. Dessau pdvisade interna motsigelser mellan
biografiernas pastadda avfattelsestid och faktauppgifter i dem, allusioner till
forhallanden under efterkonstantinsk tid och anvindande av killor fraAn efter-
konstantinsk tid, identiska attityder, tendenser och metoder inom de sex fér-
fattarnas verk. Han drog slutsatsen att forfattar- och tidsuppgiflterna var en
fiktion: verket var skrivet av en enda person, verksam under senare hilften av
300-talet. Langt senare (1918) preciserade Dessau sin tidsangivelse till sista de-
cenniet av 300-talet,

Dessaus uppsats vickte enormt uppseende och framtvingade ctt stdllnings-
tagande {or eller emot. Det var viktigt att anhiingarna av de traderade {6rfattar-
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ach tidsuppgifterna kunde stédja sig pd Theodor Mommsens auktoritet. Det
kinns tryggare att arbeta med dumma men hederliga (nigotsinir, i alla fall)
forfattare &4n med en bedragare i stort format; Mommsen sokte ridda SHA:s
autenticitet genom en teori om att samlingen redigerats ca 337 med omstuvnin-
gar och tillskott, och att en andre redaktdr varit verksam under Theodosius’
regering. Asikten forefdll rimlig, och trots att framstiende experter som Otto
Seeck och Ernst Hohl anslot sig till Dessaus asikt, kunde darfér traditionalisterna
fortsitta att dominera i det allminna medvetandet.

1926 publicerade N. H. Baynes The Historia Augusta, ifs Date and Purpose.
Titeln anger de temata Baynes foljde, redan Mommsen hade stillt de fragor
som bildade utgdngspunkten. Om HA var en férfalskning: vad hade den da for
dndamal? Baynes svar blev: att riattfirdiga Julianus® uppror mot hans kusin
Constantius II, att rittfdrdiga Julianus’ prohedniska politik gentemot Con-
stanitius’ kristna intolerans. Datum gav sig dirigenom av sig sjdlv: Aren runt
360.

Baynes’ bok gav en ny impuls i studiet, men det fanns en del tendenser 1 HA,
som den inte tickte. I HA Aterfinnes t. ex. »profetior« angiende efterkommande
till kejsar Probus. Detta férde omedelbart tankarna till den store pretorian-
prefekten Sextus Petronius Probus (Valentinianus I:s regering) och hans séner,
sorm Theodosius som en forsoningsgest gjorde till konsuler 395. Vidare framhdélls
i HA faran i att barn blev kejsare: det kunde passa till liget 337 eller till situa-
tionen vid Theodosius’ déd. Andra forskare foreslog féljaktligen dessa dateringar,
och den uppenbara ldttheten att tolka efter eget skon diskrediterade i nagon
min »modernisternas« verksamhet. Man tréttnade pi rotandet i killor och syf-
ten; inga sikra resultat syntes méjliga.

Mot bakgrunden av insikten att HA-problemet endast kunde losas genom en
total genomarbetning startades 1962 arliga kollokvier i Bonn, pa initiativ av
A. Alfoldi och J. Straub, Det starkt stregrade intresset for senantiken under
tiden efter andra virldskriget éir den egentliga forklaringen till intensifieringen
av studierna. Hittills har tio band Beitrdge zur Historia-Augusta-Forschung ut-
kommit som »Reihe 4« inom de av Habelt i Bonn publicerade tematiska serierna
Antiguitas. Beitrdge omfattar sivil monografier som artikelsamlingarfrapporter
over kollokvierna och (hittills) tvd omfattande bibliografiska rapporter. Tre
volymer i serien faller efter Damsholts skrift. Till de allra viktigaste arbetena
inom faltet pa senaste tid maste ocksd riknas tvd monografier av Sir Ronald
Syme: Ammianus and the Historia Augusia (1968) och Emperors and Biography (1971),
den sista delvis tidigare publicerad inom Beitrige-serien.

Som framgatt dr HA-problemet invecklat och komplicerat genom en ¢norm
bibliografi, som férvandlat det till ett relativt svaritkomligt specialfdlt. Som
jamforbar féreteelse kunde exempelvis ndmnas Det dldsta Rom-komplexet. Det
ir en av de stérsta fortjinsterna med Damsholts bok att han med yttersta eko-
nomi och indi konkret och begripligt presenterar hela problemkomplexet.

Antingen man #r traditionalist eller »modernist« méste frigan om HA:s
killor inta en visentlig plats. For de senares del kan det definieras si: frigan om
historisk trovirdighet (i betydelsen korrelation med ett acceptabelt killmaterial)
1 HA blir en biprodukt av ett studium, vars syfte ar att kartligga forfattarens satt
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att utnyttja, omvandla och utbygga killmaterialet, alltsa i bred mening komma
At forfattarens personlighet.

Ovan har Enmanns »Kaisergeschichte« nimnts, Om man - som majoriteten
av Bonn-forskarna — antar att HA tillkommit pa 390-talet, som en anonym for-
fattares verk, kan KG med férdel omdateras till Aren runt Konstantins dad,
337. KG var emellertid en sekundar killa, det rérde sig om en serie magra kej-
sarbiografier. Framférallt Hohl understrék att KG byggde pa de biografier, som
kanske ca 230 publicerades av Marius Maximus. Som forfattare dr denne kind
[rin HA - ett tjugotal oftast kritiska omnimnanden =, frin en anmirkning till
en Juvenalispassage, och fran en mycket besk passage hos Ammianus Marcellinus
angiende stadsromerska aristokraters ldsvanor omkring 390 (Damsholt s, 26).
Som person dr Maximus didremot relativt vil kiind genom en rad inskrifter: han
var konsul omkring 198, hade en ling karriar kront med stadsprefekturen i Rom,
och var consul II ordinarius ar 223.

Syme har 1 sina ovanndmnda bicker starkt ifrigasatt Maximus’ roll som
huvudkilla for HA:s tidigare del. Fér hans argumentation hiinvisar jag till
Damsholt (s. 27), hir dr det tillrdckligt att nimna att huvadargumentet ir
att Syme ansett sig kunna belagga att ett antal passager frin Maximus infogats i
en redan existerande kontinuerlig skildring; de piklistrade passagerna har ofta
skandal- eller trivialkaraktir. Huvudkillan — som ocksd var en biograf, av det
suctonska maneret, som skildrat kejsarna frin Hadrianus till Caracalla — be-
nédmner Syme forsiktigtvis Jgnotus.

Damsholt accepterar Symes asikt, men anfor (efter Symes eget foreddme) en
rad svarigheter och frigetecken. Det finns skiil att understryka dessa. Rekon-
struerade killor har alltid en obehaglig elasticitet: ett tag omkring 1900/1910
var det populirt att férestilla sigp en historiker som huvudkilla, »Der letzte
grosse Historiker von Rome«, som Kornemann uttryckte det. Han dr nu upplést
i tunn luft. Trots Ammianus” negativa omdéme om Maximus — som naturligtvis
paverkat Syme — maste man ifrigasitta teorin att Maximus i stort sett bara var
en sladderskribent, En historieskrivande konsular méste ta hiinsyn till sin dignitas,
han fick ¢j forfalla till ren frivolitet. Maximus® virde férfiktas, med en rad
exempel, av A. Birley i hans biografi éver Septimius Severus (1971), Appendix
I1, s. 308 . Men Symes senaste artikel i fragan, i Beitrige, Band 10 (1972) visar
att han ingalunda slagit till retratt. (Likasi starka invindningar mot Syme hos
F. Kolb: Literarische Bezichungen zwischen Cassius Dio, Herodian und der Historia
Augusta, Beitrige, Bd. 9, 1972, s. 31, 159).

Damsholt féljer Syme ocksa betriffande det skarpa insnitt i HA, som Syme
ligger foére vita Maerini. Det dr frin och med den biografin, som férfattaren
bérja {4 luft under vingarna, Till och med Caracalla var han himmad av fére-
komsten av killor. Men direfter blev kiilllmaterialet allt tunnare: han startade
nu pi allvar sin forfalskarkarriir, och nidde i de sena biografierna ett stort mai-
sterskap i konsten att skriva historisk fiktion. I den ingir stora mingder {ér-
falskade dokument och en lang rad falska historiker/sagesmin: fér att leta fram
allt detta har férfattaren ej spart sig ndgon forskarméda, och han utivar sam-
vetsgrant kritik pa sina egna uppfinningar.

En hel del i denna verksamhet tillhérde genren sedan gammalt, man kan
nidmna de beryktade [ibri linfei, linnebdckerna (Damshelt s, 31), som troligen
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uppfanns av Licinius Macer, men som HA:s forfattare vil patriffat i Livius’
forsta dekad. HA:s férfattare férvandlar emellertid forfalskandet fran ett
patologiskt drag till en skén konst; han ger till och med en programférklaring
(citerad av Damsholt s. 42().

Sokandet efter killor far alltsi sdrskilda drag. For upprorsmakarbiografierna
kan problemet nistan helt avskrivas: forfattaren hade inga killor. Men nir det
giller de »stora« regentbiografierna har Damsholt ritt starkt koncentrerat sitt
intresse till hans grekiska killmaterial. Vi vet att forfattaren forutom Herodianos
hade last Dexippos. Sjilv anger han dirtill en rad egenhiindigt tillverkade
grekiska historiker (Syme, Emperors, 5. 278). Temat ar alltsd férvisso virt att
tas upp, dock dr det risk for att resultatet kan bli magert for HA-forskningens del.
Ty man méaste koppla in de grekiska historikerna i problemet si att siga snett
bakifran: utifrin den bevarade Zosimus (omkr. 500) maste Eunapios (omkr.
400} rekonstrueras, och utifrin denne den av Damsholt (s. 30) nimnde Eusebios.
Sjilv har jag vid lisningen fdst mig vid att den latinska traditionen i stor ut-
strackning férsvunnit i Damsholts framstillning. Den senare forskningen har
visserligen visat att HA i ett antal passager direkt har avskrivit Aurelius Victor
och Eutropius, dirmed avklippande ett led 1 transmissionskedjan och minskande
den roll, som Enmanns KG spelat som dircktférlaga for HA, men KG ar langt
ifrAn avskaffad. Man kan litt summera notiserna hos Syme: Emperors, 1 index
under ordet KG, s. 302 — Syme verkar fir dvrigt pa sin sida i nigon utstriickning
forbise det grekiska killmaterialet.

Varftr skrevs Historia Augusta? Frigan hinger nira samman med: vilken
litterdir karaktir har HA, och de behandlas av Damsholt 1 samband, efter varan-
dra. Vi har ovan sett att Baynes tolkade HA som en forsvarsskrift fér Julia-
nus. Dateringen till omkring 360 dr inte lingre mbjlig, sedan det sdkert pivisats
att HA direkt anvint Aurelius Victor och Eutropius. 390-talet verkar allt troli-
gare som tidpunkt, ocksi om man strikt begrinsar sig till en argumentation uti-
frin forfattarens kontaktpunkter med historiker och annan litteratur. Men kan
datering och placering stédjas genom HA:s tendens och samhillsinstillning?

392 dog kejsar Valentinianus II. Hans frimste general, den hedniske frankern
Arbogastes, lit utropa en gammal byrdkrat vid namn Eugenius till kejsare,
regimens frimste civile representant blev den hedniska senatsadelns ledare,
Nicomachus Flavianus, Deras program var relativt forsiktigt 1 tonen, men udden
var palagligt riktad mot de kristna. Men Theodosius slog de forbundna vid
Mons Frigidus i september 394: den ortodoxe kejsarens arianska dstgermanska
foederati vann bataljen &ver de romerska traditionalisternas styrkor, de hedniska
Rhengermanska comitatenses. Deras ledare begick sjilvmord, men Theodosius
visade stor tolerans mot anhiingarna: det rickte med neutralitet eller namnbe-
kinnelser till kristendomen. Theodosius® tolerans berodde sikert inte pid pur
generositet: de besegrade representerade starka maktfaktorer och kejsarens egen
familj hade gamla kontakter med de upproriska adelsmannen. Den déde Flavia-
nus blev, liksom Cato den yngre pi sin tid, en symbolfigur. Hans minne Ater-
stilldes senare officiellt, som en bevarad inskrift visar (Dessan, TLS 2948, Ar 431).

I januari 395 dog Theodosius I och efltertriddes av sina bida séner, den 18-
irige Arcadius i Konstantinopel och den 1 1-arige Honorius i Milano. Kan man ur
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HA:s skildring av kejsar Alexander Severus, idealkejsaren som stodde sig pa
senaten, som var tolerant mot alla religigsa Askiddningar och dyrkade Abraham
och Kristus som visa miin, dra slutsatser om allvarligt menade dnskemal om en
toleranspolitik omkring 395? Baynes har redan {or linge sedan visat att Alexan-
der Severus har mycket gemensamt med Julianus. Temat »barnkejsare« ater-
finns 1 HA:s vita Taciti. Och germanerna dr ett Amne, som forfattaren utrustar
med minga burleska drag.

En rad forskare har besvarat frigorna med ja. Den frimste av dem pa senare
ar ar W. Hartke, i Rémische Kinderkaiser (1951). Men som totalitet til HA knap-
past att betraktas som serids litteratur, Damsholt ansluter sig har till varningar,
som utfirdats av Straub och Syme. Det dominerande draget i HA ir en sorts
cyniskt littsinne: varken religionsfrigan, problemen med statsledningen eller
antigermanismen tas pd allvar. Om dessa fragor speglas i1 HA, si beror det pa
att de dominerade 1 debatten runt 400 — man kan 1 sammanhanget erinra om
Synesios fran Kyrenes programskrift Om kejsardmbetet, dir Arcadius utsiitts
fsr omild kritik och didr det propageras for ett utsparkande av germanerna.

Att HA:s forfattare var vil insatti »samtidens« litteratur har pa sistone blivit
allt tydligare. Man har bragt i dagen anklanger fran och allusioner till Ammia-
nus Marcellinus, Claudianus och Hieronymus med flera [{Damsholt, s. 44).
Ligg dirtill hans vida belisenhet i dldre litteratur, bide traditionellt bildnings-
gods och timligen abstrusa killor. Man forstir Symes omddme, citerat av Dams-
holt s. 46: en grammatiker eller scholiast, en bibliotekarie eller kanske en de-
rangerad aristokrat.

Det ir dags fér en summering av f6rfattarpersonligheten. Vi har hir ej att
gora med historia, utan med en lek runt historiskt stoff. Hirda omdémen som
wforfalskare« dr missvisande; forfattaren doljer inte alls sitt uppsat. Mahinda
birjade han emellertid med ambitioner som historiker, men fann 53 sminingom
att killmaterialet brast och att begivningen lag &t annat hall. Men det ur histo-
risk/killkritisk mening oanvindbara stoffet 1 HA har visat sig hogst anvindbart
genom den speciella belysning det ger 4t den litterdra miljén 1 Rom pa 300-
talets slut. Damsholt avslutar sin bok med nigra reflexioner om den starka
affinitet vi i nutidens (dekadenta eller vidsynta?) miljs kan kinna {6r en {ér-
fattare som reducerar moral — sexualmoral, god-romaremeoral, hederlig-histori-
ker-moral - ad absurdum.

Damsholts skrift ger pid knappt utrymme en liviull bild av HA-problemet;
jag dr vdl medveten om att jag pa dessa fi sidor ej kan balanserat presentera
varken problemet eller Damsholt. Det enklaste botemedlet, som hirmed livligt
rekommenderas, blir alltsd: 14s Damsholt! Men ej heller han har uttémt temats
mijligheter — det vore helt omgjligt. Lat mig ddrfor avsluta med nigra egna
reflexioner:

Twvisten mellan traditionalisterna och Dessauanhingarna méste anses de-
finitivt sliten. Fér en del av stoffet och en del av ldgnerna kan det ha funnits
forelopare dnda fram till 300-talets forsta tredjedel, men s som vi har HA &r
det en mans verk: en person som kiinde alle existerande tricks inom konsten att
gora orimligheter eller plattityder trovirdiga, och som sjilv uppfann en hel del
nya. Genren dr som sagt vilodlad i antik litteratur, alltifrin attidograferna ner
till Lukianos och senare. Men HA :sfarfattare nir en ny héjdpunkt, och sarskilt

43
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forefaller mig intresset fér moralistiska exempla och spekulationer betecknande.
Det dr ett typiskt latinskt drag, ingen grekisk forfattare har den specifika touchen.

Tidsmarginalerna har ocksi krympts ihop pA ectt troligen definitivt siitt.
Allusionsstudict ger tidigt 390-tal som en ferminus post quem. Men ferminus ante
gutem ir diffusare, HA dr citerad av Q. Memmius Symmachus pad 400-talets slut
(jfr. Damsholt s. 15). Marginalen kan utan vidare krympas genom interna kri-
terier, men hur lingt? HA-studiet har hittills i stor utstrickning bestitt i att
man letat efter, och funnit, killrelationer eller allusioner frin nagon forfattare
till HA. Det skall erkiinnas att resultatet blivit till vinst inte bara for HA, utan
fér hela vir kinnedom om denna litteriira tredje romerska storhetstid { jfr. Syme:
Emperors, 5. 280), men vad man skulle 6nska ir studicr, som ¢j tar sikte pi HA,
och som girna finge ni slutsatsen att kontakt till HA saknas. W. den Boer har
nyligen (1972) utgivit Some Minor Roman Historians, dér han tar upp Florus,
Aurelius Victor, Eutropius och Festus; hans instillning &r emellertid sA program-
matiskt antikillkritisk att man inte blir évertygad. Det ar litt sagt att det méste
ha funnits block av latent-muntliga férestallningar, vars ursprung ej kan sparas
och att man maste 6va sig i den svira konsten att vara okunnig (difficillima ars
nesciendi, op. laud. p. 188), men inga problem léses pa si séitt och slutsatsen dr
¢j korrekt: nigon miste ha uppfunnit ocksd de muntliga férestillningarna.
Torben Damsholt har intresserat sig for Eutropius, Zosimus och Orosius, det
skulle vara intressant se kretsen vidgad med t. ex. Macrobius, sirskilt med tanke
pi att A. Cameron nyligen ( Journal of Roman Studies 56, 1966, s. 25fT) gjort det
troligt att Saturnalierna f&rst tillkommit bortat 430 e. v. t. Ty det har tidigare
ritt enighet om dateringar, som nu uppgivits, och en resignerat prohednisk atti-
tyd, en kritik av barnkejsare och en antigermansk snobbism skulle pd manga
sitt passa bra en bit in pa 400-talet,

Slutligen férfattarens person. Det ér sikert klokt att undvika onédig kon-
kretion, men jag tror det ar oriktigt att dra {or stora slutsatser av forfattarens
scholiast-tendenser. Syme gbr en liten utredning, Emperors, s. 77: »Season and
society at Rome fostered fraud and imposture as well as erudition. Combining
both, the author of the great hoax concords with his time. He is also a comic
writer. The notion may come as a surprise and a strain on belief. One can see
Symmachus, for example, in the role of a scholiast: he was an editor of classical
texts. But Symmachus would not have warmed to the fun in the game. Jerome
however, had in him the makings of a great humorist, though not of the kindly
sort: scholarship, satire and invective, a gift for inventions, and no kind of
scruple, «

Man kan spekulera litet ver méjligheten Symmachus, utan att ta den pa all-
var forstds. Hans brev dr erkiint trikiga, men trikighet och higgradig polityr
hérde till genren, och eventuell bitskhet har sikerligen bortredigerats av sonen-
utgivaren. Symmachus var kapabel till hogt patos och stor slagkraft, som hans
tal om Victoriaaltaret visar. Ar Syme ett offer fér den negativa men ytliga
virdering, som J. A. McGeachy gav i sin doktorsavhandling, Q. Aurelius Sym-
machus and the senatorial Aristocracy in the West (1942)? Atskilliga av dessa romerska
hoigaristokrater, svala naturer som heta, har precis det drag av frustration infér
en idiotisk samhillsutveckling, av ironisk distans, som HA:s upphovsman. Den
hetaste hedningen av alla var Vettius Agorius Praetextatus, och findi yttrade
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han till paven Damasus: »Gdr mig till pave, si skall jag genast bli kristen!«
Ironin dr dubbelsidig.

IIA har under lang tid varit det viktigaste dokumentet pi romarnas dekadens.
Sedan det numer blivit klart att dekadensen i HA i stor utstrickning dr en glad
uppfinning av forfattaren, méste man friga sig om det ¢ snarare idr frigan om
ett dver det asocialas griins stegrat behov av befrielse frin de gamla méang-
hundrafriga klicheerna. HA ir dirfor numera virdefullare som killa in den
ndgonsin har varit: den speglar métet mellan en urholkad kulturattityd och en
nyskapad, oacceptabel. Gudskelov fér denne verkligt dalige historiker!

BenoT MaLcus

Haxs Rovanp Bavpus: Uranius Antoninus. Minzpragung und Geschichte,
Antiquitas Reihe 3, Band 11. Bonn, Rudolf Habelt Verlag, 1971. 324 s.
xiii pl. DM 260.~.

Lucius Julius Aurelius Sulpicius Uranius Severus Antoninus herer trods sin
imponerende navnelengde ikke til de mest kendte blandt de romerske kejsere
fra 3. arh. e. Kr. I arene 253-254 optrader han som indehaver af kejservaerdig-
heden, men det omride som anerkendte ham har formentlig vaeret indskrenket
til en beskeden del af provinsen Syrien omkring hans hjemby Emesa (Homs),
hvor han under navnet Sampsigeramos (?) formentlig har fungeret som ypperste-
prast for den lokale solgud Elagabal. Han har altsi samme baggrund som den
berygtede kejser Elagabal (218-222 ¢. Kr.}, med hvem han muligvis har veret i
familie.

Denne interessante, men ikke sarligt betydningsfulde person, er kendt fra et
par spredte notitser i den antikke litteratur samt fra sine monter, hvoraf ialt 94
i guld, selv og bronze er katalogiseret i Baldus® verk. Det virker umiddelbart
overraskende, at et si spinkelt kildemateriale har kunnet danne grundlag for en
bog pa& over 300 sider, og det har da ogsd kun kunnet lade sig gore ved en kunstig
oppustningsproces, specielt af den numismatiske del, som fylder godt 200 sider
cller over to sider pr. mont! Det er betegnende, at man udover det egentlige
mentkatalog har separate og meget udferlige fortegnelser over forside- og bag-
sidestempler fra de forskellige montserier, ligesom disse omhygeeligt behandles
hver for sig, hvad der nedvendiggor talrige gentagelser og kryvdshenvisninger.
En overdreven flothed gor sig ogsi geldende med illustrationsmaterialet. For det
forste kunne mentbillederne uden vanskelighed vere trengt sammen pd 8-9
tavler i stedet for 13, Dernast er det ganske unadvendigt at afbilde 90 udaf 94
menter, nir der i mange tilfirlde er tale om stempelens eksemplarer, altsi stykker
hvor sivel for- som bagside er fuldstendigt identiske. P4 tavle IV er siledes af-
bildet 5 stempelens storbronzer (tavlen rummer 8 menter) og pa tavle VI-VII
11 stempelens guldmenter. Af 43 illustrationer af guldmenter kan 22 undveres.

Den litterzre og historiske del (s, 229-276) rummer en ganske interessant
droftelse af forholdene i Syrien omkring sassanidekongen Shapur I's invasion,
som dateres til 253 og sxttes i direkte forbindelse med Uranius® udribelse til
kejser. Ogsd denne diskussion kunne imidlertid strammes betydeligt, og man
foler sig ikke overbevist om bzrekrafien af forfatterens konklusioner i det omfang
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