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var gymnasielerer i en provinsby, fjernt fra de store arkiver og biblio-
teker og uden ner kontakt med et forskningsmilieu. Den burde inspirere
andre historikere i en lignende situation til ikke at give afkald pa viden-

skabeligt arbejde. PovL Bacce

Erik HELMER PEDERSEN: Hedesagen under forvandling. Det danske He-
deselskabs historie 1914-1966. Kobenhavn, Gyldendal, 1971. 616
s. I1l. 98,00 kr. Indb. 122,00 kr.

P4 sin 100-arsdag i 1966 udsendte Det danske Hedeselskab som forste
del af et stort anlagt jubileumsverk bogen Det indvundne Danmark, der
skildrer selskabets historie frem til 1. verdenskrig (jvf. HT 12. rk. II,
s. 483 f1.). Da forfatteren dr. Fridlev Skrubbeltrang pi grund af andre
forpligtelser ikke kunne pdtage sig at udarbejde warkets anden del,
blev den overdraget til hans tidligere elev, amanuensis ved Institut for
ekonomisk historie ved Kebenhavns Universitet Erik Helmer Pedersen,
som med det nu foreliggende bind har fort selskabets historie frem til
jubilzumsiret.

Forfatteren fremhaver i sit forord nogle af de vanskeligheder, han har
varet oppe imod. Som det anstir sig en 2rbedig og sandhedskerlig elev
erkender han, at dansk landbohistories ferstemand med ferste bind har
sat en standard, som det ikke er let at leve op til. Hertil kommer, at et
samtidshistorisk stof stiller szrlige krav og satter visse graenser, som ma
respekteres. Den sterste vanskelighed er dog nok, at Det danske Hede-
seiskab er en sd uhandreriig storreise med en sd speget udvikiing og en
s4 mangesidet og ofte indirekte virkeform, at det narmer sig det umu-
lige at f4 kram pa det.

Forf. oplyser, at det har veret overladt til ham selv at administrere de
nedvendige begraensninger, herunder hensynet til endnu levende per-
soner. Hedeselskabet har med en paskennelsesvardig liberalitet, som
karakteriserer afdede direkter Frederik Heick, ladet ham arbejde helt pa
egen hind og uden pibud og anvisninger af nogen art. Lad det vare
sagt straks, at friheden, si vidt man kan skenne, er forvaltet skansomt og
forsvarligt. At resultatet ikke er blevet sd helstabt et veerk som forste del,
bor man nzppe laste forf, for. BAde han og Hedeselskabet kan sta sig ved
det endda, ogsd pa trods af de indvendinger, som siden skal anferes, og
som 1szr rejser sig af vanskelighederne med at fa det uformelige stof
under kontrol.

»En historisk undersegelse og ikke et bredt anlagt festskrift«, kalder
forf. (s. 20) sin bog. Sandheden er dog nok, at den er begge dele, hvilket
ikke er spor odiest. Men man kan miske nok mene, at en enkelt special-
undersogelse dominerer for stzrkt og bringer vaerket noget ud af balance,
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Jeg teenker pd den meget detaljerede fremstilling af Th. Claudi Wesths
udbrud og dannelsen af Statens Grundforbedringsveaesen, der optager
mere end 1f; af bogen. En vigtig begivenhed i Hedeselskabets historie!
Javel, men er det alligevel ikke at bygge for sterkt pd de forhindenve-
rende kilders princip at oplyse, hvilken dato og hvilket klokkeslet de
forste mebler ankom til en institution, 1 hvilken Det danske Hedeselskab
ikke har lod eller del?

Med varkets titel antyder forf., at hans hovedarinde er at skildre de
forskydninger i Hedeselskabets virksomhed, som under ydre omstzndig-
heders tvang og ganske sterke indre brydninger har fundet sted siden
Enrico Dalgas’ ded. En »sclskabspolitisk undersegelse« kalder forf. sit
arbejde og understreger dermed, at det ikke s& meget er de konkrete
opgaver, Hedeselskabet i de behandlede 50 4r har lest, ja end ikke sum-
men af dem, han vil redegere for. Han diskuterer (s. 16) muligheden af
denne fremgangsmade, men forkaster den til fordel for den selskabspoli-
tiske synsvinkel.

Fremstillingen falder i 5 hovedafsnit af meget ulige lengde og karakter.
Det forste og sterste er pa ca. 320 sider. Det fjerde og mindste pi netto
41f, side. Hertil kommer en indledning, der introducerer de hovedpro-
blemer, forf. vil beskeftige sig med, og et afsluttende afsnit med »op-
summerende bemzarkninger«, et engelsk resumé, kilde- og litteraturfor-
tegnelse samt person- og sagregistre.

Blandt de problemer, forf. diskuterer i indledningen, er ogsd histo-
rikerens problemer over for den opgave at skulle skrive virksomheds-
historie. »Ud fra en relevant problemstilling m& han undersege de fore-
liggende kildeudsagn og derefter vurdere den stedfundne udvikling i
hovedtrazk« (s. 20). Denne og nogle felgende betragtninger kan man
naturligvis tilslutte sig, men fristes dog til at sperge, om der som ind-
ledning til Hedeselskabets historie er sterre behov for at przcisere de
grundprincipper, en historiker arbejder efter, end i et hvilket som helst
andet vark. — Kort og godt: forfatteren er for snakkesalig, hvorved bogen
svulmer mere op, end rimeligt er. Andre eksempler skal anfores senere.

I 1. hovedafsnit »Grundforbedring og hedesag 1913-33« skildres
meget udforligt, hvorledes Hedeselskabets virksomhed i stigende grad
spaltes op mellem de to hovedomréder: grundforbedring og hedeudnyt-
telse, fortrinsvis til skovdrift. Siden Enrico Dalgas’ ded i 1894 varetog
hans sen Chr. Dalgas plantningssagen, mens Th. Claudi Westh var
leder af grundforbedringsvirksomheden. Forf. graver dybt i problemerne
omkring de to mznd og deres virksomhedsomrider. Selv om man,
som antydet, kan mene, at han tildeler disse forhold lovlig stor vaegt, ma
man erkende, at det er en meget vigtig periode i selskabets historie, vel i
virkeligheden den eneste, hvor eksistensen har staet pa spil. Det var i
disse 4r, at en ny tids krav fremtvang den storste justering i selskabets
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kurs. Mange elementer indgir i denne omstillings- og brydningsproces.
Stort set var tilplantningen et tilbagelagt stadium. Nu stod hede-
plantagerne i en temmelig uproduktiv tilstand og ventede pa, at
hugsten og dermed et udbytte kunne tage sin begyndelse. Samtidig
stillede dansk landbrug stigende krav til jordens ydeevne og dbnede der-
ved nye arbejdsfelter pd grundforbedringsomridet. Under verdenskrigen
accentueredes kravet, og den iderige og dynamiske Claudi Westh, der
nok i grunden var en sandere arvtager efter gamle Dalgas end dennes
egen son, enskede 1 samvirke med landbrugets organisationer, som han
ville have med 1 selskabets ledelse, at sztte stzerkt ind pa denne front. Han
fandt imidlertid Hedeselskabets rammer for snevre og ledelsen for treg
og bred derfor 1 1918 ud og fik skabt Statens Grundforbedringsvasen,
der skulle virke for grundforbedring ogsd af den normale landbrugsjord,
ikke blot de marginale omrider, som var Hedeselskabets traditionelle
arbejdsfelt. Denne virksomhed skulle stettes pa lineordninger, der ikke
mindst for de sma og dirligst stillede jordbrugere var en forudsztning
for fremgang. Men foruden saglige modsztninger spillede ogsd en art
generationsskel og personlige modsztninger samt forskelligt politisk
tilhersforheld ind. Tilsammen skabte disse og flere andre komponenter
et speget spil, der, ikke mindst ved J. C. Christensens indsats gennem
nedszttelse af den sikaldte hedekommission, i ferste omgang endte med,
at Claudi Westh trak det korte stra, at Hedeselskabet ved nedlzggelsen
allerede 1 1921 af Statens Grundforbedringsvasen igen overtog hoved-
rollen pa grundforbedringsomradet, og at staten samtidig fik reprasen-
tation i selskabets bestyrelse ligesom ogsd landboforeningerne og hus-
mandsioreningerne. Fa en vis made havde Claudi Wesths tanker sejret
samtidig med, at han selv blev kert ind pa et sidespor. Det blev derefter
J. C. Christensens indsats som bestyrelsens formand 1921-30 at stabili-
sere forholdet mellem de to virksomhedsomrider og skabe oget fasthed
1 selskabets ledelse,

Sidelebende med dette hovedtema, der betragtet pA nzrmere hold
rummer overordentlig mange facetter, som forf. med imponerende flid
har sat sig grundigt ind i, behandles i dette hovedafsnit ogsd de ovrige
sider af Hedeselskabets virksomhed. Vaerd at nzvne er de omfattende
kulturtekniske arbejder, som i de forste &r varetoges med stor dygtighed
af ingenigr Kr. Thomsen. Ogsi moserne spillede en betydelig rolle,
dels som opdyrkningsobjekt og dels som brandselsreserve, iseer naturlig-
vis i krigsdrene 1914-18.

I 2. hovedafsnit behandles perioden 1933-1946 med hovedvaegten pa
den rolle, Hedeselskabet i 30rnes krisedr og under 2, verdenskrig spil-
lede som det, forf. kalder »direktorat for krisetidsforanstaltninger«.
Som folge af den store arbejdslashed i landbrugskrisens kelvand og i de
forste krigsdr var regering og rigsdag af beskaftigelsesmazssige grunde
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indstillet pa stzrkt at fremme de aktiviteter, selskabet stod for. Stetten
bade til Hedeselskabet som sddant og til de privatpersoner og sammen-
slutninger, der enskede projekter gennemfort, blev eget klxkkeligt.
Direkte tilskud til arbejdslen, nir der besk=zftigedes arbejdslese, supple-
rede billige statsgaranterede lan. Den socialdemokratisk-radikale rege-
ring segte den betingelse gjort gmldende, at aflenningen skulle viere
tarifmassig. Dette princip var landbruget og de borgerlige partier ikke
indforstiet med, hvorfor det mitte modereres til, at lonnen skulle vare
den pa egnen swdvanlige. Efter at regeringspartierne havde erobret fler-
tallet ogsa i landstinget i 1936, kunne tarifklausulen dog gennemfores.
Under krigen kom moserne endnu engang i forgrunden, ligesom der
selvsagt blev en hidtil ukendt interesse for plantagernes udnyttelses-
muligheder, ja, sd stark, at den kunne give anledning til bekymring.
En i 1940 vedtaget landvindingslov satte for alvor Kulturteknisk Af-
deling i travl aktivitet. Det var et vasentligt punkt i Hedeselskabets
politik i disse ir overfor det beskeftigelsesmaessige aspekt tillige at under-
strege det landbrugsmeassige eller produktive som det, der under mere
normale forhold skulle bezre virksomheden oppe og udviklingen fremad.

Med afslutningen af 2. verdenskrig begyndte nye perspektiver i sam-
fundsudviklingen at tone frem. Den industrielle udvikling accellererede
som aldrig for. Allerede i 1954 oversteg industriproduktionens andel i
bruttonationalproduktet landbrugets, og i 1961 overhalede industri-
eksporten landbrugseksporten. Ogsi denne udvikling kom til at prege
Hedeselskabets virksomhed, som det skildres i 3. hovedafsnit »Hede-
selskabet i landbrugets tjeneste under Danmarks industrirevolution
1946-1959«. Med en fiks omskrivning af det motto, som ofte er anvendt
pid Hedeselskabets zldre historie, kalder forf. et underafsnit »Hvad
indad tabes, skal udad vindes«. Med byernes vakst og vejnettets udbyg-
ning gnavede det moderne industrisamfund les pa landbrugsjorden uden
smilige hensyn til dens kvalitet. Hvad var mere nazrliggende end efter
hollandsk menster at sege erstatning for dette jordtab ved landvinding
pa seterritoriet? Omfattende kortlegninger og undersegelser af Dan-
marks lavtvandsomrider blev sat i gang, og Hedeselskabet kunne i
begyndelsen af 1950erne pege pa 73 vandomrider, dakkende 107.000
ha med tilherende randomrider pd 26.000 ha som egnede landvindings-
muligheder. Dette var unzgtelig en sag, der pa sin vis havde en sliende
lighed med den gamle hedesag. Den vasentligste forskel var, at land-
vindingsprojekterne ikke blev udfert. Blandt Arsagerne anferes pro-
tester fra fiskeriorganisationerne, jagtvenner og — som et serligt tidens
tegn — naturfredningstilhzengere. Men den afgerende grund var nok,
at samfundet, som forf. siger (s. 447) »ikke lzngere tilkendte landbrugets
interesser den absolutte forsteprioritet«. Det blev derfor mere pi de
traditionelle grundforbedringsomrider, is@r drening, og pd det agrar-
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tekniske undersogelses- og forsegsfelt, bl. a, med jordbundsanalyser og
forseg med kunstig vanding, at selskabet kunne yde bistand til det land-
brug, der var kommet 1 defensiven. P4 alle virksomhedsomrider blev
efterkrigstiden praget af store tekniske fremskridt, bl. a. en plov, der
kunne gi mere end en meter i dybden, hvilket dog hurtigt viste sig at
vaere for meget af det gode. Ikke sert, at det med sddanne mastodonter i
opdyrkningens tjeneste blev nodvendigt at frede hede, hvis mindet om
den skulle bevares. Med det Hedeselskabet nart stiende Jydsk Land-
vinding A/S som ckonomisk garant indviedes 1 1953 den 2000 ha store
Kongenshus Mindepark for hedens opdyrkere.

P4 et enkelt punkt forer forf. fremstillingen helt op til 1970. Dette ir
gennemfertes en lov, der stort set begrensede landvinding til allerede
dyrkede arealer, og Hedeselskabet gennemferte en vedtegtsendring,
der optog landskabspleje blandt dets formal pa linie med skovplantning
og vandlebsregulering. Herom berettes i 4. hovedafsnit »Naturpleje
og arrondering af jord- og skovbrugsarealet 1959-1966«. I denne periode
gennemfortes det omstridte Skjerni-projekt, som vel mere end noget
andet foretagende har skabt rere om Hedeselskabets forhold til den
jyske natur, Allerede i drhundredets begyndelse havde Jeppe Aakjer
sat Hedeselskabet pa anklagebanken. I en kronik 1 1909 udnzvnte han
selskabet til jysk naturs »Indre Mission« og Chr. Dalgas med felge til
»Bjergfyrsapostle«. Nu havde Aakjzr omsider fiet si stort folgeskab,
at Hedeselskabet matte tage kritikken alvorligt. Det blev Frederik
Heick, der som direkter fra 1959 tog udfordringen op i positiv 4nd og
ledte Hedeselskabet ind i den saglige debat om disse problemer, der
forte 4l vedizgandiingen. Deou wndrede holdning biev der seivsagt sa
meget lettere for selskabet at indtage, som marginalomridernes pro-
duktive betydning var sterkt svindende under landbrugets affolkning.
En anden omstzndighed, som nok vil medvirke til at skaffe Hedesel-
skabet tilgivelse for fortidens synder, er, at det har optaget spildevands-
rensning som en af sine vasentlige aktiviteter under Teknisk Afdeling.

Om Det danske Hedeselskab som organisation handler 5. hoved-
afsnit. Den folkelige baggrund var en medlemsskare af noget skiftende
omfang. Det kan nzppe overraske, at krigsirene af bide praktiske og na-
tionale grunde medferte en betydelig medlemstilgang, hvorefter tallet
holdt sig pA 17-18.000, indtil en vis tilbagegang satte ind i 1960erne.
Medlemskredsen fordeler sig over hele landet, men har sine tyngde-
punkter i det sterre jyske landbrug og de jyske byers borgerskab. Sel-
skabets everste myndighed var og er reprsentantskabet, dels valgt pa
amtsbasis af de menige medlemmer, dels udpeget af reprasentantskabet
selv. Administrationens top er bestyrelsen, og 1 den fik Landbrugs-
ministeriet som nazvnt et medlem ind i 1921 samtidig med, at landbo-
foreningerne og husmandsforeningerne blev reprzsenterede med hver
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et medlem. I 1932 styrkedes det statslige element med endnu 2 med-
lemmer udpeget af Landbrugsministeriet, en felge af de sterkt foregede
statsmidler, selskabet fra da af kom til at arbejde med. Samtidig med den
ogede statslige indflydelse er der i administrationen sket en gradvis til-
nzrmelse til normal centraladministrativ praksis, ligesom de ansatte har
nzrmet sig stedse mere til almindelig tjenestemandsstatus. Disse =n-
dringer har tildels varet prisen for at bevare Hedeselskabets private
status, og de har heller ikke varet sterre, end at selskabet har kunnet
fastholde en sdpas ubureaukratisk smidighed, at staten har kunnet drage
seerlig nytte heraf, nar ckstraordinzre forhold krevede hurtig og meget
fleksibel indsats, f. eks. i arbejdsleshedsdrene og under krigene.

Forfs kildegrundlag er naturligvis forst og fremmest Hedeselskabets
eget arkiv 1 alle dets sjensynligt noget spegede forgreninger. Desuden
er benyttet arkivsager i Landbrugsministeriet og Arbejds- og Social-
ministeriet samt Statens Planteavlsudvalg. Venstres og Det radikale
Venstres arkiver samt Folketingets finansudvalgs protokoller er ogsi
inddraget. I det omfang, de er bevaret og har kunnet opspores, er
privatarkiver cfter de hovedagerende i Hedeselskabet benyttet, tildels
suppleret med mundtlige oplysninger fra endnu levende personer eller
fra afdede personers slegtninge. At Hedeselskabets tidsskrift, Rigsdags-
tidende og i evrigt de relevante trykte kilder og den trykte litteratur er
udnyttet, siger sig selv. Alt1 alt et meget omfattende materiale med hejst
forskellige muligheder for at belyse personer, begivenheder og problemer.
Det omfattende arkiv, som Th. Claudi Westh har efterladt, har givet
serlige muligheder for at treenge ind i problemerne omkring hans stilling
i og uden for Hedeselskabet, muligheder der, som tidligere antydet, er
udnyttet nasten for intensivt til skade for balancen og overblikket — i
hvert fald for leseren.

Forf. har utvivlsomt arbejdet under et vist tidspres, hvad der i nogen
grad prager fremstillingen, som er blevet for bred. Et i og for sig tilta-
lende enske om at gere stilen levende har virket i samme retning og
tvart imod hensigten vanskeliggjort tilegnelsen. Enkelte eksempler skal
anfores. »En kommission med den overordentlig fredsommelige beteg-
nelse Det erhvervsokonomiske Raad havde til opgave ...« (s. 421); »...
den egentlige landbrugsjord eller »agermarken«, som man mere poetisk
benzvnede denne del af landbrugsarealet« (s. 33). Se ogsd den malende
skildring af 1. verdenskrigs udbrud (s. 37f.) eller af rejsegildet pd Vestre
Skole i Viborg (s. 393): »Nar bern og unge mennesker for fremtiden
kastede sig ud 1 barrer og tovvark, medens kommandoer fra martialske
gymnastiklarere pressede lydbelger mod vegge og loft, kunne de ansvar-
lige myndigheder vare sikker pd, at overtemmeret stod sin preve. Det
var nemlig dansk temmer ...« En omskrivning af »fanger fra Sdr.
Omme« til »pensionzrer’ fra det nerliggende hedehjem af sammme navn«
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(s. 430) er naturligvis ganske vittig, men fremmer faktisk ikke en hurtig
opfattelse af tekstens indhold. Irrelevant i sammenhzngen er det (s. 416)
at oplyse kontorchef Knud Friis-Jespersens senere karriere som amtmand.
Helt uforstielig bliver forf. s. 571: »Den klarsjede holdning til de poli-
tiske realiteter har til tider givet det indtryk, at selskabet egentlig befandt
sig bedst i ophejet ensomhed. Den isolerede stilling er givet selvsagt . . . «.
— Lad dette vere nok. Problemet er fremdraget, fordi det unedvendigt
har givet bogen et omfang, der meget vel kan skreemme en del lzsere
bort, mens andre maske korer fast i detaljerne og de sproglige snerkler.
Det er synd, for bogen har jo ®rinde lengere ud end til Hedeselskabets
funktionaerer og en snaver kreds af faghistorikere.

Ogsi af den grund er det lidt zergerligt, at bogen har »selskabspolitisk«
slagside. Det skal wvilligt erkendes, at det selskabspolitiske aspekt er vig-
tigt, og det er forstaeligt, at det i seerlig grad har fanget forf.s videnskabe-
lige interesse. Men man kommer ikke uden om, at der af et vaerk som
dette ventes en universalbeskrivelse af Hedeselskabet og dets virksomhed.
Og betragtet under den synsvinkel savner man mere konkret og syste-
matisk fremstilling pa 1 hvert fald to omrider.

Forf. taler ofte i forbighende om distrikterne, bl. a. s. 514: »Selskabets
kontakt med ‘kunde’- eller ‘forbruger’-kredsen rundt omkring i landet
varetages af de lokale distriktskontorer, nir man ser bort fra laboratoriets
virksomhed. P4 mange mader har hvert distrikt sin egen historie og ud-
viklingsgang, og det indebzrer ofte en ret stor selvstzendighed i forhold
til Viborg«. Det var vel pd den baggrund rimeligt, om distrikterne havde
fiet en samlet beskrivelse. Hvor mange var der, og hvilke omrider
daxkede de enkeite distrikter? Hvem ledede dem, hvor mange personer
beskzftigede de, og hvorledes var deres kompetance? Svar pA disse og
flere andre spargsmdl er nedvendige for en konkret opfattelse af’ Hede-
selskabets organisation og virkeomrade, rent bortset fra, at det vel matte
vaere en naturlig opgave for bogen at tjene som opslagsvark.

Det andet omrade, hvor anmelderen savner mere konkret besked,
er hele feltarbejdet i videste forstand. Rundt i bogen omtales de hoved-
aktivitcter, selskabet beskzftigede sig med, og som eksempler anfores
enkelte konkrete projekter. Men alt tjener det hovedformal at skildre den
selskabspolitiske linie. Det er allerede nzvnt, at forf. diskuterer og for-
kaster den mulighed at behandle »alle tzznkelige sags- og emneomrider«.
Det er urmiddelbart indlysende, at man ikke kan eller ber omtale hver dra-
ning, hver udfert vandlgbsregulering eller hver ejendom, som ved Hede-
selskabets medvirken er blevet merglet. Men en middelvej skulle synes
mulig. Ville det f. eks. ikke veere naturligt i hovedtrekkene at skildre et
sd stort og omstridt projekt som Skjerna-projektet og andre af de meget
store opgaver? Ville det ikke tillige vaere bade naturligt og muligt i en vis
periodisk og geografisk sammenfatning, gerne i tabelform, at give et
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samlet overblik over virksomheden pi de enkelte omrider? Det skal ind-
remimes, at der findes enkelte tabeller med tilleb hertil, men de er spredte
og utilstrekkelige. I svrigt savnes en fortegnelse over dem. I tabel 1
(s. 242—43) oplyses om mergelvirksomheden, men kun fra 1914 tul 1926.
Tabel 2 (s. 260) belyser tervefremstillingen, men kun fra 1913 til 1922,
Tabel 3 (5. 308) behandler Hedeselskabets plantageanleg 1907-1931
og siger i pvrigt fejlagtigt, at tallene er »1 1000 ha«. I si fald skulle der i
1931 have varet 1,65 mill. km® ndleskov 1 Jylland! Tabel 4 (s. 453)
oplyser for arene 1938, 1950 og 1960 draningsarbejdets fordeling efter
brugssterrelser, men kun for Viborg- og Odensedistrikterne. Jeg ter
naturligvis ikke uden nzrmere kendskab til kildematerialet hzvde, at
det ville vaere muligt, men nok, at det havde veeret gnskeligt, om denne
virksomhed havde varet noget mere omfattende belyst. 1 en oversigt
(s. 484) over ejerforholdene til sméplantager oprettet under Hede-
selskabets medvirken 1914-66 oplyses, at den nststerste ejergruppe
(med 190 plantager) bestar af »Erhvervsdrivende«. Det er en noget
snever og udefineret betegnelse, sdsom listen i evrigt omfatter bl. a.
girdejere, selskaber, storlandbrugere, forstmand, landmznd, erhvervs-
drivende 1 Kebenhavn, husmand, boelsmand, skovejere, erhvervs-
drivende i udlandet m. fl. I tabel 8 (s. 544) oplyses Hedeselskabets drifts-
indtegter 1914-64/65. De flyder af 5 kilder: medlemsbidrag, legater og
fonds, erhvervsindtaxgter, refusioner og statstilskud. Forskydningen
mellem disse indtegtskilder er naturligvis igjnefaldende. Men forf. burde
have foretaget en sammentzlling, hvorved den l=ser, der ikke har en
regnemaskine ved hinden, straks kunne se, at de samlede driftsindtegter
i 1914 var 345.000 kr. og i 1964/65 30.226.000 kr. - altsi godt pa vej mod
en 100-dobling. Ville det for evrigt have varet muligt at meddele en
statusoversigt?

Efter disse indvendinger skal det fremhaves, at forf. har varet meget
betznkt pa at afbede varkets uoverskuelighed med bide den indledende
oversigt, afsnittet med opsummerende bemarkninger og sidst, men ikke
mindst, det fyldige engelske resumé. Hertil kun den lille undrende be-
markning, at der i resuméet indfsres momenter, som ikke forekommer i
teksten, f. eks. vil man forgzves sege regeringen Knud Kristensen omtalt
andre steder end her. P4 en vis mide fornemmes det, som om det forst
er med udarbejdelsen af resuméet, at forf. har fact stoffet under fuld
kontrol,

Bogens registre lader lidt tilbage at enske m. h. t. konsekvens, f. eks.
er aa inde i navne sat foran a, men som begyndelsesbogstav sidst i alfa-
betet. I avrigt vil man ogsa i registret forgmves sege Knud Kristensen,
da det, uden at det er oplyst, ikke omfatter resuméet.

Som det formentlig vil vare fremgaet, gir indvendingerne mod det
foreliggende arbejde mest pa praktiske og formelle forhold. At vi i an-
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ledning af Det danske Hedeselskabs 100-4rs jubileeum har faet en virk-
somhedshistorie af solid videnskabelig karat, kan ikke anfzgtes. Skulle
der i fremtiden, som der i fortiden har varet nogen tilbejelighed til det,
opsti mytedannelser omkring Hedeselskabet, hvad dog nappe er sand-
synligt, sker det i hvert fald ikke med stette i Erik Helmer Pedersens
arbejde sa lidt som 1 Fridlev Skrubbeltrangs forste del.

Jens HoLuGaarp



