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mere tyndbenede. Der er dog ogsd udmarkede afhandlinger, f.ex. M. S. An-
derson, »Eighteenth-Century Theories of the Balance of Powers«, W. Mediger,
»Great Britain, Hanover and the Rise of Prussia« og E. Robertson, »Mussolini
and Ethiopia: The Prehistory of the Rome Agreements of January 1935+«
Sidstnzvnte vil 1 evrigt komme til at indgi i en sterre afhandling om Musso-
linis udenrigspolitik.

Af seerlig interesse for danske historikere er M. Roberts, »Great Britain, Den-
mark and Russia, 1763-1770« og Stewart Qakley, »Gustavus IIIs Plans for
War with Denmark in 1783-1784+«.
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Goran Rystap, SveEN TAciL: Internationell historia 1. Problem i modern
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GoraN Rystap: Amerika. Problem i modern historia. Lund, Studentlittera-
tur, 1969. 183 5. 14,30 sv. kr.

Macnus Morner: Latinamerika. Problem 1 modern historia. Lund, Student-
litteratur, 1970. 213 s, 17,15 sv. kr.

De tre smi beger omhandler helt forskellize emner, men de er opbygget efter
det samme menster. Hver bog belyser udvalgte spergsmil inden for det pi-
gxldende emne ved uddrag af artikler og bager af forskellige forskere.

De svenske udgivere har valgt at begrense antallet af de problemer, de vil
belyse, meget stzrkt. Bindet om international historie behandler kun to proble-
mer, nemlig debatterne omkring udbruddet af de to verdenskrige. Amerika-
bindet behandler borgerkrigen, den spansk-amerikanske krig, progressivismen
og frontier-problemet, mens Latinamerikabindet behandler det brasilianske
kejserdemmes fald, den mexikanske revolution 1910, militarismen i Latin-
amerika og Argentina efter 1930,

Det er siledes en ganske hirdhzndet begransning, der er sket i udvalget, og
mange vil sikkert ikke vare helt enige med udgiverne i deres valg af problemer.
Men til geng=zld er der blevet plads til en virkelig udferlig behandling af de
valgte problemer. Udbruddet af ferste verdenskrig, som er det problem, der
har fiet den sterste plads, omfatter siledes foruden 14 sider indledning 10 for-
skellige bidrag pa ialt 84 sider. Ogsd de evrige problemer fir en ganske dybt-
giende og alsidig belysning. Begerne vil vere srdeles anvendelige til under-
visning pA forskellige trin, netop fordi det ¢r muligt at fordybe sig 1 baggrunden
for, at forskellige historikere nar frem til forskellige tolkninger af de samme feno-

IMENer.
MNIELS AMSTRUP

A.S. Kan: Istorija skandinavskich stran (Danija, Norvegija, Svecija). (De
skandinaviske landes historie (Danmark, Norge, Sverige)). Moskva,
Izdatel’stvo »Vysfaja Skola«, 1970. 326 s. Ill. 3 kort. 91 kop.

A. 5. Kan, der mi betragtes som en af de ledende yngre sovjetiske skandina-
vister, bidrager med denne bog til yderligere at befste sin position. Der er tale
om en lzrebog for studerende med historie som speciale ved de hejere lzre-



ALMINDELIG HISTORIE 307

anstalter i Sovjetunionen, en lzrebog hvis manuskript er fremglet af foreles-
ninger holdt ved Moskva-universitetet og ved Instituttet for internationale re-
lationer i Moskva. Da sovjetiske studerende iflg. Kan isar er interesseret i de
skandinaviske landes nyeste historie, er der i bogens opbygning og disposition
taget hensyn hertil: jo lengere fremstillingen bevager sig fremad i tiden, desto
udferligere bliver behandlingen. Bogen behandler de skandinaviske landes hi-
storie fra stenalderen og til 1970, men heraf far oldtiden og middelalderen til-
sammen kun 65 sider, den nyere tid (fra det 16. irh. og til I Verdenskrig)
114 sider, og den nyeste tid de resterende 144 sider, heraf ca. halvdelen alene
til tiden efter II Verdenskrig. Kan har ikke taget Finlands historie med, selv
om dette land herer til de nordiske lande, dels fordi dets historie fra 1809-1918
(perioden hvor Finland var indlemmet 1 Rusland) afveg fra de evrige nordiske
landes, dels fordi forf, ikke har folt sig tilstrakkeligt velfunderet til at tage dette
emne op; det samme gor sig galdende mht. Island.

Det er almindeligt i Sovjetunionen at behandle Skandinavien under ét,
snarere end hvert land for sig, ud fra forestillingen om, at landene stir hin-
anden si ner i alle henseender, at en sidan fxlles behandling lader sig forsvare.
De skandinaviske lande under ét opviser desuden efter sovjetisk opfattelse visse
regionale szrtrzk, der gor, at deres udvikling m4 siges at udgere en afvigelse
fra den almindelige verdenshistoriske »lovmassige« udvikling. Blandt disse
sartrzk nzvner Kan i indledningen befolkningens relative bestandighed siden
neolitisk tid, den unormalt lange bevarelse af visse forfeudale levn, vikingernes
ekspeditioner, feudaliseringen af samfundene uden tab af bendernes person-
lige frihed, udenrigshandel som en vasentlig faktor ved den kapitalistiske indu-
stris opkomst, klassecherredemmets og statsmagtens overgang fra adelen til bor-
gerskabet uden store folkelige revolutioner, men ved hjxlp af omvaltninger i
toppen og delreformer, den lange udenrigspolitiske neutralitetsperiode, den
forcerede kapitalistiske industrialisering 1 slutningen af det 19, 4rh. og i be-
gyndelsen af det 20., den tidlige dannelse af bondepartier og endelig arbejder-
bevagelsens haje organisationsgrad og samtidig »wreformistiske« prag. De skan-
dinaviske lande er iflg. Kan »stabile, borgerlige demokratier«.

Da opsi Lenin har gjort opmerksom pd, at de skandinaviske lande stod
hinanden nar, er det naturligvis et yderligere incitament til at behandle dem
under £t, Samme Lenin (samt de =zldre »klassikere« Marx og Engels) figurerer
i evrigt helt overvzldende i bogens litteraturfortegnelse: af de 29 titler p4 sup-
plerende litteratur, der er anfort til perioden 17. irh.-19. irh., er de ni Lenin-
skrifter og de otte Marx-Engels-skrifter. Kan felger ogsi den sovjetiske skik med
at citere og anfare alt — det vare sig nok sA perifert eller banalt — hvad Lenin
og de andre »klassikere« (p.t. dog ikke Stalin) har sagt eller skrevet i en eller
anden sammenhzng, og som blot i mindste mide kan siges at berere emnet.
Disse rituelle knafald er som oftest videnskabeligt irrelevante, men formentlig
politisk nedvendige. Selve fremstillingens tekst er principielt uden henvisninger
til den benyttede litteratur, kun Marx, Engels og Lenin danner her en und-
tagelse med omhyggelige henvisninger til bind og side i de samlede verker.

Ved redegerelsen for de tre skandinaviske landes historie har Kan valgt den
fremgangsmade s vidt muligt at integrere Danmarks, Norges og Sveriges hi-
storie i €n, fortlebende beretning. Denne fremgangsmade har fordele og ulem-

-
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per. En fordel er den stzrkere understregen af de unzgteligt mange fzlles trak
i udviklingen, is®r 1 nyeste tid. Blandt ulemperne ma nzwvnes et ofte kalejdo-
skopisk billede, nir de mange emner, der behandles, ustandseligt skal gere
hele runden gennem de tre lande. Undertiden brydes da ogsi dette princip,
siledes at et enkelt land behandles for sig i et afsnit. Denne sidste fremgangs-
made kunne givetvis med held vzre taget i anvendelse langt hyppigere, end
det nu er tilfeldet; fremstillingen ville have vundet meget i klarhed og over-
skuelighed derved. En hel del af de mange detaljer og smasager fra det parti-
politiske overdrev i nyeste tid kunne ogsd med fordel have varet udeladt.

1 evrigt er Kans beherskelse af emnet suveren, og hans fortrolighed med
skandinavisk historie er imponerende, De forholdsvis fa titler, iszr af oversigts-
karakter, der er nzvnt i litteraturfortegnelsen, er ikke nogen malestok for den
belzsthed, Kan ogsd i andre afhandlinger har demonstreret. Denne fremstilling
ligger pa et meget hejt niveau, ikke alene i forhold til eksisterende sovjetiske over-
sigtsfremstillinger, men ogsi 1 forhold til andre udenlandske, dvs. ikke-nordiske
fremstillinger. Den interne skandinaviske udvikling er hele tiden set pi bag-
grund af den europziske eller verdenshistoriske udvikling. I nyeste tid anskues
den skandinaviske udvikling iseer i relation til Sovjetunionens og den kommu-
nistiske verdensbevaegelses politik. Dette betyder ogsi, at de lokale kommuni-
stiske partier (sektioner indtil 1943) omtales i en grad, der vel ikke altid star
i et rimeligt forhold til den betydning, de har haft for udviklingen.

Den historiefilosofi eller verdensanskuelse, der barer fremstillingen, er na-
turligvis den sovjetiske variant af marxismen-leninismen; naturligvis, fordi an-
det ville veere utenkeligt 1 Sovjetunionen idag. Dette preger dog ikke bogen i
afgerende grad, bortset fra den omtalte brug af de marxistisk-leninistiske klas-
sikere, den specielle sovjetiske terminologi og det forhold, at alt principielt be-
demmes ud fra, om det i sidste instans har vzret i overensstemmelse med Sovjet-
unionens interesser eller ej. I evrigt er fremstillingen ret si traditionel, omfat-
tende politisk — herunder udenrigspolitisk — ekonomisk og kulturel historie.
Men en egl. samfundsanalyse og -beskrivelse af de forskellige historiske udvik-
lingstrin (»samfundsformationer«) savner man. QOverraskende nok erfarer man,
at Kan under en redegorelse for befolkningsudviklingen efter 1I Verdenskrig
anvender sikaldte subjektive kriterier, nir det drejer sig om at bestemme, til
hvilken klasse funktionzrerne herer. Det plejer ellers ikke at vare god tone
blandt marxister. Man noterer ogsi, at Kan har det synspunkt, at det ikke
alene er ejendomsretten til produktionsmidlerne, men ogsi dispositionsretten
herover, der er afgerende. I direkte modsztning til mange sovjetiske fremstil-
linger omtaler Kan udferligt den store stigning i reallennen, lenmodtagerne
har kunnet notere, ikke mindst i efterkrigstiden.

Det er netop et af bogens fortrin, at den er uhyre konkret og fri for udoku-
menterbare pastande. Til illustration af den ekonomiske udvikling e¢r der an-
fort et meget stort statistisk materiale i selve teksten. Ogsd pi dette felt ville
fremstillingen have wvundet i klarhed, hvis talmaterialet var blevet anbragt
uden for selve teksten, evt. som serlige bilag. Den hysteriske tone, der ofte
har vzret over sovjetiske fremstillinger, mangler ganske her, ogsi nar det drejer
sig om meget kontroversielle emner som kommunisternes forhold til social-
demokraterne ved forskellige lejligheder, den danske samarbejdspolitik under
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beszttelsen med dertil herende kommunist-forfelgelse, Danmarks og Norges
indtreeden 1 Atlantpagten og modtagelse af Marshall-hjzlp og samme landes
ansegning om optagelse i EF.

Det er forfis opfattelse, at Sovjetunionens eksempel har evet stor indflydelse
pd udviklingen i Skandinavien, iser miske pi 30°ernes ekonomiske politik.
Socialdemokraternes anti-kommunisme havde iflg. Kan den funktion at gore
socialdemokraternes program acceptabelt i smiborgerskabets ejne. Stor-
bourgeoisict er pa sin side klar over, at den socialdemokratiske politik ikke var
og ikke er noget anslag mod det eksisterende samfundssystem. Skandinaviske
kommunister gir dog pd den anden side ikke ram forbi: gentagne gange kriti-
seres de for sekteriske tendenser, dogmatisme og indbyrdes splid. De bebrejdes
ogsd for for sent at have mndret deres stil; 1 mellemtiden havde den »hejreop-
portunistiske« Aksel Larsen dannet SF og dermed fiet tag 1 DKPs potentielle
masstbasis. De svenske kommunister klarede sig bedre, Den nye venstrebeva-
gelse fra 60’erne finder Kan bade broget og umoden.

Det kan ikke undgls, at der indsniger sig enkelte fejl i en fremstilling af
denne slags. Kebenhavns borgmester i 1660 hed Nansen, ikke Hansen; 1. G.
Bernstorff plejer at hedde J. H. E. Bernstorff; fremstillingen af Marts-krisen 1
1848 har ligesom sprunget et led over; og man kan ikke bebrejde de danske
socialdemokrater, at de ikke realiserede deres socialistiske program i 30’erne
under henvisning til, at de havde et solidt parlamentarisk flertal. Dette har
danske socialdemokrater aldrig haft, og i 30’erne havde de kun flertal sammen
med de radikale. Denne misforstielse meder man i snart sagt alle sovjetiske
fremstillinger, og det var vel pa tide at fA den udryddet, i det mindste i de
seriese varker,

Bogen ville have varet endnu mere vzrdifuld, og dens anvendelighed som
hindbog sterre, hvis den havde vzret forsynet med et person- og sagregister,
og hvis litteraturfortegnelsen ogsi havde indeholdt speciallitteratur til de for-
skellige emner, der er behandlet. Begge dele ville have varet overkommeligt.
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1970, 402 5. 111, 1,97 rubel.

Udgivelsen motiveres i indledningen med, at bide Sovjetunionen og de skandi-
naviske lande er interesseret i en styrkelse af de fredelige, mellemstatslige rela-
tioner, og at det derfor er nyttigt at erindre sig, hvordan alsidige, fredelige rela-
tioner i fortiden udviklede sig mellem de pageldende stater. Hvor stor nytte
historiske sysler har for den samtidige politiske udvikling er vel et ibent spergs-
mil, men det er under alle omstendigheder en nyttig samling artikler, der her-
med foreligger fra Leningrad. Skt. Petersborgs/Leningrads store rolle som for-



