Omkring Hans Svanings Refutatio
og Chronicon loannis
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DeT forste trykte selvstzndige bidrag til dansk historie af en dansk
1500-talshistoriker udkom si sent som i 1561 og under hejst usedvanlige
omstendigheder. Forfatteren var Ribedekanen Hans Svaning, men pa
titelbladet stod 1 stedet navnet Petrus Parvus Rosefontanus, og veaerket,
Kong Hans’ historie skildret pd latin, var kun at betragte som et bilag
til en polemisk gendrivelse af eksilsvenskeren, den forhenvaerende zrke-
biskop i Uppsala Johannes Magnus® goterkrenike, udgivet posthumt af
broderen Olaus Magnus i Rom 1554.

Med stor lerdom og endnu sterre fantasi havde Johannes Magnus
forbundet svenskerne med de gamle goter og fremlagt en fuldstzndig
svensk eller gotisk kongerakke hvori Saxos kong Dan, den forste konge
i Danmark, var indplaceret som sen af den sekstende i rzkken og lyd-
konge under Sverige. Magnus levnede overhovedet ikke Saxe og dansk
historieskrivning megen re og rettede en stribe af voldsomme angreb
pi danskerne og deres holdning til Sverige gennem tiderne, mest folelses-
mattet 1 den tale som han lod statsmanden Hemming Gadh holde 1509,
sydende af gift og galde mod alt hvad der var dansk. I sam- og eftertid
en uudtemmelig kilde til inspiration for svensk nationalromantik rum-
mede goterkreniken udfordringer til dansk nationalfelelse og historie-
opfattelse 1 hidtil ukendt malestok. Det gjorde dem ikke mindre at
Magnus skrev pi latin og dermed for en europzisk lzserverden der havde
begrensede muligheder for at bedemme forfatterens pastande eller de
indenlandske kilder han med ofte tvivlsom hjemmel paberibte sig.

Hans Svaning arbejdede ved den tid da goterkreniken blev udgivet
p4 en Danmarkshistorie, men var endnu langtfra i stand til at levere
en samlet fremstilling der kunne publiceres som modvagt mod Magnus’
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storvark. Pa sin velynder kansler Johan Friis' gentagne opfordringer
patog han sig dog at tilbagevise de mest @rckrenkende angreb, koncen-
treret om Hemming Gadhs tale mod danskerne, og (ferdig)udarbejdede
som positivt modstykke til det afsnit, hvortil Gadhs tale knyttede sig,
sin fremstilling af kong Hans’ historie. Hans »Gendrivelse af en vis
Johannes Magnuses, goter fra Uppsala’s bagvaskelser« (Refutatio ca-
lumniarum cuiusdam Ioannis Magni Gothi Upsaliensis) l4 sammen med
Kong Hans’ historie ferdigtrykt i 1561, pa et tidspunkt hvor det politiske
forhold til Sverige i nogle ir havde veret spaendt. 53 1 sidste ojeblik
blev man af en eller anden grund betznkelig, kasserede bl. a. de allerede
trykte blade med Svanings navn pd og lod nye trykke, hvor trykiret
blev sat til 1560, trykkestedet udeladt og den nylig afdede professor
Petrus Parvus anfort som forfatteren. PA baggrund af en situation
bestemt af polemisk provokation, pres fra kansleren, politisk spznding
og forhold der dbenbart kravedes dzkket ved navneforfalskning skal
Svanings dobbelte debutverk altsd ses.

I hvilket omfang og med hvilken styrke disse omstzndigheder har
indvirket pi verkets endelige udformning kan diskuteres og er blevet
det, men dreftelsen har noget uheldigt hvilet pa den ievrigt almindeligt
udbredte grundantagelse at Svaning beklzdte en stilling som »Danmarks
Riges Historicus« eller dog kunne opfattes som regeringens officielle
penneferer.! En sddan antagelse ma afvises. Nok har han arbejdet 1 ly
af et vist mal af kongelig og kanslerlig velvilje og stillet en Danmarks-
historie 1 udsigt, men betegnelsen rigets historiker er forst ha:ftet pd ham
efter hans ded, tidligst pd hans gravsten, og er derpa fra begyndelsen
af det 17. drhundrede blevet fortolket som en slags embedstitel i lerde
forseg pa at forlenge razkken af de kgl. historiografer bagud i tiden.?
For samtiden og i egen benmvnelse var han stedse mester Hans Svaning,
degn i Ribe.® Da han i 1579 beordredes til at aflevere sine materialer

Y Danmarks riges historicus{historicgraft Holger Fr. Rerdam: Historieskrivningen og
Historieskriverne i Danmark og Norge siden Reformationen, 1867 (herefter citerct
Rardam), s. 72; Carl 5. Petersen: Illustreret dansk Litteraturhistorie, I, 1929 (pigzl-
dende afsnit udk, 1916-19}, s. 380-84, 390; Kr. Erslev: Svaning-Hvitfeld, 1928, s. vii;
C. O. Boggild-Andersen i Historisk Tidsskrift, 11. rk. V, 1956, s. 73, 81f, 95; desuden
gzngse oversigtsvarker. — Officiel penneforer: Ellen Jorgensen: Historieforskning og
Historieskrivning i Danmark indtil Aar 1800, 1931 (herefter citeret Ellen Jorgensen),
5. 881, og samme i Dansk biografisk Leksikon, XXIII, 1942, 5. 176.

* Vistnok farst af Lyskander, C. C. Lyschander: Synopsis historiarum Danicarum . . .
De danske Kongers Slectebog, 1622, s. xx; jir. Holger Fr. Rordam: Klavs Christoffer-
stn Lyskanders Levned samt hans Bog om danske Skribenter, 1868, s. 172, 261,

¥ Kancellicts Brevboager 1551-84 passim; Peter Terpager: Inscriptiones Ripenses,
1702, 5. 29 nr. 17, jir. Festskrift til Astrid Friis, 1963, s, 175; C. F. Wegener: Historiske
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og arbejder til et gennemsyn hedder det, at kongen »har bragt i erfa-
ring« at han agter at skrive og trykke noget om Danmarks historie samt
at kongen »bifalder hans forehavende, der kan vazre bide kongen og
riget nyttigt«,* — unagtelig en besynderlig formulering om Svaning
havde tjeneste som betroet historiograf. Degnen var visselig forer af en
pen, nogle gange ogsd for regeringen, men han var ingensinde dens
officielle penneforer.

Problemerne omkring Refutationen er navnlig behandlet af to histo-
rikere. H. F. Rorpam har afdekket de ydre spor af mystifikationen.®
Han har suppleret zldre fund af de oprindelig trykte bogark, nzrmere
redegjort for forholdet mellem dem og de omtrykte blade og inddraget
de relevante aktstykker fra dec. 1559 og sidst 1 febr. 1560. Indtil det
punkt hvor disse kan bruges holder han sig til Svanings ord i Refuta-
tionens indledning og efterskrift, hvorefter det iszr var fremkomsten af
2. udgave af Johannes Magnus’ krenike, trykt Basel 1558, der gav stedet
til overvejelserne om et modskrift. Det vakte harme, at disse hadefulde
angreb pd Danmark siledes blev udspredt i hele det dannede Europa,
og vel var nogle tilbejelige til at lade det gi uznset hen, men Johan
Friis gik bestemt ind for at tilbagevise forhidnelsen og vandt bifald hos
Christian III. I dennes sidste levedr var Svaning 1 Kebenhavn, hvor
han talte med kongen og Johan Friis herom, og det blev besluttet at
han skulle forfatte sit modskrift. Johan Friis »drev tillige alvorligt pa«,
at Svaning skulle skrive en Danmarkshistorie fra hvor Saxo slap op,
forelebig skulle han dog foruden den egentlige gendrivelse beskrive kong
Hans’ historie for ogsi positivt at imedegi angrebene pa denne konge.
17. dec. 1359 pilagde Frederik II universitetsprofessorerne at foretage
et hurtigt gennemsyn af modskriftet. Efter kongebrevets ordlyd var
Svaning da i Nyborg og skulle begive sig til Kebenhavn med sit skrift,
hvortil dog er at bemarke at efterskriften i 1. trykudgave forst er dateret
Ribe 18. jan. 1560. I febr. gjorde professorerne da gennemgangen ferdig,
og sidst pA méaneden meddelte Johan Friis dem kongens snske om at
de passager de havde slettet skulle blive stiende. Trykningen fuldfertes

Efterretninger om Anders Sorensen Vedel, 2, udg., 1851, &, 166 n, 18 (D, R, = Deca-
nus Ripensis); Ole Degn: Livet i Ribe 1560-1700 i samtidiges optegnelser, 1971, =,
113. I registret til Erasmus Lztus: Res Daniz, 1573, kaldes han »Friderici II regis
Daniz praceptor, Decanus Ripensis, historicus insignis«, og i sergeprogrammet over
sonnen Wiels Svaning (fra 1592) magister og preceptor for Frederik 11, men ikke histo-
riker, Peter Terpager: Ripz Cimbricz, Flensburg 1736, 5. 630. Forst Niels Krag modtog
1594 udnavinelse til historiograf.

i Kancelliets Brevbhoger 1576-79, 1900, s. 577,

5 Rordam s. 76-82,
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1561, men der opstod betznkeligheder ved at lade Svaning (rigets
historiker) sti som ophavsmanden. Man kasserede titelbladet med hans
navn og 1 stedet blev den 1 aug. 1559 aldede professor Petrus Parvus
Roszfontanus, med urette kaldt »eques Danus«, gjort til forfatteren.
Tillige foretog man nogle =ndringer for at give det udseendet af at
verket var udarbejdet for lenge siden. De mest tydelige, men ikke alle
ytringer der kunne henferes til Svanings person blev streget, en historie
om at Parvus havde opholdt sig hos Christian II i dennes udlendighed
og brugt aktstykker fra hans arkiv blev indsat, trykir og efterskrift
dateredes til 1560 og sdvel bogtrykkerens navn som trykkested blev
udeladt. Nogen fyldestgorende forklaring tor Rerdam imidlertid ikke
havde at have givet. Han pipeger det ejendommelige i at den ferdige
Refutation indeholdt enkelte bemzrkninger der tydeligt horte hjemme
i 1559 og i at oplysningen om tilskyndelsen fra Christian III og Johan
Friis fik lov til at std uantastet, »thi dette sted maatte dog fremfor noget
andet . . . stemple skriftet som udgaaet fra den danske regjering«.
Rerdams fremstilling er blevet revideret og suppleret af GEorG LAND-
BERG, forfatteren til »De nordiska rikena under Brémsebroférbundet«
(1925).% Med inddragelse af ny kildestof seger han at placere Svanings
bog i en politisk saznmenhxng og ndr derved til en mere nuanceret
opfattelse af dens tilblivelse. Han henleder opmarksomheden pd de
interessante rapporter fra den danske agent i London, professor Johannes
Spithoff Monasteriensis alias Hans Menster, okt. 1559.7 Johannes Spit-
hoff skulle undersoge og berede mulighederne for et frieri fra Frederik
I1 til dronning Elisabeth, i konkurrence med hertug Erik af Sveriges
legatus perpetuus der allerede havde fremfort hertugens frieri for dron-
ningen og som et led i propagandaen for den svenske kandidatur uddelte
eksemplarer af Johannes Magnus® gotiske krenike ved det engelske hof.
Den 16. okt. rapporterede Spithoff herom og foreslog en dansk historisk
fremstilling udarbejdet som svar. Vedlagt et brev af 28. okt. sendte han
desuden et eksemplar til Danmark og gjorde szrskilt opmaerksom pa
Hemming Gadhs persiflerende tale mod danskerne bag i bogen. Disse
indberetninger er uden tvivl den direkte anledning til Svanings Refu-
tatio. Nir Rardam finder det ejendommeligt at det virkelige forfatter-
navn blev undertrykt, men ikke omtalen af Christian IIl.s og Johan
Friis’ protektion, er forklaringen at man ikke si meget har lagt vagt

& A. a. (herefter citeret Landberg) 5. 251-37.
? Senere udnyttet i Ingvar Andersson: Erik XTIV engelska underhandlingar
{= Skrifter utg. av Vetenskaps-socicteten i Lund, 17}, 1935,
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pa just at gere Svaning usynlig som ensket at skjule skriftets karakter
af hastveerksarbejde. Ved at lade en i aug. 1559 afded person std som
forfatter ville man give det udseende af at arbejdet havde stiet pd i lang
tid, lige siden man fik gje pd Johannes Magnus, mens man med bibehol-
delsen af Christian 11L.s navn, troligt bevidst i strid med de virkelige
forhold, ville lade den afdede konge bidrage med sin autoritet. Hvad
angir Kong Hans’ historie har den sandsynligvis foreligget helt eller
nasten ferdig i 1559, da Svaning jo som Danmarks riges historicus havde
arbejdet pd en Danmarkshistorie siden 1553. Derved bliver det forstie-
ligt at Kong Hans’ historie behandler meget andet end unionsforholdene,
de ganske fi stykker med dirckte polemik mod Johannes Magnus som
findes heri har let kunnet indfgjes ved trykningen, forst afsluttet 1561.
Et vidnesbyrd herom er en i handskrift bevaret overszttelse af Kong
Hans’ historie der som forlzg ma have en @ldre redaktion end tryk-
udgaven — og den er uden al direkte polemik mod Johannes Magnus.
Siledes nir Landberg til en konklusion han kan bruge: oprindelig
skrevet uden blik pi Johannes Magnus® historie er de i Kong Hans’
historie forekommende udtalelser om unionsforholdene vardifulde som
udtryk for tankegange i visse ledende danske kredse i 1550’erne.

Hvor Rerdam madtte give op har Landberg kunnet give en sammen-
hazngende forklaring, bestikkende ved sin sikkerhed og elegance. Naojere
beset hviler den dog pd en noget hindfast fortolkning af kilderne og
forbigéelse af relevante enkeltheder. Hverken han eller Rerdam — eller
nogen anden forfatter® — giver i virkeligheden nogen tilfredsstillende
udredning af de talrige tridde som krydses i den intrikate affere, ikke
en af dansk historiografis store gider, men maske den ejendommeligste.
Vesentlig pd grundlag af nerlesning af Svanings bog og de velkendte
kilder seges 1 det felgende sagen belyst pany.

I

SoM Svaning selv fremstiller det kom goterkreniken ham relativt sent
i hende, Han lader vagt forstd at man i Danmark var opmarksom péa
den for Baseludgavens fremkomst, siledes dreftedes en gendrivelse med
Christian III aret inden denne dede, men ferst efter at Svaning selv
fik fat i et eksemplar af Baseludgaven, gik han i gang med arbejdet,

¥ Ellen Jorgensen s. 89 bygger pd Rerdam, men refererer fejlagtigt at beretningen
om Johan Friis’ tilskyndelse blev undertrykt, Uden tilsyneladende at kende Landberg
anferer hun s. 87 n.2 Spithoffs rapport al 16. okt. som vidnesbyrd om w»hvorledes
man uden for regeringens kreds reagerede overfor Johannes Mapgnus® boge og aftrykker
den relevante del s. 2211
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harm over at disse loegne siledes blev udspredt blandt fremmmede nationer.
Han oplyser ikke om det skete 1 1558 eller 1559, men fortzller i forbi-
farten at mens han har anvendt megen umage pia Kong Hans’ historie
(»permultum quidem desudaui«) er Refutationen blevet til med nogle
fi dages frist (»paucorum dierum interuallo«}.? Der legges altsd ingen-
lunde skjul pa at Refutationen er et hastvarksarbejde, Forsividt passer
hans fremstilling udmarket ind i et tidsskema som begynder med mod-
tagelsen af Johannes Spithoffs indberetning i efteraret 1559, men nir
Landberg vil hevde at Johannes Magnus ferst derigennem blev kendt
1 Danmark, gar han helt sikkert for vidt. At Spithoff var uden kendskab
til Svaning og synes at vere giet ud fra at Magnus’ vark var en nyhed
for indberetningens adressat har ikke meget at sige. Nyheden kan gi pa
2.-udgaven,!® og savel Spithoff som hans adressat, en nylig ansat embeds-
mand 1 Tyske kancelli ved navn Caspar Paslick, er ievrigt dirlige vidner,
da de som indvandrede udlendinge, Spithoff fra Nederlandene og
Paslick fra Pommern, ikke kan antages at have veret velinformerede i
eventuelle nationale gendrivelsesplaner.!! Endelig ger de gode forbin-
delser med bogmarkedet 1 det sydlige udland det usandsynligt, at et
opsigtsveekkende veerk om nordisk historie overhovedet ikke skulle have
veret kendt her i landet i op til fem ar efter forsteudgaven.!® Landbergs
antagelse er ogsd unedvendig. Det afgerende var at man gennem
Spithoffs indberetning blev klar over at varket udnyttedes politisk ved
fra officiel svensk side at blive uddelt som propaganda for Sverige i
England. De i og for sig plausible overvejelser om en gendrivelse, Svaning
fortzller om, fik derved det nedvendige skub, og han beordredes med
kort varsel til at mede frem med et modskrift. Tiden mellem modtagel-

* Refutatio bl. M verso-M 2 verso,

1 Ordlyden af indberetningen af 16, okt. se Ellen Jergenzen s, 2211; 28. okt, hedder
det: »Scripsi tibi proxime per Casparum de Gothorum Sueonumgue historia; eam
nunc ad te mitto ut de ea iudices. Una illa Hemmingii Gaddi oratio in libri calce
posita satis esset ad gentem istam commouendam. Quid illa historia toties nunc pubbli-
cata isti genti conciliet, vobis prudentioribuz cogitandum relinquow, Rigsarkivet,
TEUA England A I1 1559-88. — »Gothorum Sveonumque historia« er netop titlen
pd Baseludgaven; l.-udgaven lyder »Historia . . . de omnibus Gothorum Sveonumque
regibusie,

1L Jfr. i foregdende note formen »ista gens«. Sikkert betegnende gelder nogle hilsner,
Spithoff’ 29, sept. sender gennem Paslick, to andre udenlandske indvandrere, de i
Nederlandene fodte professorer Jakob Bording og Albret Knoppert, Rigsarkivet a. st.

1¥ Jir. gennemgangen af Christian IILs bogsamling og dens akkvisitioner i Carl 5.
Petersen: Alhandlinger til dansk Bog- og Bibliotekshistorie, 1949, 5. 1-81; s. 15 ses at
Johannes Magnus fandtes i den kgl. bogsamling 1 1334-udgaven. — Om Lave Brocken-
hus' bekendiskab med Olaus Magnus se note 31 b.
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sen af indberetningen 6. nov. og den 17. dec., da kongebrevet afgik fra
Nyborg til universitetsprofessorerne om gennemsyn er virkelig et pauco-
rum dierum intervallum, ja sa kort at man med Landberg kan betvivle
at det var tilstrekkeligt til at skrive Refutationens henved 90 sider. Der
ma atter henvises til Svanings ord om at arbejdet var forberedt ved
tidligere droftelser, og til at vi isvrigt naturligvis er principielt uvidende
om 1 hvilket omfang manuskriptet omtalt 1 dec. er identisk med det
senere, i 1561 ferdigtrykte skrift.

Utvivlsomt er dog at Refutationen i sin kaerne har foreligget dec. 1559.
I kongebrevet 17. dec. tales klart om at Svaning har skrevet noget om
den gotiske krenike Olaus Magnus lod udgi, »huor fore wij sz hannom
met samme exemplar forskicke tiil etther«.!® Professorerne anmodes om at
gennemse og evt. forbedre det, og gore det med det allerforste at mester
Hans ikke opholdes for lenge. Og da Johan Friis 0. 25. febr. 1560 gav
besked til universitetet om at det udslettede skulle blive stiende, lod
det: »at hues som bleff vdslet vdj mester Hans Suanings exemplar, thet
skall bliffue standendis, lige som mester Hans thet haffde screffuit,
thend tiid hand kom til Kopnehagen«.1* Forlebet turde have veret det at
Svaning afleverede sit manuskript til professorerne i dec. P4 mindre
end en méined fuldferte de censureringen, hurtigt som det var pilagt
dem, og efter at vaere vendt hjem til Ribe satte Svaning sit navn under
efterskriften til det nu rettede manuskript, 18. jan. Det blev derpi over-
givet til Johan Friis eller kongen som misbilligede professorernes rettel-
sesforslag, 1 al fald strygningerne; ifolge beskeden fra Johan Friis sidst
i febr. skulle intet lades ude »efftter thij thet er sandingen etc.«. Beslut-
ningen skal sikkert ses i sammenh®ng med at Spithoff, der s& ivrigt
opfordrede til genmale, da var vendt hjem fra England.’®* Hans mundt-
lige rapport om forholdene har nzppe svakket regeringens lyst til at
fremme sandingen,

Men det varede et Arstid inden gendrivelsen af Johannes Magnus
fremkom pa tryk. Det dunkle kapitel 1 tilblivelseshistorien er hvad der
13 Holger Fr. Rordam: Kjebenhavns Universitets Historie, IV, 1868-74, 5. 162,

M Smst. 5. 166

15 Spithofls ophold ved hoffet 1 Nyborg er bevidnet 1. marts 60, da han sendte et
brev til William Cecil, Poul Colding: Studier 1 Danmarks politiske Historie i Slutningen
af Christian IILs og Begyndelsen af Frederik I1.s Tid, 1939 (herefter citeret Colding),
5. 1351, Han fungerede som nyhedsagent for den engelske regering og aflonnedes med
et gejstligt prazbende, Calendar of the Patent Rolls, Elizabeth, I: 1558-60, London
1939, 5. 5 {forlening af 10. nov. 39} og British Muscum. Catalogue of Western manuscripts

in the old Royal and King's Cellection, II, London 1921, nr, 13.B.I: 11 (tilladelse til
at nyde indtzgterne i sit fravar uden for riget, 1561},
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skete fra o. 1. marts 60 til engang i 1561, da sandheden 1 sidste ajeblik
besluttedes formidlet ved litterzert falskneri. Det kan antages, men nappe
pivises, at udszttelsen skyldtes svingninger i de udenrigspolitiske kon-
junkturer. Det kan ogsd antages at tiden — foruden til eventuel videre
udbygning af Refutationen — er giet med (feerdig)udarbejdelsen af
Kong Hans’ historie, ikke nzvnt i de citerede aktstykker., Forklaringen
steder dog pd den hindring, at det i den i forstetrykket til 18. jan. 60
daterede efterskrift udtrykkeligt hedder at Svaning til Refutationen har
fajet Kong Hans' historie: »Adieci autem refutationi huic Chronicon
Ioannis«. Begrundelsen er at ingen danske konger siden bruddet pa
Kalmarunionen har udfert si store bedrifter mod svenskerne som kong
Hans 16 Valget onskes sdledes set i sammenhang med polemikken mod
Johannes Magnus, pd hvem der ogsd i Chronicon Ioannis rettes en rekke
direkte angreb. Skent det ikke siges lige ud, ma lxseren slutte at den
ca. 225 sider store historiske fremstilling, hvorpa Svaning havde anvendt
megen maje, foreli nogenlunde ferdig da det besluttedes at fgje et
illustrerende bilag til den i hast udarbejdede Refutatio.

For Landberg rider der ingen tvivl, Chronicon Ioannis er forfattet
inden man 1 Danmark kendte Johannes Magnus’ historie, polemikken
tilskrevet i forbindelse med trykningen 1560-61. Det fremgéar efter hans
mening tydeligt af den hindskrevne overszttelse til dansk fra 1582 som
foruden andre afvigelser fra trykudgaven er uden den direkte polemik
mod Magnus. Dens forleg, slutter han, har just veret en ®ldre redaktion
af Kong Hans’ historie. Desvaerre er rzsonnementet grebet ud af luften.
Oversztteren har blot bearbejdet og generelt forkortet den trykte udgave
af Chronicon, herunder sandt nok konsekvent udeladt de direkte udfald
mod Magnus men langtfra al polemik mod svensk historieskrivning,
f. eks. ikke et udfald der i konteksten dateres til sd sent som 1560. Han
kopierer ydermere til dels fortalen til Refutationen og refererer bide
her og i efterskriften til Johannes Upsaliensis’ skrift eller »bespottelsis
oc foruendelses baag«. Forkortelsesprocessen angives pd titelbladet:
»itl sammen dragen oc aff latinen vdset vedt Zacariam Jacobssen«. Som
forfatter anfores Petrus Parvus Rosefontanus, et navn der ingensinde
har stdet i en xldre manuskriptversion. Navnebyttet m.v. fandt jo forst
sted efter at det oprindelige titelblad med Svanings navn forela trykt 7

18 Refutatio bl. M 2 verso; smst.: »Nam nullius regis Danixe post trium regnorum
solennis foederis fractionem, tante contra Suecos res gestz fuerunt, quantas gessit
Tcannes«,

17 Landberg henviser til AM 859 4°; en anden tekst med kapitelinddeling og summa-
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Hvor meget Svaning havde rede af Kong Hans’ historie omkring
arsskiftet 1559/60 ma std hen. Efterskriftens bemeerkning om den ved-
fojede historie kan vaere senere tilfajet lige si vel som angrebene pa
Johannes Magnus og andre svenske forfattere kan vare det, den omtalte
arbejdsmeje ligge for sivel som efter dec. 59. Ud over det sidste stadium,
omtrykningen, lader tilblivelsens kronologi sig nzppe kortlegge. Af
pracise aktuelle hentydninger giver Svaning kun fi. I Refutationen
omtales Christian I1.s ded og Ditmarskens erobring som sket henholdsvis
»hoc anno« og »hoc anno ... qui est ab ortu Saluatoris 1559«, dog
siges under dens sidste punkt om Orkneyserne at Frederik II tog spargs-
maélet om genindlesningen op ikke ret lenge efter faderens ded — »non
ita diu ab obitu patris, missis in Scotiam literis, de redemptione eorum
sedulo cum Scotis egerit«.1® Ligger der realiteter bag, synes bemark-
ningen at matte henfores til efter 23. okt. 1560,'® hvad der unzgtelig
vanskeligt, i 1560 eller 61, kunne kaldes »ikke ret lenge efter« Christian
IIL.s ded. Bedst ikke at bygge herpa. Mere pracist viser et sted 1 Chroni-
con loannis frem til 1560, »ad hunc presentem sexagesimum supra

rier i margin findes 1 C, IIl. 3, Karen Brahes Bibliothek. Diette hdndskrilt er et ren-
skrevet dedikationseksemplar fra oversztteren og har som det fremgdr af bindet tilheort
Gabriel Sparre og Elisabet Trolle 1582 (i Anne Riising: Katalog over Karen Brahet
Bibliothek i Landsarkivet for Fyn, 1956, 3. 82 er oplysningen om 4rstallene pd bindes
ikke korrekt). Udeladt er foruden polemikken vendt mod Magnus nogle henvisninger
til Krantz (Chronicon bl. O 4, Dd 3 verso), men merkeligt nok ikke til Hermann
Bonn (Dd 3 wverso), nogle bemarkninger om Gotland som goternes smde, titlen
*de Goters' og Danmark som det =xldste rige i Europa (O 2 verso, P 4 verso og Pp),
en henvisning til kildemateriale vedr. Bornholm hidrerende fra kapitlet i Lund (Ee 4
verso) og Svanings omtale af sit besog i Braunschweig 1538 (02 4 verso). En svensk-
fiendtlig tendens er ievrigt bibcholdt. Polemikken mod Magnus bl. Ee 2-Ee 2 verso
er til eksempel udeladt, men den just af Magnus' lovord foranledigede opregning af
Sten Stures fejl er medtaget og noget tilsvarende gelder polemikken bl. Ll verso—L1 2,
hvis slutpassus om Guds hzvn over de trolese svenskere, manifesteret i Christian ILs
tyranni, er med i oversettelsen, Denne omstendighed og navnlig den ovenfor nevnte
polemiske bemzrkning dateret til 1560 — »men dette délge de suenske treskelige oc
lade deris schryvelse wdgaa, at de danske konger haffwer ingen ret offuer dennom,
fir dennom som ecki wide aff deris bedreff« (bl. v ij verso) — gor det sammen med
fortalens angreb pd Johannes Magnus usandsynligt, at forkortelsen har vieret foretaget
under speciel hensyntagen til Stettinfredens forbud med skandskrifter. — Som observeret
af Landberg s. 255 n. 1 har oversetteren vidst at Parvus ikke var forfatteren, markeret
til slut ved rimeriet: »Petrus Paruis haffuer nafnet/ Men en anden giorde gaffnett«,
Et vist kendskab til Parvus fremghr af’ at denne foruden »Equis danus« (som i forlzgget)
benzvnes ved sin rigtige titel; poeta laureatus.

18 Refutatio bl. K 4 (Christian II), H2 (Ditmarsken, datoen 13. juni 59 nzvnes),
L 4 verso {Ockneyoerne).,

1% Danmark-Nerges Traktater, udg. af L. Laursen, III, 1916, s. 4; jfr. Colding

5. 421,
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1500, in quo hac scribimus«.?® Bemzrkningen kan jo i al fald ikke have
stdet 1 et 1 dec. 39 indleveret eksemplar og da den er fremsat i polemisk
sammenhang neppe heller vaere tilfojet under professorernes modere-
rende censur. Den er det eneste sikre vidnesbyrd om at Svaning har
arbejdet med Kong Hans® historie engang i 13560.

Neastsidste redaktion er kendt fra fundet af de omtrykte blade. Bogligt
udger Refutationen og Chronicon Ioannis en enhed. Arksignaturerne
er fortlebende, der er felles titelblad og pa szrtitelbladet til sidstnzvnte
stir ikke forfatternavn, men »ab eodem autore«. Refutationen gir,
inclusive fellestitelblad, fra ark A til og med bl. M 3, hvor efterskriften
slutter. Chronicon begynder bl. M 4 (titelblad recto, ferste tekstside
verso) og slutter med en efterskrift der leber bl. Rr 2 recto-verso; bl. Rr 3
findes en trykfejlsliste til hele bogen. De af Rerdam beskrevne kasserede
blade, som reprazsenterer et forstetryk, horer til ark A og M og omfatter
altsd titelbladene og blade, hvor Svanings navn og diverse hentydnin-
ger til hans personlige forhold har stiet.® Et helt eksemplar i Kungl.
Bibl., Stockholm, har ark A og M i forste trykudgave, men eksemplaret
er ikke som af Ellen Jergensen havdet »i oprindelig skikkelse . . . slup-
pet igennem« inden omtrykningen.?® Bladene er senere indhzftet og
stammer gjensynlig fra samme bogbindsfyld som bladene i Det kgl.
Bibliotek, da huller m.v. i papiret i ark A har samme form og placering,
kun er Stockholmsarkene i1 bedre stand. Det ma tilfajes at der ikke er
fundet kasserede blade fra ark Rr. Alle eksemplarer, ogsi det Stock-
holmske, har som slutning pd efterskriften til Chronicon, bl. Rr2,
underskriften Petrus Paruus Rosefontanus.

Hovedafvigelserne mellem 1. og 2. tryk har Rerdam redegjort for og
der er ikke grund til i denne sammenhzng at give en mere fuldstzndig
kollation. Af hensyn til det felgende rekapituleres de vigtigste: I stedet
for forfatterangivelsen »a Ioanne Svaningio Decano Ripensi« er pa
titelbladet sat »a Petro Parvo Rosefontano, Equite Dano«, og i slut-
ningen af titlen, hvor det oplyses at Chronicon Ioannis indeholder
Kalmardommen af 1. juli 1505 med kong(!) Maximilians stadfastelse,
er ferstetrykkets »recens collecta atque zdita. Hafniz apud Christopho-
rum Barth 1561« i andettrykket erstattet af »ab eodem autore olim

2 Chronicon bl. Pp 4; jfr. nedenfor s. 37£.

2 Bladene i Kgl. Bibl. har nu kat.sign. 35-139 4°; de omfatter titelblad {versosiden
blank), A 3 (med Relutationens begyndelse pd rectosiden, svarende til versosiden af
det omtrykte titelblad), A4, A 5 (ved trykfejl er bladnumrene 4 og 5 byttet om, A S
kornmer for A 4), M, M 2, M 3 og usign. [M 4] {Chronicons titelblad og begyndelse).

# Ellen Joergensen s, B9n. 1; samme i Dansk biografisk Leksikon, XXIII, =, 176,
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collecta atque iam recens mdita. Anno 1560. Tempus Fert Rosas«.
Teksten pa ark A i forstetrykket har derefter varet underkastet nogle
mindre samt to sterre beskaringer med nogle deraf nedvendiggjorte
omredaktioner, alt for at skaffe plads til et sterre tekstindskud, 2. tryk
bl. A 2 recto L. 19 til bl. A 3 recto 1. 17, indeholdende en beretning om
Peder Parvus’ forbindelse med Christian II og arbejde i dennes arkiv
under udlzndigheden.?® T ark M er omfanget af rettelser ringe. Et par
linier er streget hvori Svaning angiver nogle prabendestridigheder som
grund til at han er forsinket med Saxofortszttelsen,®® og underskriften
»Date Ripis Mensis Ianuarij die 18. Anno 1560 ... Ioannes Suanin-
gius«¢ er @ndret til »Anno ab ortu Saluatoris nostri 1560 ... Petrus
Paruus Rosefontanus, Eques Danus«, mens titelbladet til Chronicon i
lighed med fiellestitelbladet er blevet foreget med mottoet »Tempus
Fert Rosas«.

Svanings ord om Christian IIL.s og Johan Friis’ andel i skriftet star
uzndret 1 det omtrykte ark M, hvilket godtger at omtrykningen ikke
har sigtet mod at skjule reaktionen pd Johannes Magnus’ verk i rege-
ringskredse. Lige si urimelig er Landbergs tese, at man har villet skjule
arbejdets praeg af hastvark, al den stund Svaning som navnt for Refu-
tationens vedkommende omtaler et sidant og det netop pd et af de
omtrykte ark, M 2 verso, hvor udtalelsen uantastet gir igen fra 1. til
2. tryk. Ret indlysende md motiverne til omtrykningen udledes af de
foretagne @ndringer.

Selv om Svanings forfatternavn blev undertrykt lod man nogle be-
merkninger af personlig art blive stiende, hvis proveniens nzppe kunne
gennemskues af udenforstiende. Siledes en kort beretning om hans
beseg 1 Braunschweig under fyrstemedet 1538 (Q 4 verso), mens den
pa ingen mdade afslerende bemzerkning om hans tidskravende prebende-
stridigheder — »quum nunc hic, nunc ille super bonis ecclesiasticis litemn
mihi moveat« — blev slettet. Grunden kan vare at Svanings - rigtige
og sikkert dybtfelte — bemzrkning er nok si naiv. En polemiker giver
fornuftigvis ikke overfledige antydninger af at retsstridigheder herer til
hans dagligdag. En anden og mere sandsynlig grund kan have varet,
at det ikke forckom passende at lade denne eques Danus, der praesen-
teredes pd det nye titelblad, melde sig optaget af et inferiort problem
som forsvaret af sit gejstlige gods. Den omstendighed at eques-beteg-
nelsen, som papeget af Rerdam, var falsk, viser nemlig klart at et af

# Delvis gengivet af Rordam s. 790, 3f og 82n, 1,
# Gengivet af Rerdam s. 81.
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navnebyttets formdl var at prasentere omverdenen for en fuldt ud
veerdig modstander af Johannes Magnus. Johan Friis og hvem der ellers
fik overbragt Refutationen i ferste ferdige tryk har ved synet af titel-
bladet indset faren for at Danmark atter blev kompromitteret i udlandets
gjne. Hvilken invitation til latterliggorelse 14 der ikke i at Uppsalabispens
imposante verk her angaves imedegdet af en Hans Degn 1 Ribe. En
ukendthed der tilmed i en efterskrift fandt for godt at anfere sine lokale
degneproblemer som vasentlig hindring for at Danmark fik sin moderne
historiefremstilling! 54 enfoldigt konkurrerer man ikke om international
gunst. Streg man hentydningen til degnegodset og byttede Svanings
navn om med Petrus Parvus Roszfontanus var blikfanget straks bedre,
faktisk lidt af et kup. Rese fons (Roskilde) var det fortreeffelige sidestykke
til Uppsala og navnet Parvus (Lille) virkningsfuldt som en ironisk og
negtern kontrast til fantasten, den stortalende Magnus.?* Dog var
Parvus’ eneste glansfulde titel, poeta laureatus, lidet egnet til at swztte
pa et historievaerk, hvorfor man i stedet opfandt den mere velklingende
eques Danus, dansk riddersmand. Det optimistiske motto om tiden der
bringer roser kom til si at sige af sig selv, Tempus fert rosas var virkelig
Parvus’ valgsprog.?® Videre kunne i den nye redaktion henvises til
Parvus’ arbejde for den landflygtige Christian 11, en parallel til Johan-
nes Magnus® eksil, og nok si vaesentligt: skulle nogen efter bogens frem-
komst enske at gad forfatteren nzrmere pa klingen var han - ligesom
svenskeren — meget bekvemt dod og begravet.

Dette var naturligvis hovedsagen, at umuliggare pitale. Nok foretrak
man i sidste ejeblik en mere reprasentativ forfatter end Svaning og
gjorde et pletskud af et navnevalg — si virkningsfuldt at man i Sverige
troede navnet fingeret som en hin mod Johannes Magnus®? — men

B Gustav Ldw: Sveriges forntid i svensk historieskrivning, Sthlm 1908, s. 55 n. 1,
formoder at navnelanet ligefrem er gjort for at etablere denne kontrast mellem en

Magnus og Parvus og folges heri af Carl 5. Petersen, Illustreret dansk Litteraturhistorie,
I, 1929, s, 383,

2% Parvus har skrever det | kunstferdig forbindelse med sine initialer i to beger, han
har ejet, Titus Livius: Decades nouiter impresse, Venezia 1506, (med hindskrevne
varianter og tilfajelser) og Philip Beroaldus: Commentationes in Suetonium, Paris 1512,
begge i Kgl. Bibl, henholdsvis kat, 16-307 og 16-333. I sidstnzvnte siledes:

Petri Parui Roszfontani & amicorum
P. Tempus fert Rosas. P.
E.
15350

27 I et utrykt, Erik XIV tillagt anklageskrift mod Danmark der indeholder polemik
mod bl.a, Refutationen, Forskellige afskrifter er omtalt af Hasse Petrini: Kallstudier
till Erik XIV:s och Nordiska sjulirskrigets historia, Lund-Kbhvn 1942, 5. 194; det er
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afgerende var at ansvaret blev lagt over pd en afded forfatter. Ved
tillige at slette angivelse af trykker og trykkested sikrede regeringen sin
position, hvis man fra svensk side krevede indgreb i form af beslagleg-
gelse m.v., akkurat som den svenske regering kunne fralz=gge sig enhver
andel i Johannes Magnus’ i Rom og Basel udgivne arbejde. Dedikationen
til Frederik II var ikke mere graverende end Olaus Magnus’ tilegnelse
af broderens veark til de svenske kongessnner,2® og omtalen af Christian
IIL.s og Johan Friis’ positive interesse var formodentlig velanbragt. Den
tillod ingen tvivl om sagens alvor, uden at de derved formelt kunne gores
ansvarlige for hverken verkets udformning eller dets anonyme udgivelse.

Men, kunne man indvende, der blev i Kong Hans’ historie aftrykt
og refereret flere aktstykker, som ifelge deres karakter matte hidrere
fra rigets arkiver. Altsi madtte regeringen alligevel kunne drages til
ansvar. Svaning fortzller ganske vist et sted at han har benyttet nogle
troveerdige historiske vidnesbyrd hidrerende fra en af kong Hans® kan-
cellisekretarer, betegnet som »ikke ulzrd«, men man kunne nzppe med
rimelighed regne rene dokumenter som f. eks. Kalmardommen hertil.
Noget urovackkende for venner af dansk historie oplyses at disse efter-
retninger ved et vidunderligt tilfzlde, som et bytte fra flammerne, blev
reddet fra at blive brugt som kremmerhuse!?® En helt kontant og
utvetydig forklaring fremtrylledes ved udnyttelse af Parvus-fiktionen.
Parvus, hedder det 1 det store tekststykke indfajet i 2.-trykket (A 2-A 3),
fik under sit ophold hos Christian II 1 Tyskland adgang til dokumenter
i kongens arkiv med det formal at samle dokumentarisk materiale til
en gendrivelse af de svenske skandskrifter mod kongen; med benavnel-
sen »Rex ac Dominus meus clementissimus« kastes 1 forbifarten en lille
red klud til svenskerne. Parvus var ndet langt med arbejdet, da han pa
grund af uenighed med Christian II matte forlade ham. Arbejdet blev
lagt til side, drene gik, men da kom Johannes Magnus i Baseludgaven
ham i hende og han besluttede at gendrive de skammelige beskyldnin-
ger ud [ra sit materiale. Af dette fremhaver han omhyggelige kopier af

her benyttet i en rettet afskrift fra 18, &rh., E 279, Univ, bibl, i Uppsala. Petrini daterer
skriftet til tidligst efterdret 1363; af E279, lxzg Pppp bl 1: »ante duos annos, scilicet
15624« lremgdr at det daterer sig fra 1564, Parvus’ navn er opdigtet, hedder det, for
at hidne Magnus, og den virkelige forfatter er tysker, leg Pppp bl. 7: »Hanc autem
scurriliter conficto nomine Petri parvi equitis in odium Joannis Magni Archie Episcopi
Usaliensis a Germano quodam nebulone conscriptam . .. parumque equitis Danici
personz dignam esse non ignoramus<,

# Denne dedikation findes kun i nogle fi eksemplarer af 1554-udgaven, men er
optaget i Baseludgaven.

2% Chronicon bl. Rr 2,

5
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Kalmardommen og dens stadfastelse: »Acta etiam Ioannis Regis patris
eius summa cura annotaui, maxime vero illa, qua contra Suecos Cal-
marniz ab eo gesta a Maximiliano Imperatore postea confirmata sunt«.
Dermed er der knyttet en forbindelse til titelbladet, hvor den oprindelige
praesentation af Kong Hans’ historiec og Kalmardommen med dens
stadfestelse som »recens collecta atque mdita«® i det 2. og endelige tryk
blev @ndret til »olim collecta atque iam recens zdita«. Formalet med
tekstindskuddet bl. A 2-A 3 har altsa ikke varet at forlene varket i sig
selv med preg af alder og grundighed, men at give en begrundet med-
delelse om at de nzvnte aktstykker wvar blevet afskrevet »i sin tid« i
Christian ILs arkiv. Et rent og skert bedrag. Aktstykkerne fandtes
velforvarede 1 arkivet pA Folen i Kalundborg, hvorfra de lejlighedsvis
blev hentet frem til brug ved forhandlinger med Sverige og hvorfra de
selvfolgelig gennem afskrifter var blevet formidlet til trykning af Sva-
ning.®* Men den virkelige proveniens var nu opfindsomt blevet til-
sleret.

Alle disse anstrengelser for at skjule en sammenhang synes unagtelig
en sterre sag veerdig. Dog ter vel ingen 1 dag vove at skelne mellem
hvad der har veret anset for nedvendigt og blot var en frodig hjernes
pafund. Meget taler for at sagens sjal og ingenium har varet Johan
Friis. Han medvirkede 1 febr. 60 og var den eneste dalevende person
som via Svanings omtale dbent blev sat i forbindelse med bogens tilbli-
velse.®® Han vidste fra en lille menneskealders forhandlinger med Sve-
rige, hvor uretferdige svenskerne fandt felgerne af den Kalmardom
bogen viser si megen opmarksomhed, og han kunne fremskaffe et

2 p...Huic accessit Chronicon siue Historia Toannis Regis Daniz in declarationem
eiusdem refutationis, una cum sententia illa judiciali, quam duorum regnorum Da-
nie atque Norvagiz Patres, Anno 1505 die Julii prima Calmarni=, contra Steno-
nem eiusque complices tulerunt, cum Maximiliani Romanorum Fegis confirmatione,
recens collecta atque mditaa,

%a Kalmardommen fremtages pid Kalundborg, se A, D, Jergensen: Udsigt over de
danske Rigsarkivers Historie, 1884, s, 207 (brev 1541; her bekrezfies Svanings udsagn,
Chronicon bl. Ff'4, at dommen fandtes i en tysk, latinzk og dansk version; i brevet
meddeles dog at den danske, som blev brugt ved madet i Halmstad 1537, var bort-
kommet) ; dommen som genstand for forhandling, se £, eks. Danmark-Norges Traktater,
udg. ved L. Laursen, I, 1907, s. 274, 310, 319, 344, og Repertorium diplomaticum etc,
2.rk. ved William Christensen, nr. 10410 og 10683 (jir. 10472), hvor det oplyses at
der 12, marts 1567 blev udstedt hajtidelige vidisser af dommen og dens stadfestelse p4
pergament — utvivlsomt med henblik pd tilstundende fredsforhandlinger med Sverige.

Nb Som meddeler refereres Refutatio bl. L 3 verso til Lave Brockenhus, der havde
talt med Olaus Magnus i Rom, men som »nobilis, honestus literatusque homo«, ikke
som kancellisekretaer. Svaning havde til 1560 et kanonikat 1 Roskilde og kendte formo-
dentlig Brockenhus i dennes egenskab af zrkedegn sammesteds.
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eksemplar til aftryk fra arkiverne.®® Han havde desuden deltaget 1 de
afsluttende forhandlinger med Christian I, hvor denne indtil det sidste
forbeholdt sig retten til at svare pi de svenske angrebsskrifter han aldrig
havde fiet imodegiet —jevnfor indpasningen af Parvus i dette menster.?3
Og Johan Friis havde et personligt mellemvarende med kong Gustav.

Refutatio og Chronicon rettede sig ikke mod Johannes Magnus’ goter-
krenike alene. Svaning benyttede lejligheden til at fremdrage et par
punkter i Olaus Magnus® nordiske kulturhistorie »Historia de gentibus
septentrionalibus«, Rom 1555, og refererer nogle gange til anden
svensk historieskrivning, dels som modvaegt mod Magnus dels for at
fremhzve hvor tendensios den er ved sine udeladelser.® Spergsmilet
er om bogen ogsd skal ses 1 sammenhzng med det af kong Gustav
redigerede rimsvar pa den danske Rimkronike. Bide Rerdam og Land-
berg er inde pa tanken. Den bliver til vished nar man gir Svaning lidt
nejere efter.

Udgivelsen af Rimkreniken Kabenhavn 1555 var med dens partitagen
for danskerne mod svenskerne og den dermed sammenh®ngende unions-
venlige tendens blevet opfattet som grov provokation af kong Gustav.
Han lod under sit opsyn Peder Svart forfatte et gensvar som fuldt af
injurierende udtalelser om danskernes ondskab og falskhed og med en
steerkt farvet fremstilling af gamle og nye stridsspergsméil behandlede
den dansk-svenske historie fra Valdemar Atterdag til og med Gustavs
egen regeringstid. Sammen med en gengivelse af den relevante del af
Rimkreniken, »Néger stycker aff then Danske Créncke . . .« foreld det
trykt som »Teslikest the Swenskes ritferdelige och oumgangelige gen-
swar . ..« Stockholm dec. 1558.3% Den var forst og fremmest, méske

3 Den var en hindring for svensk godsrestitution. Gustav Vasa ytrede 1537 vrede
over en pastand fra Tyge Krabbe om at demmen var retfierdig og kremvede den 1541
kasseret, Danmark-Norges Traktater, I, 5. 274, 344; i et utrykt svensk klageskrift fra
o. 1546 behandledes den ogsd, Landberg, s, 171, samt i Peder Svarts rimpamflet, se
nedenfor, levrigt medvirkede netop Johan Friis ved tilvejebringelsen af den i note 31a
nzvnte vidisse fra 1567,

33 Danmark-Norges Traktater, I, 5.516; jfr. C, F. Allen: De tre nordiske Rigers
Historie, IV:2, 1870, s. 470, 472 og 578 n. 80,

8 Refutatio bl. D verso, L 3 verso.

3 Refutatio bl. B verso {Olaus Petri og Géran Gylta nzvnes), E 3; Chronicon bl.
V verso (Olaus Petni og Géran Gylta nzvnes), Hh 4, Pp 4. - Om Svanings stiltiende
brug af Qlaus Petri jfr. C. O. Boggild-Andersen i Historisk Tidsskrift, 11. rk. V, 1956,
5. 77

28 Den findes i to forskellige tryk, begge med 1558 pé titelbladet. En facsimileudgave
af 1, tryk med varianter fra 2. tryk er udgivet Sthlm 1863, herefter citeret Gensvar.
Optrykket fra Rimkreniken optager ark A-D, Gensvaret ark E-K. Som pdvist af Axel
Melson har udgiveren fejlagtigt ment at have lagt 2. tryk, som han benzvaer b, til

g
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udelukkende, beregnet pad at styrke den indenlandske opinion og blev
af kongen fordelt til betroede mznd rundt om i riget. Alligevel naede
den til Danmark hvor dens angreb pa fremtredende nylig afdede eller
nulevende danske embedsmaznd og politikere som f. eks. Johan Friis
mitte vekke vrede. Kansleren folte sig foranlediget til selv at preve
digtekunsten og han vidste at redressere sine smadevers til kong Gustav
selv: »Kong Gustafl af Suerig den mectige mand/ Hand loed sin vilie
kiende/ En kronick screff hand met egen haand{ I Danmarck ind at
sende«.3” Heraf synes at fremgi at Johan Friis mente Gensvaret tiltankt
et dansk publikum. Et andet vidnesbyrd om reaktionen er en hand-
skrevet dansk version af Gensvaret i Gl. kgl. saml, 838 fol., skrevet med
samtidig skriverhdnd.®® Skriveren har prentet teksten pa hejre del af
rectosiderne og venstre del af disses versosider og ladet hvert andet blad
sta tomt, en fremgangsmide man bruger ndr man vil have plads til at
kommentere eller imodega en tekst. Ojensynlig har det veeret tanken
at besvare kong Gustavs krenike med mere end Johan Friis’ private
smedevise. Versionen kan ikke dateres pracist, hvorimod det af smade-
visens omtale af kong Gustav i nutidsform — »Hand er nu groed saa
heyt paa stand« — i det mindste ses at visen var skrevet og Gensvaret
altsd kendt 1 Danmark for kongens ded sept. 60.

Et dansk genm:zle i samme primitive stil var imidlertid af tvivlsom
vaerd. Ventelig ville det fore til at man, som det tidligere var sket, fra
svensk side ville rejse et ikke urimeligt krav om gensidigt forbud meoed
injurierende skrifter,3? og forhandlinger herom ville implicere et besvar-
ligt svensk forlangende om forbud mod Gensvarets foranledning, et
populert og nationalt verk som den danske Rimkrenike. Tanken om
et gensvars gensvar var siledes ikke lykkelig og den ufuldendte(?) vise
ndede neppe videre end til Anders Serensen Vedels gemmer. I stedet
henvendte man sig med Refutationen til et internationalt publikum og

grund for facsimilen, faktisk er dette tryk forstetrykket, Axel Nelson: Peder Swarts
Genswar 15538 (= Uppsala Universitets Biblioteks Minnesskrift 1621-1921, Upps, 1921,
s. 139-66). PA grundlag af en rentekammernotits fra 1561 om indhinding af 200 kre-
niker, citeret Nelson s, 164, mener L. Sjédin i Nordisk tidskrift {Gr bok- och biblioteks-
viisen, XXV, 1938, 5. 22, at 2.-trykket kan henfares til dette 4r, hvad der naturligvis
er usikkert. Akcepteres formodningen imidlertid, ibnes der mulighed for endnu en:
at 2.-trykket med dets tillag (jfr. note 40) kan vaere foranlediget af Refutationen.

37 Smadevisen er trykt adskillige steder, foruden af Rerdam, s, 751, f. eks. i sammes
udg. af Monumenta Historiz Danicae, 11, 1875, s. 186, Nelson, 5. 151, og Carl S. Pe-
tergen: Illustreret dansk Litteraturhistorie, I, 1929, s, 395 med fotografisk reproduktion
af nedskriften s, 394.

28 Forlezgget har vaeret 1. teyk af Gensvaret.

¥ Danmark-Norges Traktater, I, 1907, s, 346,
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fandt her udvej for at tilkendegive forargelse over det svenske skrift.
I tekstindskuddet i 2.-trykket bl. A 3, hvor Johan Friis/Svaning/Parvus
udtaler sig om Baseludgavens uhyrligheder, gores parentetisk folgende
bemarkning om et af nogle svenskere forfattet smaedeskrift, nylig udgaet
mod de danske rigsridder: »ut interim de famoso scripto, quod nuper
contra Senatores regni Daniz optimos, fidelissimos ac preastantissimos
viros Sueci quidam in uulgus sparsere, nihil dicam«. Nar citatets »Sueci
quidam« sammenholdes med Gensvarets forfatterangivelse »the Swenskes
ratferdelige . . . genswar« og dets anforte angrebsmil, de danske rigs-
rider, med Gensvarets angreb pi rigsraddet 1 almindelighed og Johan
Friis m. fl. dalevende og afdede rigsrider i smrdeleshed, er det klart
hvad der sigtes til.4 Tillige at Gensvarets forfattere er at regne mellem
de modstandere der, som det siges umiddelbart 1 det folgende, mod
deresvilje skal fa sandheden at hore, disse »aduersarij confusi qui in Danos
quecunque libuit contumeliossissime dixerunt«. Interessant er at Gen-
svaret udelukkende betegnes som et skrift rettet mod de danske rigsra-
der. Det var meget forstieligt en side Johan Friis havde heftet sig ved,
udvidet lyder karakteristikken i smzdevisen »Hand spotter saa mangen
erlig mand | I Danmarckis kongis rige«.

Folges dette spor, halvt fordzket lagt ud i 2.-trykkets indskud, ma det
erkendes, at et lag i Refutationens og Chronicons antisvenske polemik
har Gensvaret som foranledning. F. eks. det tidligere bersrte sted i
Chronicon, hvor Svaning regner ud hvor meget svenskerne i 1560 skylder
Danmark i henhold til Malmeoverenskomsten 1512, Udregningen, pape-
ger Landberg, kan meget vel vere en tak for sidst for Gensvarets ord om
at Danmark ret beset, »4n nu idagh«, skyldte Sverige den pengesum hvor-
med Magnus Eriksson indleste Skine og Halland. Faktisk vender Svaning
sig ligeud mod Gensvaret og dets tendens, niar han kommenterer: »Sed
hzc omnia callide occultant Sueci, harum rerum nullam in descriptione

40 Dirckte om rigsrdd og ridderskab i forbindelse med Christian ILs grusomheder:
»Thet Danske Radh war thet litet emoot/ The sighe s& gerne thet Swenske blodh/ . ..
Hans Ridderskap monde thet litet ogillef Thet gick endels som the gerne willef The
lites wil som the hollet for ordtf The brukade likwil Pilatusse sitt] . .. Thet Danske
ridz insigle stod ther fore/ Nir the the Swenske theris tro tilsuore« (Gensvar bl. G
vij-G vij verso); invektiver og beskyldninger rettes 1 1. tryk, foruden mod Friis
([K verso], ogsd gengivet Rerdam, s.73) mod Claus Bille (Fij verso, G vij verso)
Truid Gregersen Ulfstand (I ij verso — Iiij verso) og Christen Munk (Fij verso).
I 2.-trykket tillegges vers som »Thet Danske Ridderskap wore wil fleref som Lybske
hade lirt at quinckelere« og personrzkken foreges med Mogens Gyldenstierne (»Han
lider icke the Swenske gerne«), Aksel Brahe og Johan Urne (se facsimilebilaget efter
facsimilen af 1.-trykket.)
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rerum Sueticarum omnino mentionem facientes: quo nullum in regnum
Sueciz reges Daniz ius habere rerum imperitis persuadeant«.i! Malmo-
forliget omtales ganske rigtig ikke af de Svaning bekendte svenske
historikere, Johannes Magnus, Olaus Petri, Géran Gylta og Peder Svart,
men Olaus Petri og Gylta kan ikke i1 denne forbindelse klandres for
at propagandere mod den danske konges ret til Sverige.$2 Nazvnte
»Sueci« ma altsd std for forfatterne til Gensvaret samt Johannes Mag-
nus. Og 1 et lignende lys skal bemarkningerne ses omkring stad-
fastelsen af Kalmardommen, hvis ordrette gengivelse af Svaning moti-
veres med at modstanderne ikke skal kunne beskylde os for at have
tilfajet eller &ndret noget, »ne temere quicquam vel addidisse vel mutasse
aduersarij nos accusent«. (Begge Magnus-bredrene var dede pa dette
tidspunkt). Gensvaret priser naturligvis svenskernes kloge udeblivelse fra
Kalmarmedet 1505, det ville ellers vare gdet dem si blodigt som det
senere gik under Christian IT 1 Stockholm: »The Danske wille holle
ther Herre méte/ The Swenske skulle med halsen botef Then maat the
wille rett intet gillef Therfore the icke til Calmare wille/ . .. [ Ah hade
effterkommende warit ock s wisef T4 hade the bekommit béttre lijsef
«++ [ The [Danske] toghe them thet alt sammans ifrdf Nir the icke
kunde halsen fi«.** — Hvad skulle man svare pi dette? Svaning greb
pastanden og vendte den om, idet han hejst kunstigt erklerede det
sandsynligt at Kalmarproskriptionen netop var en af arsagerne til kong
Christians senere hirde fremferd mod svenskerne !4

Slet sa tydelige spor leder man forgzves efter i Refutationen. Pafal-
dende er dog den mide hvorpd Gustav Vasa fores frem, skent han
tvertimod at have noget med Johannes Magnus® historie at skaffe selv
blev angrebet deri. Han n&vnes konsekvent uden at blive tituleret konge.
Hyppigt leeser man om Ioannes Rex og oftest omtales de evrige danske
og svenske konger pa samme made med efterstillet kongetitel, men Vasa-
dynastiets grundlzgger benzvnes blot og bart Gustavus. Givetvis en
provokation og opfattet som sddan i Sverige.t Et sted gelder det univer-

#1 Gensvar bl, E vj verso; Chronicon bl. Pp 4.

4 Jfr, Gunnar T, Westin: Historieskrivaren Olaus Petri, Lund 1946, s. 29111,

% Gensvar bl F v verso-F vj.

# Chronicon bl. Gg 4 (om aduersarij}, Hh 4 (kommentaren): nAc verisimile quidem
est Christiernum secundum, quamguam aliz quoque postea accesserunt cause, hac
proscriptione przcipue motum, tantopere in Suecos postea sruisse«; jir. L1 2 om
Christian Il.s tyranni som udtryk for Guds straf over svenskerne for deres troleshed,

4 E 279 (jfr. note 27), lzg Rrrr bl, 2: Refutatio og Chronicon er et praludium belli,

hedder det. »Atque hinc est quod Dominum Parentem piz memoriz Gostavum Regem
modo regni titulum gerere, modo regnare, nunquam autem Regem scripserit«.
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sitetets genoprettelse »sub Gustauo« samt hans nylige beskatning af
dansk adelsgods i Sverige, et andet citeres Olaus Magnus’ ord om det
svenske folks utdlelige vilkAr under de nuvzrende forhold, altsi under
Gustavus; Svaning strakker sig her si vidt som til at tale om »Gustavo
in Suecia iam regnante«. Mest markant fores kongen frem i indlednin-
gen, hvor hans ungdomshistorie bereres efter omtale af Johannes Mag-
nus’ modstand mod den svenske kirkereform. Gustavus, som nu udever
magten, »qui modo regni Suetiz titulum gerit«, oplyses det aldeles
umotiveret, blev holdt i frit fangenskab i Danmark pa Kale slot hos den
beremmelige Erik Banner af den lysende adelsslegt. Herfra undveg han
hemmeligt mod sit givne lefte og tog under oproret magten i Sverige,
»wclam contra fidem datam elapsus . . . mutatione facta rerum ipse po-
titus«.*? Repetitionen af den velkendte historie?® er pur ondskabsfuld-
hed, maske tenkt som et modstykke til nogle linier i Gensvaret, hvori
kong Gustav skildres som den af Gud udvalgte der forrederisk blev
taget til fange af de danske.*® Svaning ville ikke have vovet at hid-
sette den pi eget initiativ; den der var i stand og havde motiv der-
til var Johan Friis. »Sit fengsel staal [hand] sig fra/ Fick en fordantz
met kagen i Lybeck« led det i hans smadevise. Atter skimtes forbin-
delsen mellem Svaning og hans naermeste arbejdsgiver.

Bortset fra Refutationens udfald mod kong Gustavs nylige beskatning
af dansk adelsgods i Sverige® undlader Svaning at rejse nye stridsspergs-
mil i polemikken. De aktuelle problemer 1 @sterssomradet bereres ikke,
omend den lejlighedsvise understregning af Gotlands tilhersforhold til
Danmark, kraftigt bestridt af sivel Johannes Magnus som Peder Svart,
naturligvis ogsd rummede en afvisning af aktuelle svenske krav pa een.®
De udsagn Landberg tager som udtryk for et dansk enske om unionens
genoprettelse begrenser sig til to meget vage udtalelser i Refutationen,
Nar Johannes Magnus i sit danskerhad finder at dansk-svenske =gte-

46 Refutatio bl. 14, K og D 2.

47 Refutatio bl. A 4 (ligelydende i l. og 2. tryk).

4% Ogsi fremfort af Spithoff i England som modvaegt mod den svenske agitation,
Ingvar Andersson (jir. note 7), 5. 179; historien udpensles af Svaning i Christiernus I1,
Frankf. 1658, s. 385-87.

4 Gensvar bl. G,

& Refutatio bl. I 4 verso-K; jir. Landberg, s. 256 og Colding, 5. 276-78.

81 Refutatio bl. B 3; Chronicon bl. O 2 verso, P 4 verso; aktualitet: Colding, 5. 3291,
465f. = Meget fyndigt har Johan Friis iovrigt udtrykt sig desangdende over for en
svensk gesandt: »Her Sten, dett er inthet beuent med disse ord. Danmark mister icke
Gudland, thi Gudland er som kaal til fleske, Monumenta Historiz Danice, udg. af
Holger Rordam, I1, 1875, s. 185f; jfr. Historisk Tidsskrift, 4. rk. VI, 1877, s, 284.
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skaber ber forbydes, h&vder Svaning meget fornuftigt at der er gammel
tradition for slige forbindelser og at man ikke fra dansk side seger at
legge hindringer i vejen. I forbindelse med Magnus’ hinsord om det
danske sprog ger han dernast ret selvfolgeligt det danske og svenske
sprogs narbeslzgtethed galdende og spar at de to folk, om Gud vil,
engang med tiden vil vokse sammen i eet fmlles sprog og samfund,
»in unam eandemque linguam ac societatem«. Det er nappe forsvarligt
at tage dette til indtzgt for en »dansk opinion, som syftade mot unionens
terstillande«.5? Heller ikke kan Chronicons ytringer om unionsfor-
holdene tillegges vaerd som udtryk herfor. Chronicons behandling af
unionsforholdene er ganske enkelt udarbejdet af Svaning under tilsyn
af Johan Friis og leber sammen med en skarpt pointeret gendrivelse af
svenske angreb pad og preetentioner over for Danmark. Kun en enkelt
indremmelse af dansk misbrug af unionen bryder denne tendens (se
nedenfor s. 47), men understreger pa den anden side indirekte det rets-
grundlag man vil h&vde bestod for unionen. Gensvarets udfald mod
Johan Friis m. fl. besvaredes med Refutationens varbsdige behandling
af kong Gustav, og over for Gensvarets og Johannes Magnus’ bidske
anfald pa fortidens unionspolitik var det for en dansk betragtning nasten
uomgzngeligt, taktisk desuden nerliggende, i Kong Hans’ historie at
hevde gammel ius in regnum Sueciz. Politisk og juridisk var pastanden
status quo, da den danske konge og krone i Bromsebrotraktaten udtryk-
keligt havde forbeholdt sig sine rettigheder til Sverige, et forbehold der
var svaret pi et svensk vedrerende Gotland. Noget politisk enske om
piny at genoplive unionen kan bestemt ikke udledes af Svanings defen-
sorat. Man bedes ellers drage den kirkepolitiske konsekvens af hvad
Christian ITI{Johan Friis nogle ir tidligere lod svare Gustav pa et krav,
om at Gotland som forhen skulle here under Linképing stift: At kong
Gustav jo uden tvivl vidste at zrkebispen i Lund havde haft primat-
rettighed over alle Sveriges gejstlige. Begzredes derfor at han ville skaffe
arkebispedommet denne rettighed som det havde haft af gammel tud!®?

Sandsynligvis for at henfore Refutationen til kong Gustavs regerings-
tid blev trykkedret 1561 ®ndret til 1560. I lebet af 1561 har den for-
mentlig foreligget feerdigtrykt. Efterspillet kom aret efter og viste at
tisleringen af proveniensen med henblik pd at undgi patale havde
veret en rimelig forholdsregel. Uden at nevne Refutationen, men utvivl-

8 Refutatio bl. D, I 4 verso; Landberg s, 257; jfr. Colding, s. 280: »Der er af Land-
berg fremfort beviser for, at sidanne stemninger existerede i ledende danske kredse«.
8 Norske Rigs-Registranter, I, Chria 1861, s. 138f; jfr. Landberg, 5. 218.
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somt foranlediget heraf, fremlagde de svenske sendebud ved forhand-
lingerne i jJan.-febr. 1562 et forslag om gensidigt forbud mod smadeboger
der rerte kongerne og deres forfedres re. Ingen sidanne matte trykkes
i de to riger og hvad der hidtil var trykt pa begge sider skulle inddrages
og braendes. Danskernes interesse heri var dog betragtelig ringere end
svenskernes. Tanken var tiltalende, svarede Johan Friis, om ikke alle-
rede Johannes Magnus' verk var blevet spredt viden om 1 Europa
(Gensvaret nzvnes ikke). »Thij att thend forste smeebog, som en
swensch mand wed naffnn Olauus Magnus lod udgaa till Rom, skall
siden egien were prentett till Basell, oc er saa wiidtt udspred udj
Welsckland, Spanien, Italien saa well som oc udj Tydskeland, saa the
skulle were suare egien att fange. Udj huilcken bog hand saa haanligen
oc spotteligen schriffuer om danske mend, som aldrig haffuer weritt
schreffuit om nogen nation, endog Gud were loffuit at sandhett er well
kiendt«.®* — Biblioteksundersogelser i udlandet har vist at det ogsa lyk-
kedes at udbrede Svanings Refutatio 1 Europa.®® I 1564 blev der fore-
taget en vellykket overszttelse til dansk.’® Ferst ved freden i Stettin
1570 blev et forbud mod skandskrifter bragt i stand.

11

Da Johannes Spithoff okt. 59 fra England bad Caspar Paslick foresld
kongen publiceringen af en Danmarkshistorie som et modstykke til
Johannes Magnus’ pral og legn, opstillede han nogle kvalitetskrav. Den
burde fremstilles i formsikker stil, lidenskabslest og med den klogskab
som kraves af en god historiograf. Han forestillede sig at nogle folk der
var kyndige 1 Danmarks fortid, 1 besiddelse af ubestikkelig demmekraft
og uden hang til kevl om smitterier, skulle samle de historiske kends-
gerninger, skensomt og med plan. Derefter skulle stoffet overlades til
en skolet latinforfatter, f. eks. Johann Sturm i Strasbourg, som skulle
sette skik pd det og fremlegge det 1 stilistisk velformet prosa. Thi lige-
som selv den bedst komponerede musik lyder darligt, nir fremforelsen
er slet, siledes taber historien al sin tiltreekning, hvis den ikke er betroet
en god pen.®?

B Rigsarkivet, TKUA Sverige A IL, 1561-69, leg F.

8 Ellen Jergensen, s. 89,

8 Samtidig renskrift i blandingshandskriftet Thott 2007 4°, bl. 28-88, Kgl. Bibl.

87 Ellen Jorgensen, s. 222, — Sturm var nogle ir for blevet betroet opgaven at fare

Sleidans Commentaril videre, hvad man var bekendt med i Danmark, Harald Ilsee
i Fund og Forskning, XIII, 1966, 5. 42 med n. 50, 5. 491.
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Det fint tenkte program blev ikke fulgt op. Meget muligt var man
dog lydhor over for forslaget, for mindre end en méned efter modtagelsen
af Spithoffs brev blev Paslick sendt til Sturm i Strasbourg, men har han
halt i opdrag at anmode Sturm om at medvirke er svaret blevet et
afslag.5® Det blev Svaning der kom til at gore arbejdet, og professorerne
i Kebenhavn der fik lejlighed til at forbedre det. Man var dog tydeligvis
ikke helt tilfreds med resultatet. Som konventionen bed ytrede Svaning
sig beskedent om hvad der kom fra hans pen, men i et stzrkere ordvalg
end det var seedvanligt lod man tillige i det indskudte tekststykke Parvus
erklere, at adskillige skrivekyndige og talentfulde danske af i dag kunne
have imedegdet Magnus mere vagtigt, brilliant og fyldigt »end jeg
med denne min jevne og dagligdags made at fortzlle pid«.5? Det ter
kaldes en forbeholden omend treffende karakteristik af Svanings prosa-
stil. Den er jevn og ligetil, uden pointer og uden markbare forseg pa
at leve op til klassiske eller nyklassiske forbilleder, langt fra den virke-
lige Parvus’ manierede humaniststil. Og som form siledes indhold, stort
og smit medtages uden forskel. Hans sazrkende er en — ofte vindende —
naiv trohjertighed og en uheajtidelig fortzlleglede, som undertiden er
veloplagt og smittende, men ogsd kan svulme op til snaksom bredde.
I grunden ma man beklage at de trykte dele af hans store Danmarks-
historie, Kong Hans’ og Christian II.s historie, ikke blev skrevet pa
modersmélet. De har trak af folkelig fortaellekunst og havde med deres
enkle psykologi, udmalede situationer, lokalkolorit og let anskuelige
enkeltheder haft gode muligheder for at vinde et bredt publikum,

Refutationen er sikkert hans mest vellykkede arbejde, forholdsvis kon-
centreret og klart disponeret, ved sin emnekreds ude af stand til at
belaste hans evner som historiker. Et kort indledende afsnit behandler
vhistoria« dvs. spergsmilet om goternes afstamning, hovedafsnittet
Hemming Gadhs tale. Talen folges tet og opdeles i 34 punkter med
referat eller citat af hvert enkelt angrebspunkt {(convicium) og derpi
gendrivelse heraf (dilutio). Fremgangsmaden kendes fra tidligere pole-
mik, f. eks. Povl Helgesens og Cornelius Sceppers stridsskrifter, der begge
var Svaning bekendt.® Tonen er efter en svensk forskers mening »gan-
ska virdig«,® nok skarp og med tilsvarende modudfald, men uden

B% Brevet fra Sturm til kongen om Paslicks besog, Strasbourg 8. dec. 59, henviser
til dennes mundtlige beretning, Gelehrter Minner Briefe an die Koénige in Diannemark,
bef. von Andreas Schumacher, 11, 1758, 5. 3901,

&% Refutatio bl. A 2; jfr. Rr 2 verso.

8 . 0. Boggild-Andersen i Historisk Tidsskrift, 11, rk. ¥V, 1936, s. 87; Christiernus
IL, s. 4921

® Gustav Low (jfr. note 23) 5. 55 n. 1.
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Magnus’ lidenskab og gennemforte ensidighed. I spergsmalet om kilderne
er Svaning dog demonstrativt fast: Saxo er den =ldste danske kilde og
ubetinget autoritet. Nir Saxo undertiden sztter danskerne i et darligt
lys, f. eks. ved at skildre nogle af kongerne som tyranniske, er det fordi
han modsat en vis herre har forstiet at historikerens opgave er at
skildre sandheden. Magnus ger derimod hvidt til sort og sort til hvidt
efter sine formal, idet han »plausibilia popule ac princibus suis placentia
scribere statuit«.%® I visse tilfxlde er danskernes bedrifter endog sterre
end Saxo har givet udtryk for, si Magnus’ skendige bagtale herer ingen
steder hjemme. Saxo er »Saxonem sincerum, probatum, optimaque fidei
scriptorem, vnde primordia ac res geste populi septentrionalis purz
atque incorrupt® primum omnium profluxere . ..«.% Over for Albert
Krantz tager Svaning afstand, han konstaterer spydigt at Magnus dben-
bart foretrakker ham for hjemlige historieskrivere og nevner ham selv
i Chronicon kun for at markere usikkerhed eller uenighed.® Andre ind-
blik 1 Svanings forhold til udenlandsk historieskrivning gives spredt og
tilfeldigt,%* det er ikke ved lzrdom Magnus tilbagevises.

Svaning kan parere med en vittighed og ga let over et spergsmail ved
at fore krigen over i svenskernes lejr, men principielt griber han sagen
alvorligt an. Alle de for enhver tydeligt overdrevne udtalelser om dan-
skernes haslige sprog, usle levevilkdr, grumhed og retslashed osv. tages
bogstaveligt og imedegas. I sine oprigtige bestrzbelser for at meddele
et mere sandt billede af forholdene giver han forklaringer med troskyl-
dige indremmelser, morsomme brudstykker af en dansk kultur- og sam-
fundsbeskrivelse,

Vedrerende Magnus’ pastand om danskernes kolossale svargen og
banden: det mad bekendes at vi bander for meget(!), men svenskerne
taler heller ikke alle med englergst.®® Vi taler maske ikke tysk helt kor-
rekt, men vi vil heller ikke — som Magnus — kebe sprogferdighed med
eksil.®? Det er nonsens at danskerne er forhadt af tyskerne, disse bruges
tvaertimod som szrlig egnede til haje bestillinger i Danmark, og de har

82 Refutatio bl. D 2,

8% Smst. bl. K verso og F 4 verso.

% Smst. bl. B2 og B 4; Chronicon bl. O 4, Dd 3 verso.

8 Refutatio bl. B 4: Jordanes, Procopius; F verso: Lneas Sylvius’ Bohemorum...
historia, [cap. 58]; H 3-H 3 verso: Andreas Althammers Tacituskommentar, et digt
al Joannes Baptista (Spagnoli) Mantuanus og Augustinus Datus’ tale til Christian I3
K verso: Polydor Vergils Englandshistorie, Witekinds Vita Caroli Magni (se nedenfor),
Walerius Maximus samt w»scripta Gallorum de Holgero Gotrici Regis filio, quem
nostrapte lingua Olaum appellamus«; altsd om Holger Danske; se ogsi ovenfor note 35.

8¢ Refutatio bl. C 4.

87 Smst. bl. C 4 verso.
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ikke noget andet sted uden for Tyskland nemmere adgang til at beklede
embedsstillinger.®® Nok har vi trzldom (vornedskab) pd Sjzlland og
omliggende oer, men benderne kan frikebe sig, og de fleste godscjere
behandler deres undergivne mildt, flere end det er tilfieldet i udlandet.
Hvordan behandler svenskerne forresten finnerne? Magnus® erfaringer
om danskernes elendige kost ma skyldes at han som en anden landlober
har holdt sig til fattige bonderhuse dengang han rejste gennem landet,
adelshuse har han dbenbart ikke haft adgang til. Danskerne forser sig
ellers almindeligvis mere ved overdadigt levned end sparsommelighed,
derfor er der udstedt luksusforordninger. Men hvad med svenskerne og
deres beklumrede hytter om vinteren: dér er — citerct i den samtidige
danske overszttelse — »saa stor stanck og luct att mange som icke er
wondtt der tiill letteliig ther aff quelis och dd6«!"® Om kongens ringe
indtegter udtaler Magnus sig som om han har set bide skatkammer og
rentemesterregnskaber, men selv om han havde, burde han vide at
rigdom jo ikke afhanger af om skatkammeret er fuldt. Danmark er rigt
pi korn, fisk og eksne, der eksporteres i tusindvis til lands og til vands;
til de vendiske stzder udferer vi mere end vi indferer.® Svenskernes
skrzk for indvandring fra Danmark er vanskelig at forstd. Fra gammel
tid har der bestiet forbindelser mellem adelsslegterne, de har sat spor
i begge lande, f. eks. har familien Bielcke uhindret nydt gods i Danmark.
Omstrejfende skoledegne behaver han sandelig ikke at veere bange for,
Danmark har et blomstrende universitet 1 Kebenhavn, si den danske
ungdom har ikke nedig med fare for deres liv at sege til Sverige, og
slet ikke nu da universitetet 1 Uppsala efter hvad der fortzlles er sygnet
hen under Gustav. Klagen over at deserterer fra heren seger til Sverige
er gammel, i Danmark lader man sddanne straffe, og hvad angar péi-
standen om tilstremningen af skeger md man sperge, om svenskerne
virkelig ikke er standhaftige nok til at afvise dem selv??™ At Dan-
marks indbyggere skulle bestd af proskriberede fra andre europziske
lande der her ernwrer sig ved sereveri er vrevl. Vel er vi gastirie, men
fremmede optages kun i borgerskabsbegerne (album ciuium) hvis de
kan legitimere sig ved skriftligt vidnesbyrd (testimonium). Serevere
bekampes af kongen ved arligt udrustede flider.? Den megen snak om

8 Smst. bl. D 4 verso.

8 Smst. bl. D 2 verse-D 3.

" Smst. bl, D 4; den danske overszttelse, Thott 2007 4%, bl 50 verso.

" Refutatio bl. F-F 2 verso; D 3 verso.

" Smst, bl T 4-K.
¥ Smst, bl, K 2 verso,
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ubarmhjertig behandling af skibbrudne kan modbevises ved loven fra
1521, givet af den for sin grusomhed si udskzldte Christian II (loven
aftrykkes), samt ved Christian IIL.s forordning om strandfogeder. Men
selvfolgelig kan det ikke forhindres at nogle handler mod forordnin-
gerne. ™ Iavrigt er lovene ikke som havdet tyranniske, de stemmer over-
ens med jus civile og jus canonicum. Og intetsteds i Europa afsluttes en
proces hurtigere og med mindre udgift end i Danmark, ™

I dette farverige nationale forsvar indgir nedvendigvis ogsa tilbage-
visning af beskyldningerne om danskernes grusomhed og falskhed mod
Sverige gennem tiderne. Det forholder sig tvertom. Danskerne forer
zrlig krig, det gjorde ogsid Christian II hvis senere grusomhed savel
danske som svenske reagerede imod, og de holder indgiede overenskom-
ster. Folkungernes ugerninger er kendt nok, Magnus Smeks forbrydelser
var sd afskyelige at visse svenske historikere end ikke vil nzvne dem, og
gang pa gang er svenskerne faldet fra de danske konger pa trods af
forbundet i Kalmar og dets fornyelse, ja at opregne alle de overens-
komster svenskerne har brudt er helt uoverkommeligt. Dette med samt
deres kneb og kunster under Sten Sture den Zldre, han som var svige-
fuldere end numidieren Jugurtha, fremgér klart af Kong Hans’ historie.?®

Spergsmilet om hvorvidt udarbejdelsen af Kong Hans’ historie er
foretaget for de svenske angreb fremkom, mdtte ovenfor lades ulast,
omend det i grove trek er pavist at 1 al fald behandlingen af Sverige
skal ses som en forlengelse af Refutationen, som et svar pd Magnus® og
kong Gustavs polemik. Onsket om at prasentere en overbevisende og
derfor pd wvigtige punkter dokumenteret fremstilling for et udenlandsk
publikum, og den adgang Svaning ved Johan Friis’ mellemkomst havde
til at benytte arkivdokumenter, betinger den karakteristiske blanding af
fremstilling og aktgengivelse eller aktreferat, somn Huitfeldt overtog og
pressede ind i en streng Arbogsform. Det ma dog understreges at langt
fra alt det meddelte aktmateriale vedrerer forholdet til Sverige, ligesom
at den mod svenskerne engagerede skildring ikke just er 1561-4rets friske
bidrag til dansk historieskrivning. Den afspejler i sin grundindstilling
ret ngje en holdning hos Povl Helgesen, der i om muligt endnu sterkere
vendinger fordemmer svenskernes medfedte perfidi og hang til oprer.

Indirekte kendte Svaning Skibbykrekiken gennem Peder Olsens kom-
pilation, Danorum gesta, og ejede selv en afskrift af Helgesens korte

™ Smst, bl, K 3 verso-L 2,
™ Smst. bl. I verso.
"¢ Smst, bl. E 2-E 3 verso, G 2-H.
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Danmarkshistorie, Compendiosa historia.”? I denne koncentrerede over-
sigt ses udviklingen 1 forholdet til Sverige fra Margrethe til Hans under
unionens synsvinkel. Det hejtidelige forbund fra Margrethes tid, »foedus
illud solenne«, var et gode som burde have bestiet ukraznket. Det blev
indgaet med den bestemmelse at kongevalget skulle ga pd skift mellem
Danmark(-Norge) og Sverige siledes at Danmark valgte forst. Danmark
valgte Erik af Pommern, men da man dernzst valgte Kristoffer af
Bayern uden forst at sperge Sverige, hvis tur det var, valgte svenskerne
deres egen konge. Af naturen trolese og oprerske faldt svenskerne til
deres egen ulykke ogsd fra Christian I, da han wvar blevet konge i
Sverige, og ligeledes fra kong Hans, skent han regerede uden alt tyranni.
Havde Margrethe, Erik, Kristoffer og Christian II regeret si ublodigt som
han, havde forbundet maske bestdet, om ikke svenskernes hang til oprer
havde hindret det.?®

Den ejendommelige bestemmelse om et kongevalg pd skift gir Sva-
ning uden om i Kong Hans’ historie — den dukker op i en digression
1 Christian I1.s historie?® — men bemeldte »solenne foedus« eller »solenne
decretum« er, modstillet svenskernes oprerslyst, atter og atter holde-
punkt, nar forholdet til Sverige bedemmes. Forskellige supplerende en-
keltheder henter han fra Olaus Petri, bl. a. nogle oplysninger om selve
forbundet, som denne identificerer med det udaterede unionsudkast fra
0. 1436 der folgelig henlezgges til Kalmarmedet under Margrethe,?
Ifelge Svanings fremstilling tilfaldt Norge Margrethe ved kong Olufs
ded — i Christian II.s historie udtrykkeligt »hareditario jure«® - hun
blev valgt i Danmark og erobrede i @rlig kamp Sverige, Hun ansi det
for nyttigt at binde de tre riger sammen, og de tre rigers stormand
enedes da om at rigerne altid skulle lyde een regent. Trods svenskernes
frafald og modstand sidenhen fulgte kong Hans hendes tanke og segte
det samme mal, nemlig at befzste rigernes fred og ro sd at de kunne
leve i indbyrdes concordia og ved felles hjelp verne sig mod fjendtlige
angreb.® Ligesom Povl Helgesen finder Svaning at svenskerne, skent
de aldrig havde haft nogen mildere konge end kong Hans, ulykkeligvis

77 Forholdet til Peder Olsen (og dennes til Skibbykreniken) se C. O. Beggild-An-
sen i Historisk Tidsskrift, 11, rk. V, 1956, s. 73fT; afskriften af Povl Helgesens Dan-
markshistorie se Harald Ilsee i Historisk Tidsskrift, 12. rk. I, 1965, s. 403, 434.

18 Skrifter af Paulus Helie, VI, 1937, s. 411, 45, 49,

" Christiernus II, 5. 271, jfr. 5. 274,

8 Samlade skrifter af’ Olavus Petri, IV, 1917, 5. 142f; jfr. Chronicon bl. M 4 verso.

81 Christiernus 11, 5. 269; jfr. 463.

8 Refutatio bl. G 2-G 3; Chronicon bl. V 4 verso.



OMEKRING HANS SVANING 47

stadig tragtede efter at skifte herre. Men der er et bemamrkelsesvaerdigt
tilleb til en nuancering, idet han af egen @rlig drift giver dem medhold
i deres klage over at kongen indsatte danskere og tyskere pi slottene
i Sverige. Det ter siA meget mindre fortjene undskyldning, siger han,
som det stir fast at dette stred mod (fornyelsen af) det solenne forbund,
hvori det var bestemt at hvert riges adel skulle nyde sine friheder og
privilegier og at udlendinge ikke métte foretrzkkes for de indfedte.
Den omstendighed at synspunktet er hentet hos Olaus Petri og i praksis
er en indremmelse til Gensvaret ger det ikke mindre interessant. Man
kunne heri fristes til at se spor af en evt. zldre redaktion, skrevet for
polemikken mod Johannes Magnus m.v. blev aktuel, men mangler i sa
fald forklaring pd at indremmelsen ikke blev slettet. Den gives tilmed
to gange, for endnu et sted medgiver Svaning om samme forhold at
kongen miske fejlede en lille smule ved at inds=ztte sine trofaste dan-
skere som lensmaznd. Det var imidlertid menneskeligt. Hvem vil tilmo-
digt lade andre rive sig en fordel af hande?® - Brydes sdledes den
antisvenske tendens, tjener udtalelserne pa den anden side, som allerede
n®vnt, indirekte til fremhevelse af at unionen ingenlunde blev bedemt
ud fra et ensidigt prodansk standpunkt, men 1 henhold til et retsgrundlag.

At betragte begivenhederne ud fra en bzrende hovedtanke, ikke at
tale om at anlezgge selvstendige synspunkter er ievrigt kun sjzldent
Svanings sag. Han kompilerer og kombinerer uden videre system og,
som Ellen Jorgensen har sagt, uden dybere indsigt i forholdene. Men
ubilligt — og dog karakteristisk for Erslev-eleven, strengere end mesteren
selv — bedemmes hans historieskrivning veasentlig som en utilforladelig
og effektfuld formidling af kilder.® Hans fortzllekunst er slet ikke at
foragte, det er simpelthen hans mal at fi de historiske begivenheder til
at fremsta levende og anskueligt. Derfor udpensler han situationer som
de kunne have varet, ud over men efter hans opfattelse ikke imod
kilderne, og tillegger aktererne plausible rzsonnementer, ordvekslinger
eller illustrerende taler. Ved meddelelser om varsler skabes stemning og
forberedes historiens videre gang. Inden for et enkelt felt, den litteraere
portratteringskunst, er han klart undervurderet for ikke at sige overset.
Hvor fristende havde det ikke varet at give et glansbillede af den konge

8 Om kongens mildhed: Skrifter af Paulus Helie, V1, s. 49, jfr. Peder Olsen, Gl
kgl. saml. 2461 4° bl. 40; om danske fogeder: Samlade skrifter af Olavus Petri, IV,
s. 144, 266, og Den Danske Riimkrenike, udg. af Chr. Molbech, 1825 (herefter citeret
Rimkreniken), s. 276; Chronicon bl. Ff 3 og Z 4 verso-Aa.

# Ellen Jorgensen s. 91, og Dansk biografisk Leksikon, XXIII, 1942, s. 178; Erslevs
mere forstiende dom i Historisk Tidsskrift, 6. rk. 1T, 1889-90, s. 401, 408.
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som skulle reprasentere den danske kongerzkke over for svenskerne og
andre nationer. Men nej, dertil er Svaning pa sin vis for loyal over for
sine kilder, for konkret i sin betragtningsmide. Han tager undervejs
hvad kilderne byder og krydrer i det afsluttende portrat gengse ideali-
serende med menneskelige og umiddelbart begribelige trazk. Ud af
gryden koges en modsztningsfyldt og ganske spandende kongeperson-
lighed, med facetter som stadig toner frem i behandlingen af kongens
historie. 8

Svaning opererer tydeligvis ud fra en smrdeles positiv og i mange
henseender idealiseret forestilling om kongen. Alligevel giver han gen-
nem historien spredte bidrag til en karakteristik der antyder visse
ufuldkornmenheder. Kongens moralske og statsmands-dyder fremhzves
jevnt hen, smd anekdoter viser hans kongelige vasen eller lunerige
gemyt, men Svaning anforer ogsd lidet flatterende rygter om hans andel
i Laxmand-afferen og beretter om anger herover pa dedslejet, og selv
om det afvises at kongen begik wgteskabsbrud, refererer han troligt
hvordan snakken gik herom.®¢ Henrettelsen af Anders Skriver efterfulg-
tes af et anfald af sindssygdom — og en pilgrimsferd.®” Kong Hans ferte
retferdige og nedvendige krige mod bade Sverige og sestederne og slut-
tede gerne fred.®® Men over for nogle lybske sendebud wviste han sig
engang strengere end det var hans natur,® i sit styre i Sverige begik
han som omtalt en beklagelig fejl, og ogsd angrebet pa Ditmarsken
havde rod i menneskelig skrebelighed. Svaning har med forleg hos Povl
Helgesen tillagt enkedronning Dorothea en heldig indflydelse pd kongen;
som felge af sine erfaringer fra Christian I.s tid holdt hun ham lenge
tilbage fra krig mod Sverige. I forbindelse med Ditmarskerkrigen strejfes
motivet igen: Dorothea der ellers plejede (!) at lxgge en demper pa
sennens cupiditas var nu ded.?® Selve fejlgrebet forklarer Svaning psyko-
logisk med omskrivning af en refleksion i Rimkreniken om fyrsters over-
mod 1 medgang. Da menneskene vil have mere jo mere de har, foranle-
digede erobringen af Sverige kong Hans til pi nogle stormznds til-
skyndelse at forfelge heldet med et togt mod Ditmarsken. Ferst det her

8 [Politikens] Danmarks Historie, ¥V, 1963, s. 81-83, 96; smlgn. referat nedenfor
s, 50f og Allen (jfr. note 33), I, s 622,

88 Chronicon bl. Bb verso og Bb 2-Bb 2 verso.

87 Smst. bl. R verso,

88 Smst, bl. P 2, Q 2-0Q 2 verso, Cc verso, Pp 4 verso.

8 Smst. bl. Ee 2 = med tilherende forklaring en indirckte kommentar til Hermann
Bonn: Clariss. Imperalis Urbis Lubeci Chronicorum libri tres, Basel 1543, s, 82 (bl. g
YErs0).

# Chronicon bl. O verso—O 2 og X; Skrifter af Paulus Helie, VI, 5. 48
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lidte nederlag lerte den fortraeflelige konge, hvor vigtigt det er at legge
band pa sig selv i medgang og ikke friste lykken for meget.®

Disse skygger fortones sandt nok under den menneskelige synsvinkel
Svaning anlzgger pa kongen: henvisninger til almene psykologiske love,
sindssygdom eller anger tjener til at mildne bedemmelsen af fejlgrebene.
At de overhovedet fremlegges som sidanne setter imidlertid granser
for vaerkets karakter af positivt nationalt modstykke til de svenske frem-
stillinger, hvad enten det sd i nogle tilfelde forklares ved at verserende
(adels)traditioner har veeret sa sterke, at de er pitvunget fremstillingen,
eller Svanings hederlighed som historiker simpelthen har pibudt ham
at folge troveerdige kilders vidnesbyrd. Skyggerne forsvinder i den store
afsluttende karakteristik, mere anlagt som en lovtale end en konklusion.
Vurderingen af kongens krige fAr en anden drejning, forholdet til Sverige
forbigas og helt nye oplysninger fejes til, men der sker ikke eklatante
brud i sammenhzngen. Mange trzk er gentagelser eller dog med til-
knytning til den foregdende fremstilling, hvad der bl.a., men ikke ude-
Iukkende, skyldes at Svaning pa ny handeser af sine kilder, navnlig
Povl Helgesen/Peder Olsen og Rimkreniken. Karakteristikken leber
efter et letkendeligt skema: evner som konge og regent, forhold til Gud
og gejstlighed, kongens udseende og vasen, hans bern, hans fromheds-
gerninger og forhold til dndslivet (= universitetet), testamente, varsler
og forudanelser om tilstundende ded, dedsomstendigheder, formanin-
ger til sennen pd dedslejet, ded og begravelse.?? — Til referatet af de
ferste tre punkter i det felgende fojes henvisning, nir der — neppe i
fuldt dekkende omfang — er fundet et parallelsted tidligere 1 fremstillin-
gen eller ndr et kildeforlzeg skinner igennem:

Kong Hans var en ypperlig fyrste, der 1 venlighed overgik alle andre.
Han var ens over for alle i omgang. Han var ubesejret i sine krige, som
mere skyldtes skebne end krigsvilje, undtagen i Ditmarsken, hvad der
mere var herferernes end hans fejl, da disse i foragt for fjenden drog i
felten som til geestebud.®® Han var desuden overordentlig ordholdende, og
hvad han een gang pitog sig lagde han vagt pa at udfore. Ved indgiede
traktater og forbund holdt han hirdnakket fast, og han var fjendtlig
stemt over for dem der bred dem. Nir han havde med sddanne letfer-

® Chronicon bl. X og Y 4; Rimkroniken s. 271,

8 Chronicon bl. Pp 4 verso — Rr 2,

% Jfr. Skrifter af Paulus Helie, VI, 5. 48f: »Quod si temperasset a bello et sanguine
{in quae tamen casu magis quam proposito inciderat) . .. fuisset sane princeps. ..

felicissirnus . . . Vno tantum bello Dimersiensi fuit infortunatissimus«, og om forernes
adferd Chronicon bl. X 2 verso—X 3.

4
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dige mennesker at gore, plejede han hemmeligt at onske ondt over dem,
skont han udadtil ikke lod sig merke med noget. Hans anseelse var si
stor, at alle i hans person @rede det kongelige embede, og dog var han
elsket for sin enestdende forekommenhed; for at folge middelvejen siges
han ofte at have gjort brug af digterordet »Nolo minor me metuat,
despiciatque maior«.** Han modtog altid gesandter fra udenlandske
fyrster og sergede omhyggeligt for at de vendte velanbefalede og tak-
nemmelige tilbage, ja mange gesandter fra bide Frankrig og Skotland
opnaede siden pa hans anbefaling mrkebiskoppelig vardighed i deres
hjemland. Men han tillod ikke at de opholdt sig lenge, sa at sige blev
gamle og gra her i riget, sdledes som det er skik i vor tid. Ved gesand-
ternes ankomst lagde han straks alle forretninger til side, horte pi dem
uden ophold og sendte dem derpa tilbage, idet han ofte ytrede at det
ikke var til rigets gavn, at fremmede gesandter erfarede alle dets hem-
meligheder; han afskyede nysgerrighed og tolererede den ikke hos andre.
Men det turde vere unedvendigt at opregne alle hans dyder, for hver
gang man nuomstunder kommer til at tale om ham og hans regerings-
tid, drager mange et lengselssuk.?” Han ned en sidan popularitet, at
hvad han een gang havde tilkendegivet som sin vilje blev fulgt med
almindelig tilslutning. Med utrolig venlighed plejede han at kaste et
mildt skeer over de strenge straffe, som szdvanen undertiden fordrede,
si at ikke ret mange af de adels- og stormand, som han havde straffet
noget hardt, fandt straffen for streng.®® Ievrigt ejede han stor demme-
kraft og medfodt skarpsindighed, si hans rid blev altid foretrukket i
overvejelser af vigtighed, men han udbad sig alligevel sit rigsrids
mening i vanskelige sager og piherte opmarksomt riderne efter tur.
Fromhed bestrabte han sig altid pa og bad bestandigt Gud om visdom
og velsignelse i sit styre. Han bevidnede jevnligt i samtale, at ingen
menneskelig visdom kunne styre rigerne ret uden hjzlp fra oven. Gud
belennede denne fromhed med gode regeringsbeslutninger og lykkelig
fremgang. Desuden var der 1 hele hans regeringstid overflod pd korn
og andre levnedsmidler i riget.?” Da der under krigen mod hansestz-

" Sentensen stammer fra Ausonius: Septem sapientium sententiae, Chilon 1; om
midehold og midtvej jir. Chronicon bl. O verso og P2 (»panimi moderatio«) samt
nedenfor.

¥ Tfr. Skrifter af Paulus Helie, VI, 5. 49 nederst,

*s Jir. smst. 5. 48 og Peder Olsen (jfr. note 83) bl. 46 verso; om blandingen af mild-
hed (comitas) og strenghed jir. Chronicon bl, O verso og om strenghed ud over hans
natur bl. Ee 2.

"7 Jir. smst. bl. Pp verso; oplysningen om den gode fetalje under krigen gir tilbage
til Rimkroniken, s. 287; jfr. Peder Olsen bl. 43 verso.
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derne blev udstedt forbud mod udforsel til Liibeck,®® klagede mange over
at korn og levnedsmidler unyttigt gik til spilde i riget, men han plejede
at sende klagerne fra sig med ordene: bring jeres korn og varer til mine
slotte, si vil mine skrivere straks pa stedet betale jer kontant! — I be-
gyndelsen af sin regering bebyrdede han gejstligheden hirdt, men senere
da han opdagede at visse ridgivere havde tilskyndet ham dertil af had
og ikke af hensyn til det felles bedste, skiftede han mening og omfattede
gejstligheden med sympati.®®

Af skikkelse var han middelhej og firskdren, med et bredt og noget
fremstaende bryst, ansigtet var rundt og med de smukke gjne over-
ordentlig indtagende, kroppen var velbygget og kraftig. Overdadighed
i klzdedragt, mad og drikke var ham i den grad imod, at han pa
klzdedragten undertiden nzppe kunne skelnes fra hoffolkene og sjzldent
drak ublandet vin, men nejedes med simpel fode og drikke, idet han
anbefalede gamle dages nejsomhed. Men ndr sted eller nsedvendighed
kravede kongeligt opbud og glans, overgik han de sterste monarker i
overdadighed.1%® Da manglede det ikke pd udsegte krydderier og mange
forskellige slags drikke, dog som han plejede at sige: ej til vellyst, men
til zre for mine venner! Han optradte nu som den sterste blandt de
forste, kledt i en gyldenstykkeskledning, der gik helt ned til fedderne
og blev holdt sammen af et bzlte, og med et svard ved siden (som wi
almindeligvis kalder »kirde«)," for han satte feedrelandets skikke sire
hajt. Skent han kunne bruge en mere udsegt art vaben, ville han for
at det ikke skulle se ud som om han ringeagtede fedrelandets skikke
hellere bevaebnes og klzdes efter fiedrelandets end fremmed skik. Under
gestebud var han, ndr han havde drukket rigeligt, overmade opremt
(hilaris) og glzdede sig iser ved musik, sa at det umiddelbart ser ud
som om han var en sangvinsk natur. Men den @ndredes lidt efter lidt,
alderen og krigsfortreedelighederne gjorde ham melankolsk.19?

Savidt vor historieskriver. Ideen til portrattets neglebegreber, mid-
delkurs og madehold, har han fiet fra Povl Helgesen, som vel beklager
kong Hans' fejl, men erkender at ingen er fuldkommen; derfor fortjener
ikke mindst de ros, der gennem et liv 1 tummel og glimmer har kunnet

¥8  Jir. Chronicon bl. Ii 4 verso = KK (udferselsforbud),

9 1fr. Skrifier af Paulus Helie, VI, 5. 47; Peder Olsen bl. 46 verso.

10 Jfr. Chronicon bl. T 4 verso (festen i Stockholm).

1 Jfr, smst. bl. Pp 2 verso (kirde ved siden, da han forhandler med Liibeck),

o Jfr, smst. bl. B verso (melankoli efter Anders Skrivers henrettelse), og Hermann
Bonn (jir. note 89}, 5. 73 (bl. h 4) om kongens sindsstemning under krigen 1510=12;
wnec toto belli tempore eum ex animo hilarem apparuissesw,

4=
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holde mide - »mediocritatem seruare potuerunt«.}®® Svaning udvider
begrebet og illustrerer det ved ofte at lade den ene yderlighed moderere
eller komplettere den anden, selv kongens temperament lykkes det ham
at placere i forhold til to poler ved at forlene det med dels sanguinitas
dels melankoli. I skildringen af kongens vaner forenes det med hans
forkzrlighed for god gammel dansk skik, sdvel til hverdag som 1 fest.
Middelvejsmotivet har tride tilbage i fremstillingen og bide dette og
kongens danskhed konkretiseres yderligere lidt senere i sammenhangen,
forstnevnte ved oplysningen om at kong Hans segte en @gtemage til
prins Christian blandt fyrstehuse »ikke af hojeste, ikke af laveste, men
af middelrang«, sidstnzvnte ved formaningen til prinsen om at fore-
trekke mand af gammel indfedt slegt og sine landsmand frem for
udlendinge, et tema der er hentet 1 Rimkreniken.1®® Dertil kommer
mere gengse dyder som mildhed, venlighed, retsind, klogskab og guds-
frygt m.v., samt de to oplivende eksempler pa henholdsvis kongens for-
sticlse af eksporthandelens problemer og hans politiske klagt, mani-
festeret i behandlingen af gesandter fra udlandet. Det sidste stir isoleret
i sammenhzngen, men den omtanke Svaning lader kong Hans vise
gesandtskabsinstitutionen kan jevnfores med hans korte redegorelse for
kongens omsorg for universitetet, Den var ret si usentimentalt motiveret
af onsket om at f& uddannet mend, »hvis hjzlp han kunne bruge til
gesandtskaber og andre hejvigtige regeringsforretninger«.2%%

Karakteriseringen gennem smd situationsglimt og referater af person-
lige udtalelser kan sammen med skildringen af kongens udseende og
vaner have Sveton som menster — men som dirckte menster? Den
respektfulde og sympatetiske 4nd, den er udfort i, er i al fald ikke
karakteristisk for Sveton. Spergsmaélet lader sig i et vist omfang belyse
ved et eftersyn af et par af de forfattere Svaning omtaler i Refuta-
tionen.

En af dem er den italienske humanist Polydor Vergil, som pa Henry
VII.s opfordring skrev en Englandshistorie pd latin.’°® Den blev trykt
i forskellige udgaver 1534, 1546, 1555 etc., og Polydor Vergil kan da
ved siden af Albert Krantz have veret en af de moderne historikere
Johan Friis tznkte pd, da han opfordrede Svaning til at skrive en
Danmarkshistorie efter udlandets eksempel — »vicinorum regnorum

103 Skrifter, VI, s. 48.
14 Chronicon bl. Qg 3 verso og Rr verso; Rimkroniken s, 291£,

15 Chronicon bl. Qq 3 verso.

10¢ Qvenfor note 65. — Jfr. Denys Hay: Polydore Vergil, Oxford 1952,
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exemplo, que mirum in modum suas historias hoc erudito seculo illu-
straverunt«.}®? En raekke lighedspunkter mellem de to forfattere er vel
overvejende feelles humanistgods, dog skal her i sammenh®ngen anfoeres,
at Vergil efter fremstillingen af de enkelte kongers regeringshistorie ud-
former sma kongeportrztter efter et skema hvori indgir bemwzrkninger
om udseende, egenskaber, adfzrd, familieomstendigheder og forhold til
kirke og &ndsliv. Det er de samme punkter som dem Svaning tager op,
og skildringen af hovedpersonen Henry VII rummer formodentlig ikke
helt tilfieldige overensstemmelser med Svanings karakteristik af den
danske kongekollega. Ogsd Henry var regeringsklog og madeholden,
nagjsom og venlig, samt vogtede over retten med severitas; hvor hos
Henry »cum ista seueritate coniuncta existebat misericordia« forholdt
det sig jo med Hans sidan at han »seueritati . . . admiscuerit comitatem«.
Begge var tillige velbyggede og si godt ud,'® men nar Svaning bruger
ordene »quadrata« om skikkelsen og »compacto« om kroppen er det
direkte mindelser fra Sveton; begge udtryk bruges i lignende forbindelse
i Svetons beskrivelse af kejser Vespasian (cap. 20).

Vergils portret af Henry VII er ret knapt og tert og uden de per-
sonlige facetter Svaning skaenker kong Hans. Svaning henviser imidler-
tid i Refutationen ogsd til »vitam Caroli, quem nobis descripsit Vui-
tichindus«,1*® hvormed der ma menes udgaven af Witechinds Sakser-
krenike bilagt Einhards levnedsskildring af Karl den Store med flere
historiske skrifter, trykt Basel 1532. Han peger ved si ubehjzlpsomt
at anfere Einhards kejserbiografi pd middelalderens betydeligste Sveton-
imitation. Her genfinder man f. eks. den systematiske kropsbeskrivelse
som Svaning og i endnu hejere grad Polydor Vergil felger (corpus,
statura, facies etc.), men ud over adjektivet »rotunda« om Karl den
Stores hovedform, der mindre criginalt anvendes om kong Hans’ ansigt,
er der ingen overvattes lighed mellem de to fyrsters beskrivelse. Frappe-
rende er til gengeeld ligheden i spise- og kledevaner: Kejser Karl brugte
en fedrelandsk dvs. frankisk klededragt og misbilligede udenlandske
klzdningsstykker. Han havde altid et svaerd ved siden, wved festlige
lejligheder eller nar han modtog gesandter et svard besat med ®delstene.
Ved fester bar han en kledning vevet af guld, men til andre tider var
hans pikledning nzppe til at skelne fra almindelige menneskers, I mad

107 Refutatio bl. M 2.
w2 Polydor Vergil: Anglicae historiae libri XX VII, Basel 1557, s. 616; Chronicon

bl. O verso, Qg 2.
1 Refutatio bl. K verso.
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og drikke var han mdideholden, og han afskyede drukkenskab, drak
sdledes selv kun sparsomt med vin. — Den n®re overensstemmelse med
skildringen af kong Hans’ fremtoning og vaner skyldes naturligvis at
Svaning her har tegnet kongen efter Karl den Stores billede. 110

Hvor frit Svaning forholder sig til kilderne er i mange tilfelde umuligt
at afgore. Ofte synes et stikord eller to at have varet ham nok, og det
kan naturligvis ikke afvises at imitationen af Einhard kan have mundtlig
tradition som udgangspunkt. Selv fedt under kong Hans md Svaning
have veeret kendt med mundtlig overlevering, mens detaljer som oplys-
ningerne om kongens txtte skikkelse og fodlange festdragt udmerket
kan vzre inspireret af den bekendte ligsten i Odense. Det skal heller
ikke overses at den vagt, han efter Einhard legger pi at kongen »maluit
patrio more quam peregrino et armari et vestiri«, har en aktuel funk-
tion som udtryk for god gammel anstendig dansk skik. Da der samtidig
med eller kort for Svaning skrev stod gny om en ny tysk herremode
med folderige hoser og utugtigt korte trojer, angrebet af bl.a. Sjzllands
biskop Peder Palladius, kunne Svaning nzppe have illustreret kongens
danskhed og médchold bedre end netop gennem klededragten.!

Grundlaget for hans interessante udtalelse om kongens sindsbeskaffen-
hed synes navnlig at vaere knyttet til overleveringen om Anders Skriver-
afferen. Tilstanden beskrives mindre besmykket 1 Christian 1Ls historie
som en maniodepressiv psykose — »[melancholia], qua adeo superabun-
davit pater ejus, ut non raro delirarit, interdum etiam in maniam
lapsus sit, quemadmodum in vita ejus monstratum est«. Antagelig for-
udsztter den psykologiske karakterisering ved begrebsparret depression-
manifmelankoli-sanguinitas en vis legelig viden; den kan vere erhvervet
gennem samtaler med den kgl. livlege Cornelius Hamsfort, hvem han
refererer til i forbindelse med obduktionen af Christian II.112

Et przgnant rzsonnement uden tilknytning til den historiske frem-
stilling tor klassificeres som endnu et litterert ldn. Redegerelsen for
kongens klegtige behandling af udenlandske gesandter gir (direkte eller
indirekte) tilbage til det beremte sted i Philippe de Commines’ memoirer

110 Fiphard: Vita Karoli Magni, cap. 22-24 = VVitichindi Saxonis rerum ... ge-
starurn libri III, una cum aliis quibusdam raris... autorum historijs, Basel 1532,
5. 118-19; kun et enkelt sted indiceres afhengigheden af verbaloverensstemmelse, jfr.
Einhard a.st.: »veste auro texta . . . éngedebaie med Chronicon bl. Qg 2 verso: »aurea
veste . . . ineedebatu.

11 Peder Palladius: Danske Skrifter, IV, 1919, s. 11ff (Om Hosedjzvelen, oversat
fra tysk og trykt 1556).

112 Christiernus [I, Frankf. 1658, s. 5321 (citatet), 538f (Cornelius Hamsfort).
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(0. 1500}, hvor Commines anlegger nogle betragtninger over gesandt-
skabsinstitutionen, Venligsindede landes gesandter, mener han, ber
behandles gastirit og hederfuldt, men kommer de fra et fjendtligsindet
land skal man vogte sig for dem, fordi de kan optrade som spioner.
De skal behandles hefligt, men holdes under opsigt og hurtigst muligt
ekspederes hjem, inden de nar at indhente oplysninger som kan bruges
mod landet. Altsd praecis samme tankegang som i forkortet form tillegges
kong Hans, selv om Svaning digter til og verbalt tilslerer afhengigheden.
Brugt med den udviste diskretion forlenes kongen med politisk klogt
uden at tabe i menneskelig og moralsk sympati; franskmandens videre
og felgerigtige rid om for hver modtagen gesandt snedigt at sende to
igen havde visselig ikke anstdet sig for den madeholdne konge af Dan-
mark. %3 Nir Svaning pd egen hnd drager en parallel til nutiden med
dens ud fra et sikkerhedssynspunkt beklageligvis mere permanente
gesandter, er hovedhensigten nok at ansli det kommende tema: de gode
gamle dage under kong Hans, men bemzrkningen rammer ogsi den
mangedrige franske gesandt i Danmark, Charles de Danzay. For der
gives vel ikke ad denne bagvej en finte til hin svenske legatus perpe-
tuus 1 England som ved sin virksomhed havde givet stedet til Refutatio-
nens og Chronicons fremkomst?

Svanines opfattelse af kong Hans er flertydig. Skent hans grundholdning
er serdeles positiv, nuancerer han ved lejlighedsvis at felge overleverin-
ger om kongens mindre heldige handlinger og personlige svagheder.

113 Tankeoverenssternmelsen ses ved folgende sammenstilling af memoirerne i den
latinske udgave, De rebus gestis Ludovici . . . Undecimi, Strasbourg 1545, [4°], 5. 134f
med Chronicon bl. Pp 4 verso:

Chronicon:
Exterorum principum ac regum fegatos ad
se venicntes fonarifice semper exeepil | . .

Commines:
... prudentia... opus est in tractandi
exterorum legatis, Et. .. amicorum legati
oo liberaliter sunt et honeste tractandi. ..
Cum autem ... veniunt ab alique prin-
cipe parum amico . . . excipiendi tarmen sunt

non incommode et destinandi aliquet ido-
nei homines . .. ut homines . .. seditios
non habeant ad ipsos aditum . . . Et quo-
niam periculi plenum esf, habere domi suae
hostem: suaserim primo quogue fempore lega-
tos. .. dimitli ...

attente guamprimum absquee wlln  dilatione
audivit atque auditos iterum domum re-
misii sepenumero dictitans, nen expedire
regno, ut secreta eius omnia. .. legati
intelligant . .,

Pafaldende forckommer de tre ikke helt almindelige udtryk i Chronicon, »attente
audire«, »ndictitare« og wsepenumerod, ikke hos Commines, men i anden forbindelze
1 Polydor Vergils karakteristik af Henry VII, a.a. og st.
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Da han til slut stiller sig opgaven at give et afrundet billede af kongen,
supplerer han forefundne og af kilderne udledte sympatiske trek med
illustrerende 1dn fra litteraturen og komponerer siledes ved udnyttelse
af foreliggende monstre sit endelige kongeportrat. Svetonreminiscen-
serne, lanene fra Einhard, Commines og maiske Polydor Vergil, den
novellistiske udsmykning og forseget pd ud fra et ejensynligt spinkelt
materiale at skabe helhed og afrunding placerer ham i den retoriske
historieskrivnings tradition. I dens and har han udarbejdet et levende
historisk portrzt med skar af autenticitet — effektfuldt eller talentfuldt
alt efter hvordan man betragter det, men under alle omstendigheder
et portreet som ingen anden dansk historiker i det 16. og 17. drhundrede
har ydet magen til.
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SUMMARY

Hans Svaning’s Refutatio and Chronicon Toannis

In 1554 Olaus Magnus published in Rome the Swedish Chronicle of the Goths,
Historia de omnibus Gothorum Sveonumgque regibus (new ed. Basle 1558), written by
his brother Johannes Magnus, late Archbishop of Uppsala. In this the author
belittled the Danish royal line to the advantage of the Swedish and at the same
time directed a series of violent attacks on Danish historical accounts and in
fact everything Danish, culminating in a speech which he permitted the Swedish
statesmnan Hemming Gadh to make in 1509 contra Danes. The Danish govern-
ment employed the historian Hans Svaning to compose a refutation of this
together with a full account of the history of King Hans (1481-1513). This was
published in 1561 under somewhat peculiar circumstances, including the
suppression of Svaning’s name. In partial dispute with previous accounts of
this episode given by H. F. Rerdam (1867) and Georg Landberg (1925), the
present writer attempts to shed more light on the question and seek a closer
explanation.

There seems to be little doubt that plans to refute Magnus were given a
decisive impetus when Professor Johann Spitthoff reported from London, in
October 1559, that the Swedish legatus perpetuus was distributing copies of
the Chronicle of the Goths at the English Court to the detriment of Danish
interests. Political relations with Sweden were tense, and Hans Svaning, who
with the support of Chancellor Johan Friis worked on a history of Denmark
and earlier had considered preparing a refutation, now received the command
of King Frederick I to compose one, Although apparently completed December
1559/January 1560, his Refutatio calumniarum cuiusdam Joannis Magni Gothi Upsali-
ensts was not printed until 1561, possibly because work on the supplement,
Chronicon Ioannis, had brought about some delay. From a few extant pages of a
rejected first print, it can be seen that the original information on the title page
concerning the printer and place of printing was deleted at the last moment,
the year of printing 1561 was changed to 1560 and the true name of the
author changed to that of ““Petrus Parvus Rosaefontanus®, the name of a Copen-
hagen professor who had died shortly before. In view of the intention to intro-
duce the book to an international public, the change of name was really an
ingenious step. The name Parvus (little) might be construed as a sarcastic yet
sober Danish contrast to the grandiloquent Magnus, the cognomen Rosacfon-
tanus (i.c. from Roskilde, the old Danish royal seat of residence) was a fitting
counterpart to Magnus' cognomen Upsaliensis, and since Parvus himself was
hardly known outside the country, the false title of *eques Danus” could be
used without fear of exposure—a far more splendid and worthy one than Svaning’s
ridiculously inferior title, in this context, of Dean of Ribe, Decanus Ripensis,
on the rejected title page. The main purpose in changing the title page, how-
ever, was to avoid any existing printer and author being held responsible,
should the Swedes take legal proceedings for libel—just as the Danish govern-
ment was prevented from demanding legal intervention concerning the work
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by Magnus which had been printed in Rome and Basle. Moreover, as Svaning
had published a number of documents in Chroricon feannis which placed the
Danes in a favourable light regarding their relationship with Sweden during
the reign of King Hans, and as these had obviously been obtained from the
royal archives, a fictitious account was incorporated in the foreword of how
Parvus had access to Christian II's archives during the exile of the latter in
Germany in the 1520°s, This would also ostensibly keep the Danish government
out of the affair.

An argument is put forward in the present article that Chancellor Johan
Friis took part in the composition of the work, and decumentary evidence is
produced to show that the polemic in Chronicon foannis was also directed at a
Swedish Rhymed Chronicle from 1558, which disputed in the strongest terms
the Danish Rhymed Chronicle (lIst edition 1495, last printed 1555) and di-
rected vicious attacks on both deceased and living members of the Danish Coun-
cil of State, including Johan Friis. As it was known in Denmark that King Gu-
stavus had personally prompted the Swedish Rhymed Chronicle, there were
in consequence some indirect attacks on the king in the Refutatio. The change
in the year of printing to 1560 was no doubt due to the desire to assign the con-
troversy to the reign of King Gustavus (d. 1560). Although the Refutatio, and
to some extent the Chronicon, are an expression of the tension in foreign policy
shortly before the Scandinavian Seven Years' War, Georg Landberg’s attempt
to interpret certain passages as evidence of a general feeling in Denmark for
a revival of a Scandinavian Union under Danish leadership is considered un-
founded.

After a short survey of those passages of the Refutatio in which Svaning gives
a credible description of existing Danish social conditions, it is demonstrated
that Svaning’s account of the relationship between Denmark and Sweden
during the reign of King Hans has more facets than have the Swedish ac-
counts mentioned above, This is also true of his description of King Hans as
regent, in which he does not overlook certain dubious aspects of his rule. As a
historian Svaning has no great standing, but in his concluding and meticulously
composed characterisation of the king, he reveals a hitherto underrated com-
mand of written rhetoric as a chronicler. He tactfully assesses the king's psyche
as manic-depressive, and by playing upon Svetonius’ Vespasianus and borrow-
ing from Einhard’s Vita Caroli Magni and the memoirs of Philippe de Com-
mines—as well as by other means, he succeeds in creating a vigorous and authen-
tic looking historical portrait unequalled by any other 16th or 17th century
historian in Denmark,



