Valdemar IIDs regering
og Christoffer II’s tilbagekomst

Jan KANsTRUP

I rorArer 1326 forbandt to af den danske krones storste kreditorer,
Ludvig Albertsen og Lars Jonsen, sig med grev Gerhard af Schauenburg
om at fordrive Christoffer II og i hans sted inds®tte Gerhards myndling,
hertug Valdemar af Senderjylland, som dansk konge. Christoffers forseg
pd at demme op for denne revolution resulterede i forste omgang blot
i, at hans sen og medkonge Erik faldt 1 fangenskab, mens nasten hele
landet faldt til Valdemar III, hvis hindfestning udstedtes pi Viborg
landsting den 7. juni 1326; Gerhard indsattes som rigsforstander.

I mellemtiden var det lykkedes Christoffer at hverve tropper 1 Nord-
tyskland hos fyrst Heinrich af Mecklenburg og herrerne Johann og
Henneke til Werle; prisen herfor havde wvaret 12.000 mark selv og
pantsetning af Lolland, Falster og Mon for yderligere 14.000 mark selv.
Stetten var dog ikke tilstrackkelig til at redde Christoffers krone; efter
kortvarige fjendtligheder retirerede Mecklenburgs og Werles tropper
atter til Nordtyskland, medbringende Christoffer, der endnu skulle blive
dem til nytte, da der kort efter udbred stridigheder om fyrstendemmet
Rigen.! Herefter modtes de sejrende i Nyborg til Danehof i august, for
ngjere at regulere rigets forhold i forlengelse af Valdemar I1I°s hand-
festning.

Mens det er relativt let at overse begivenhedsforlebet frem til Nyborg-
medet og at give en nogenlunde dakkende fremstilling af kronens bort-
forleninger og pantsetninger, er det vanskeligt at vurdere den nye
regerings intentioner og evne til at forfelge disse. Kildematerialet er
meget sparsomt og fortolkningsmulighederne derfor adskillige, afhzn-
gigt af de respektive historikeres helhedssyn.

1 Cfr, Erik Arup, Danmarks historie II, 1932, p. 71f.
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I denne forbindelse vil det vaere naturligt at referere Arups tolkning,
der var bascret pa en indgaende beskeftigelse med disse problemer.
Ifelge Arup styrtedes Christoffer af en opposition, hvis program var
rigets genrejsning gennem en fredelig afbetaling af dets geld; dette pro-
gram var dct primazre mél for formynderregeringen for Valdemar I11,
men som folge af modstand fra uvansvarlige nationalister kerte denne
gode regering fast og demissionerede til fordel for Christoffers tilbage-
venden.®

Arups heje vurdering af formynderregeringens intentioner hviler pa
de akter der udstedtes i forbindelse med dens tiltreeden og pd selve
forleningerne i evrigt — samt pd hans modvilje mod imperialistisk konge-
magt og jysk vebnernationalisme. Den pastidede »opfyldelsespolitik«
fremgér ikke af formynderregeringens handlinger; den er en Arupkon-
struktion, hvad der naturligvis ikke principielt udelukker dens rigtighed.

DeT er dog muligt at fa et fastere holdepunkt for en vurdering af for-
mynderregeringens karakter, hvis man bevager sig udenfor Danmark,
til kronlenet fyrstendemmet Rigen.

Hovedkilden tl stridighederne om fyrstendemmet Rigen 1 drene
1325-28 er en beretning, udstedt af 26 navngivne »consules noui et
antiqui, necnon commune ciuitatis Gripeswold«, med den angivelige
hensigt at de skildrede begivenheder skal tjene efterfolgende slzgter som
eksempel til efterfolgelse.® Beretningens emne er siledes staden Greifs-
walds stillingtagen til og indsats i stridighederne om fyrstendemmet
Riigen fra den gamle fyrsteslegts uddeen i 1325 til ordningen af fyrsten-
demmets tilhersforhold ved freden i Brudersdorfl den 27, juni 1328.
Greifswaldberetnigen er udateret, men ma vere affattet kort efter freds-
slutningen, der er den sidst omtalte begivenhed.

Greifswaldberetningen er af bade politisk og kameral karakter. Jevn-
sides med fremstillingen af begivenhedsforlebet anfores omkostningerne
over stadens kasse ved de trufne dispositioner; de udgiftskrezvende dis-
positioner er ikke indarbejdet i fremstillingen af begivenhedsforlebet,
men anfores for sig, samlet i1 3 omgange; beretningen afsluttes med en
opgorelse af udgifter og tab for enkelte borgere og grupper af borgere.*

* Foruden Danmarkshistorien: Kritisk Vurdering af Klagedigtet af 1329, Aarbeger
for nordisk Oldkyndighed og Historie, 1926; Om overleveringen af Valdemar 3.5
haandfasning og om kirketienden i Danmark i 13. og 14. aarhundrede, Scandia I, 1928,

? DD (Diplomatarium Danicum) 2. r. X, nr. 38.
4 Denne sidste opgorelse er udeladt i DD, men medtaget i 1. C. Dédhnert, Pommersche

Bibliotek V, 1736,
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Greifswaldberetningen er altsdé en kommenterct regnskabsafleggelse
for krigsomkostningerne, hveri de ansvarlige redegor for deres bevaeg-
grunde og handlemade. Den har karakter af en »hvidbog«, og der spores
da ogsd en apologetisk tendens; afvigelser af betydning er dog ikke
fundet, hvor beretningen kan konfronteres med diplomatarisk materiale,
hvad der omvendt forlener dens ukontrollerbare oplysninger med hej
sandhedsvaerdi.

Den 8. november 1325 var fyrst Witzlaus 11T af Riigen ded som den
sidste af sin slegt.> Fremfor andre prztendenter til det ledige fyrsten-
demme lykkedes det hurtigt for hertug Wartislaus IV af Pommern-
Wolgast at sikre sig hyldning af steeder og landskaber;® forleningen fra
den danske krone trak derimod ud. Christoffer si ikke med milde gjne
pa Wartislaus’ usurpation, men evnede pa den anden side ikke at hindre
den. Da revolutionen bred ud i Danmark i fordret 1326 indgik forhol-
dene omkring det formelt ledige fyrstendemme Rigen i Christoffers
forbundsforhandlinger med fyrst Heinrich af Mecklenburg og herrerne
til Werle, siledes at disse sikrede sig en let ekstrafortjeneste 1 forbindelse
med deres tjeneste i Danmark, gennem en overenskomst af 3. maj 1326,
der angiveligt var rettet mod Wartislaus’ usurpation, men som reelt
henviste Christoffer til at slutte forlig med ham, dvs. forlene ham med
fyrstendsmmet Rigen.”

Efter at have modtaget Christoffers forlening den 24, maj forstod
Wartislaus at det var mere fordelagtigt at slutte forbindelse med det
modsatte parti i Danmark;® han sendte en befuldmagtiget forhand-
lingsdelegation til Danmark, og forbindelsen kronedes med en agte-
skabskontrakt mellem Wartislaus’ sen og Valdemar III’s sgster.? Kort
for revolutionen i Danmark fuldbyrdedes pd Nyborgmadet i august 1326
dede hertug Wartislaus imidlertid 1 Stralsund den 1. august, efterladende
sig to umyndige og ¢én ufedt sen, hvis besiddelse af det nyerhvervede
fyrstendemme Riigen kunne blive nok si problematisk.1®

Efter nederlaget i Danmark fik Heinrich af Mecklenburg og herrerne
til Werle ved Wartislaus’ pludselige ded et nyt og tilsyneladende lettere

¢ Pommersches Urkundenbuch VI, 1907, nr. 3887.

¢ DD 2. r. X, or. 38, p. 35; ofr. Pommersches Urkundenbuch VI, nrr. 3890-98 og
3900-01.

" DD 2. r, 1X, nr. 262,

DD 2 r X, nr. 38, p. 35L

% Ibid.; det konkrete tidspunkt navnes ikke, men den relative placering i fremstil-
lingen angiver begyndelsen af juli méned.

o DD 2. e X, nr. 38, p. 36,
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objekt for deres virketrang. Den 6. august 1326 lod de sig i Rostock af
Christoffer forlene med fyrstendemmet Riigen;!! hovedparten af under-
vasallerne faldt hurtigt til dem, og snart havde de modtaget hyldning
i de fleste af fyrstendemmets kontinentale landskaber; kun staden
Stralsund og hevedsmanden for borgen Loitz forblev loyale overfor
Wartislausarvingerne sammen med een Rugen.’® Megen stotte var der
ikke at hente for Wartislausbernenes interesser hos deres undervasaller
og steeder 1 hertugdemmet Pommern-Wolgast, som péastod at det var
udsigtslost at tage kampen op,’® en indstilling der deltes af bornenes
nzermeste slegtninge, hertugerne af Pommern-Stettin. Kun de tre stae-
der Greifswald, Anklam og Demmin gjorde felles sag med Stralsund,
som kernen i Wartislausbernenes parti.

Greifswaldberetningen begrunder de tre stzders handlen med frygt
for Mecklenburgs og Werles aggressionsplaner mod Pommern-Wolgast,
ndr de forst have erhvervet fyrstendemmet Rigen.!® Realiteten i denne
frygt kan nzppe vurderes, men derimod er det abenbart at steederne
sikrede sig hovedindflydelsen pd formynderstyrelsen for Wartislaus-
bernene ved resolut at patage sig deres sag. Dertil kom at alle fire
stezder mitte snske at sikre det gode forhold til den nye regering i
Danmark, der var skabt under Wartislaus’ forhandlinger 1 juli maned ;'®
stederne var allerede engageret mod Mecklenburg og Werle.

Den nye danske regering erkendte straks perspektiverne ved udvik-
lingen i fyrstendemmet Rigen; den kunne ikke uden alvorligt prestige-
tab tolerere at den fordrevne Christoffers bortforlening blev effektiv.
Videre matte den forvente at Mecklenburgs og Werles erobring af Rigen
uvaegerlig ville blive fulgt op af fornyede forseg pi at genindsztte
Christoffer i Danmark. Wartislaus’ forhandlingsdelegation, der stadig
befandt sig i Danmark, kunne derfor sikre hans arvinger Valdemar [1I's
forlening med fyrstendemmet Riigen og tilsagn fra Nyborgmedet om
stotte mod andre pretendenter.!?

DD 2 r IX, nr. 291,

1t DD 2. r. X, nr. 38, p. 37f1.; cfr. Pommersches Urkundenbuch VII, 1934-36, nrr.
4214-15.

13 DD 2.r. X, nr. 38, p. 40.

u DD 2, r. X, nr. 38, p. 37; Stettinerhertugerne lovede ikke at modsette sig Meck-
lenburgs og Werles erobring al fyrstendemmet Riigen.

15 DD 2. r. X, nr. 38, p. 40.

18 DD 2, r, IX, nr, 281, 4. juli 1326; Valdemar III stadfzster de 3's og Stralsunds
privilegier i Danmark. DD 2. r, IX, nrr. 286-87, 14, juli 1326; Valdemar III vedgar
Christoffers geld til Stralsund og slurter forbund med den. DD 2. r. IX, nr. 290, 1.
aupust 1326; Valdemar 1II's udvidede privilegicr for Greifswald.

17 DD 2, r. X, or. 38, p. 36.
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Nyborgmedet mitte afbrydes. Det sidste brev derfra er en kort med-
delelse 17. august fra Valdemar 111 til steeder og vasaller i fyrstendem-
met Rilgen og 1 hertugdemmet Pommern-Wolgast om at grev Gerhard
inden 13 dage ville stille med 500 mand i Stralsund.1®

Undsatningshzren ankom en af de forste dage i oktober, ifelge
Greifswaldberetningen omfattende 600 mand;'® stzderne kunne glede
sig over deres virksomme allierede. Den 5. oktober overtog Valdemar
I11, selv myndling, formynderskabet over Wartislausbernene, Stralsund
og hele fyrstendemmet Rilgen, men indsatte som rimeligt var Gerhard
som sin hovedsmand; han lovede at anerkende privilegier og gzld, og
tilsagde sin stotte mod hvemsomhelst.2® Samme dag udstedte Valdemar
to privilegiebreve for Stralsund angdende handelen pd Skdnemarkedet,®
og den 9. oktober gentog Gerhard som hevedsmand Valdemars lefter
fra formynderskabserkleringen og lovede derudover ikke at trefie afgo-
relser » . . . in arduis negociis uel causis dictam ciuitatem cum toto prin-
cipatu prenotato tangentibus . .. quam prius ad id consulum predicte
ciuitatis consilium accedat uel assensus«.®?

Dette sidste lofte holdt Gerhard ikke, og Greifswaldberetningen er i
det hele taget utilfreds med hans aktivitet: Med sine store troppestyrker
burde Gerhard let have kunnet forjage Mecklenburgs og Werles tropper,
men i stedet sluttede han vdbenstilstand med dem indtil nezstkommende
St. Hansdag uden at radfere sig med stzederne forst; omkring 12. oktober
drog han tilbage til Danmark med sin her, altsd efter en halv snes dages
ophold, efterladende sig 45 mand.**

Arsagen til Gerhards hastige retrete var utvivisomt at de endnu
uafklarede forhold i Danmark ikke tillod lengere tids fravaer, Ved en
kraftig, men kortvarig og derfor billig magtdemonstration havde han
desuden sikret sig vibenstilstand med Mecklenburg og Werle, hvis op-
merksomhed fastholdtes i Nordtyskland, sdledes at de 1 hvert fald ikke
ville vanskeliggere den nye danske regerings konsolidering. Det samme
havde Gerhard ikke kunnet opna ved at uddrive dem af fyrstendemmet
Riigen som ensket af steederne.

13 DD 2. r, IX, nr. 307,

1 DD 2 v X, or, 38, p. 40,

@ DD 2. r. IX, nr, 322; det er usandsynligt at Valdemar selv var med i Stralsund;
Greifsiwaldberetningen navner ham ikke, men nevner tvertimod at Gerlard valgtes til
formynder.

DD 2. r. IX, nrr. 323-24.

@ DD 2.r. IX, nr. 325.

# DD 2.r. X, nr. 28, p. 40f.



6 JAN KANSTRUP

Mens vabenstilstanden stod pa styrkede stzderne deres greb om War-
tislausbernenes lande og rustede sig ivrigt til krigens genoptagelse.®
84 meget des mere skuffende blev det for dem, at Gerhard mod deres
vilje forlengede vabenstilstanden for 3 ar; da stzderne nzgtede at over-
holde den forlengede vabenstilstand, unddrog Gerhard dem sin stette;
benfaldelser om hjzlp til forskellige danske stormand gav kun falske
lofter.2?

Gerhards beslutning kan selvfolgelig vare folge af en fornyet politisk
vurdering af forholdet til de nordtyske magter; men snarere er forlan-
gelsen af vibenstilstanden for hele 3 ir vidnesbyrd om, at formynder-
regeringen i sommeren 1327 endnu ikke havde konsolideret sin stilling
i Danmark, og at der ikke i overskuelig fremtid ville veere ressourcer
til at havde kronens interesser 1 Nordtyskland.

Herefter brod stzderne med den danske regering. Valdemar III’s
formynderskab ombyttedes med hertugerne af Pommern-Stettin’s 1
august 1327, pd vilkdr der kraftigt understregede stazdernes dominerende
stilling.2® Gerhards hoavedsmand pi borgen Gartz negtede at anerkende
formynderskiftet og overgav forst borgen til Stralsund efter en reguler
belejring.?” Gerhard enskede ikke frivilligt at opgive kontrollen med
fyrstendemmet Riigen; men han kunne tvinges.

Den danske regering kunne imidlertid ikke vare tjent med at miste
enhver indflydelse pa fyrstendemmet Rigens skabne. Frugteslose for-
handlinger om et landefredsforbund i vinteren 1328 er méske vidnesbyrd
om forseg pd at komme til en forstielse med Mecklenburg og Werle;2#
senere kom det dog atter til en forstielse med stederne ved en overens-
komst med Greifswald den 1. maj 1328, hvori Valdemar III lovede 40
ryttere og ikke at slutte separatfred.?® Hermed var Danmark deltager
i de fredsforhandlinger der nu begyndte, da krigen ingen militer afge-
relse kunne bringe.

Freden blev sluttet i Brudersdorff den 27. juni 1328; Mecklenburg

¥ DD 2 r X, nr. 38, p. 41 /.; cfr. Pommersches Urkundenbuch V1I, nrr. 4270,
4306 og 4320,

= DD 2. r. X, nr. 38, p. 42[. og p. 451

1 Pommersches Urkundenbuch VII, or. 4334, 17, og 25. august 1327; hertugerne
Otto og Barnims formynderskabserklzringer til hhv. Anklam og Greifswald.

7 DD 2. r. X, or. 38, p. 481; cfr. DD 2. 1. X, nr. 35, freden i Brudersdorfl, hvori
bl.a. bestemmes at Gerhard og Stralsund skal forsone sig; formentlig i anledning af
denne episode.

¥ DD 2. r. X, ar. 10 {for 21. februar 1328).

¥ DD 2r X, o 27; DD 2.1 X, or. 38, p. 50, nevner dog kun 20 cyttere, som
Greifswald endog selv matte betale underhold for, mod overenskomstens lydende.
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og Werle opgav deres krav pa fyrstendemmet Riigen mod panter for
31.000 mark selv; Danmarks rige var medtaget 1 freden, men tilsyne-
ladende uden forudgéende aktiv deltagelse i forhandlingerne.®®

Freden blev effektiv og herefter indvirkede forholdene 1 fystendemmet
Riigen ikke lngere pi udviklingen i Danmark. Stridighederne havde
forhindret Mecklenburg og Werle 1 et fornyet engagement i Danmark
til fordel for den fordrevne Christoffer; men stridighedernes forleb
afslorede ogsd den nye danske regerings manglende evne til at hzvde
kronens interesser. Allerede den forste vibenstilstand 1 oktober 1326 var
et svaghedstegn; men da var forholdene i Danmark dog endnu ikke
helt afklarede og kraevede de regerendes fulde opmarksomhed. Bruddet
med stederne i 1327 viser at den danske regering fortsat helt matte
hellige sig rigets interne forhold.

ErTER ckskursen til Rigen kan vi vende tilbage til spergsmilet om
karakteren af Valdemar III's regering. Arup tolkede bortforleningerne
som udtryk for dens zrlige vilje til at opfylde kronens forpligtelser overfor
sine kreditorer.?! Dette kan ikke anfaegtes, for kreditorerne var synonyme
med de nye magthavere; disse opfyldte deres egne krav pi den danske
krone.

Mens Gerhard fik Senderjylland som arveligt fanelen uden tjeneste-
pligt, udlagdes Lolland, Falster og Femern til dzkning af grev Johan
af Kiels udgifter i forbindelse med revolutionen. Lars Jonsen fik tildelt
Langeland ved siden af hans hidtidige besiddelse /Ere. Til Ludvig
Albertsen oprettedes et formeligt nyt midtjysk hertugdemme mellem
Kolding og Ribe, samtidig med at hans panterettigheder til hovedparten
af Skane og Blekinge godkendtes. Knud Porse anerkendtes som hertug
af Senderhalland, hvortil senere kom to skinske herreder; hertil Samse
og store sjellandske besiddelser omkring Holbzk med Seborg. Efter
proces tildemtes Renne herred Johan Uffesen, mens zrkesedet som kom-
pensation for dette tab fik Vemmenhogs herred; Ronne herred afkebte
@rkesedet Johan Uffesen og ridede herefter over hele Bornholm.??

@ DD 2. r. X, nrr. 35-36.

# Kritisk Vurdering af Klagedigtet af’ 1329, p. 371

3 Cfr, Arup, Danmarks historie [I, p. 78f. Arup regner dog Kalundborg blandt
Knud Porses besiddelser, i overensstemmelse med M. H. Rosenern, Greve Gert af Hol-
steri og Micls Ebbeson af Narreris 11, 1901, p. 41. — De gange Kalundborg nevnes i de
folgende &r er det imidlertid i forbindelse med udstedelse af kongebreve uden Porses
nerverelse, DD 2, v, 1X, nr. 372 og DD 2. r. X, nr. 115; ved Christoffers tilbagekomst
1 1329 var Kalundborg i hver fald ikke i Porses besiddelse, cfr. nednf. p. 16.
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At denne hidtil eksempellose udstykning af den danske krones suve-
renitet3® skulle vaere udtryk for vilje til at genrejse riget, er en tolkning
Arup matte have fort positivt bevis for, hvis den skulle kunne accepte-
res.3* Mere nerliggende gennemtvang de mzgtigste danske herremand
sammen med de holstenske grever en feudalisering af det danske rige;
som sikkerhed for denne tilstands fortsatte bestden indsatte de en umyn-
dig konge og udmeldte en formynderregering af'sin egen kreds.®® At denne
regering ikke var i stand til at haxvde kronens interesser udadtil viser
udviklingsforlebet pd Rigen; at den heller ikke var i stand til at admi-
nistrere riget indadtil manifesteredes gennem oprer.

Ganske vist fremgik det al Valdemar III's hindfzstning at magtens
tyngdepunkt skulle ligge pd de arlige danehoffer; men det er uvist om
disse overhovedet holdtes og i hvert fald evnede den store gruppe af
mindre herremand ikke at vinde lydherhed for deres interesser hos den
lille feudalt indstillede stormandsgruppe. Folgelig reagerede de — og
benderne — med oproer. Et sjzllandsk bondeoprer er kendt fra en notits
1 Sjellandske krenike under 1328.3% Oprerets arsag var et skattepaleg;
det var tilsyneladende uden nogen national bevaggrund, men rettet
mod formynderregeringen som sidan; folgelig blev det knzgtet af Ger-
hard og de sj®llandske herremand i fellesskab.

I modsxztning til den sjxllandske skattenzgterbevagelse havde den
jyske vebneropstand en steerk national og tyskerfjendsk karakter. Hoved-
kilderne er Klagedigtet af 1329 og Jyske krenike;*’ desuden beretter
Detmar om oprerct, men sdvidt jeg kan se har hans meddelelser samme
afledning som Jyske krenike og er derfor uden interesse i denne sam-
menhzng.?¥

R CIr. Aksel E. Christensen, Kongemagt og aristokrati, 1945, p. 109,

H Dt cr da heller ikke sket, cfr. Jorgen Olriks fremstilling i Schultz Danmarks-
historie I, 1941, Aksel E. Christensen 1 Kongemagt og aristokrati og Erik Kjersgaard
i Politikens Danmarks historie IV, 1963.

¥ Cfr. DD 2. r. IX, nr. 448, noten, at formynderregeringens ledelse 1 hvert fald 1
1327 deltes mellem Gerhard og Ludvig Albertsen.

¥ Annales Danici, p. 171.

¥ Klagedigtet | Scriptores minores 1, 1917-18, p. 48041, Jyske krenike ibid., p.
452[.; cfr. min afhandling, Huitfeldts fremstilling af Christoffer 1I's ulbagekomst til
Danmark, ndnf. p. 97 {f.

3 1. M. Andersson, Erik Mendved och Venden, 1954, p. 355, har for Erik Mend-
veds tid fundet oplysninger i Annales lubicenses og hos Detmar om danske forhold,
som ikke kan stamme fra Rydarbogen, men méa hidrare fra Ribeannalerne (slutter 1324)
eller Jyske kronike, eventuelt gennem et tabt mellemled. — En alhengighed af en dansk
kilde i slegt med Jyske kronike er — sdvidt jeg kan se — ogsd tilstede i Detmars skildring
af den jyske opstand, Die Chroniken der deutschen Stédte vomn 14. bis ins 16. Jahr-
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Klagedigtet og Jyske kronike beretter overensstemmende om et jysk
indfald i Senderjylland, hvorunder Haderslev erobredes og afbrendtes,
mens et angreb pid Gottorp slog fejl; dette fejlslagne angreb dateres af
Klagedigtet til palmessndag.3® Herefter beretter Jyske kronike videre —
nu udtrykkeligt under 1329 — om et gentaget angreb pid Gottorp, som
atter slog fejl, med stort mandefald og mange tilfangetagne til folge.

hundert XIX, ed. K. Koppmann, 1884, p. 460iT. — Mens Klagedigtet af 1329 beretter
om erobringen af Haderslev, efterfulgt af et mislykket angreb pa Gottorp palmesondag
(16. april), og agiterer for fornyet indsats, beretter Jyske kronike og Detmar begge om
2 angreb pd Gottorp; en sammenstilling af de to kilders oplysninger vil godtgere at
de beretter om de samme begivenheder:

Fvske kronike Detmar
{Uden Arsangivelse) ... (Dani)
runt in Synderiuciam ac castrum Hathers-
leef. .. incenderunt; perrexcruntque in
Gothorp, et illud castrum similiter habuis-
sent, nisi gquidam Dani, qui pro dicte co-
mite zelabant, populum awertissent.

transie-

{1328) In deme herveste toghen de Denen
mit groter macht vor Gottorpe, unde
wolden greven Gherde, de buten landes do
was, dat hus alwinnen; dat wederstunt
greve Johan manliken mit den Holsten,
unde untsatte dat hus, . .

Igitur anne domini M9 CCCP, XXIX®  (1329) Des hervestes toghen de Juthen mit

conucnerunt omnes Jutenses in bello ante
castrum Gothorp contra comitem Gerar-
dum; ibique victoriam propter prodicio-
nem quorundam Danorum  amiserunt,
multis prostratis innumerisque captis, qui
per diuersas partes Teutonie sunt abducti.

erer grotesten macht vor Gottorpe. dar
weder besammelde sic greve Ghert, unde
stridde mit en uppe deme Hesterberghe.
den seghe eme God gaf weder so vele
volkes, des so vele dar slaghen wart unde
der rikesten so vele vanghen wart, dat de

Holsten worden rike.,

Detmars afvigelser fra Jyske krenike er folgen al en naturlig bearbejdelse af en tysk-
[jenddlig fremstilling: Haderslevs erobring udelades fordi der er tale om et tysk nederlag;
Johans indsats 1 1328 erstatter »quidam Dani«, da Detmar ingen grund har til at
meddele positive trek om danskerne, der 1 1329 karakteriseres som »vil unstede in erer
handelunghe«. (At Johan faktisk skulle have stettet Gerhard ved denne lejlighed virker
ret usandsynligt, da han netop pi denne tid spekulerer i Gerhards fortredeligheder,
cfr. ndnf. p. 111.}.

M.h.t. dateringerne har Detmar ikke kendt Klagedigtet, og derfor ikke dateringen
palmesondag for det forste angreb pid Gottorp; men da Jyske kronike nzvner det
umiddelbart fer den udtrykkelige tidsangivelse 1329, getter han naturligt nok p4 1328,
Jwske krenike er imidlertid sd sparsom med sine tidsangivelser og sd suveren overfor
begivenhedernes kronologiske reekkelolge, at man intet kan legge heri,

Med pavisningen af Detmars slegtskab med Jyske krenike loses vanskeligheden ved
at forenc de berettende kilders vidnesbyrd om angrebene pd Gottorp., Erslev, Fra
Heolstenervaeldens Tid i Danmark (1325-1340). 1. Det saakaldte Slag paa Hesterbjerg
1525; Jydernes Angreb paa Gottorp, HT 6. r. VI, havde sogt at lese problemet gennem
harmonisering, mens Arup i Kritisk Vurdering af Klagedigtet af 1329, p. 341, tilside-
satte Detmar som altid vaerende fjernere fra de danske begivenheder.

*®* Palmesendag 1329 var den 16. april.
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Jyske kronike angiver 1 begge tilfelde nogle danskes stotte til Gerhard
som 4arsag til nederlaget og har formentlig formynderregeringens karne,
de store herremaznd, i tankerne. Den jyske vabneropstand mi vazre
brudt ud i begyndelsen af aret 1329;4 pa det tidspunkt havde Gerhards
sterkeste forbundsfzlle i formynderregeringen Ludvig Albertsen ligget
isin grav i flere mineder,! hvad der muligvis kan forklare de utilfredse
jyders mod pd handling.i?

Selvom opstandens styrke i det store hele var brudt efter det andet
mislykkede angreb pi Gottorp, varede det endnu et drs tid for dens
formentlige leder biskop Jacob af Ribe matte forlige sig med Gerhard
- og da pa lempelige vilkar.*® Opreret havde nemlig skabt lejlighed til
virkeliggorelsen af andre konspirationer mod Valdemar III's regering,
grev Johan af Kiels planer om at genindsztte sin kare »frater uterinus«
Christoffer som dansk konge.

Det ma straks fastslds, at der ingen forbindelse var mellem den jyske
vazbneropstand og Christoffer. Jyske krenike hevder ganske vist at dan-
skerne ». . .1n odium Teutonicorum Christoferum reuccabant«,** men
der er ingen grund til at tage péstanden for direkte pilydende. Det vil
fremgd af den felgende gennemgang af Christoffers tilbagekomst, og det
fremgar — e silentio — med al onskelig tydelighed af Klagedigtet, der
intetsteds omtaler Christoffer; i Jyske krenikes tilbageskuende fremstil-
ling indgér Christoffers tilbagekomst derimod som led i en beretning om
national déroute, som fordrer danskernes aktive tilbagekaldelse af ham.%

EFTER sin fordrivelse i 1326 havde Christoffer mattet de Heinrich af
Mecklenburgs nadsensbred i Rostock, magteslos og forelabig uden udsigt
til at vende tilbage til Danmark.*® Ganske vist meddeler Huitfeldt en
rakke brevreferater, hvorefter Christoffer udfoldede en betydelig diplo-
matisk aktivitet og erhvervede stotte bide hos kejseren og i Danmark,
men en nzrmere undersogelse af disse referater afslerer dem som kon-
struktioner fra Huitfeldts hand.?? Afslutningen af stridighederne om

4 For det forste angreb pA Gottorp.

41 Han dede mellem 29. maj og 13. august 1328, efr. DD 2.r. X, nr. 33 og 42.

12 Den ene af vaebneropstandens ledere, biskop Jacob af Ribe, mi i hvert fald have
folt sig lettet ved Ludvig Albertsens dod, da netop Ribe havde hort til dennes besiddelser.

@ DD 2.r. X, nr. 244, 1. oktober 1330,

# Scriptores mincres I, p. 433,

¥ Cfr. Huitfeldts fremstilling af Christoffer II's tilbagekomst til Danmark, p. 97f.

i Cfr. DD 2. r. IX, nrr. 427-28 og DD 2. r. X, or. 16.

¥ Cfr. Huitfeldts fremstilling af Christoffer II's tilbagekomst til Danmark, p. 100fT.
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fyrstendemmet Rigen med freden i Brudersdorff bragte ingen bedring
af Christoffers muligheder; Heinrich af Mecklenburg og herrerne til
Werle var ikke indstillede pi selvstendigt at patage sig et nyt felttog
i Danmark, tvertimod blev fyrst Heinrich snart indviklet i nye nord-
tyske stridigheder. 48

Endnu den 12, november 1328 befandt Christoffer sig 1 Rostock,%?
men den 30. var han kommet til Liabeck for at fere forhandlinger med
grev Johan; resultatet foreligger i tre breve.®® Med det forste anerkendte
Christoffer Johans krav pA Femern med et lofte om arvelig forlening
sd snart han var genindsat 1 Danmark. Med det andet erkendte han en
gxld pd 20.000 mark selv til Johan; halvdelen blev dakket ved pant
i Lolland mens den anden halvdel skulle betales i rater indtil Mikkelsdag
1331; til gengeld skulle Johan stille 100 ryttere til Danmarks erobring;
blev flere tropper nedvendige skulle Johan have serskilt betaling herfor,
ligesom Christoffer 1 ovrigt skulle svare for krigsomkostningerne. Med
det tredie brev lovede Christoffer at skaffe godkendelse af forleningerne
fra alle vedkommende i Danmark nir han var genindsat.

Johan var i forvejen i besiddelse af bidde Femern og Lolland, siavel
som Falster;5! pad den baggrund tager Christoffers ydelser sig beskedne
ud; men for Johan ma det have varet afgerende, at der ikke var tale
om en endelig opgerelse. Nar forst Christoffers tilbagekomst var foregéaet
1 kraft af hans militzere bistand kunne kravene opskrues, idet bestermmel-
sen om szrskilt betaling for ekstra tropper og krigsomkostninger ville
afgive det formelle paskud, Christoffers afhangighed af ham det reelle.
Hvad der end kan have givet Johan anledning til at finde tiden moden
til at styrte Valdemar III’s regering, sd havde han dog forregnet sig.
Tilsyneladende foranledigede hans forbund med Christoffer formynder-
regeringen til at fraerobre ham Falster.3?

Den jyske vabneropstand skabte imidlertid bedre konjunkturer for
Johans og Christoffers planer; Gerhard matte nu erkende at han ikke
lengere var i stand til at opretholde Valdemar III’s danske kongemagt,

4 DD 2.r. X, nrr. GB-69, begge 16, november 1328, I januar 1329 dede fyrst
Heinrich, bundlast forgeldet, ¢fr. H, Witte, Mecklenburgische Geschichte I, 1908, p. 202,

@ DD 2, r X, or, 67,

& DD 2, r X, nrer, 73-75.

& Cfr. ovnf. p. 7.

82 DD 2. r. X, nrr. 193-94, regester i Kalundborgske Registratur over 4 breve, hvor-
efter MNiels Svej far erstatning af Knud Porse og Jens Hasenbjerg pd kong Valdemars
vegne ». . . for then skade hand fick vuti legerit for Nykiobing slot, ther det bleil wundet :

anno: mijfxxix ...« Det er mest naturligt at se denne hegivenhed som formynder-
regeringens reaktion pA Johans forlig med Christoffer.
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og indgik i forsommeren 1329 et forlig med Johan og Christoffer 1
Liibeck. Torliget er kendt gennem Detmars referat, som oplyser ». . . dat
de koning scholde greven Gherd gheven achtentich dusent lodighe marc
sulveres; darumme scholde he em weder laten sine land«; som garant
»...namet greve Johan de vorder to sic, unde let greven Gherde den
Denschen wolt, de eme stunt vor ver dusent marc lodighes sulveres; dat
hus to Plone unde achte kerspele ummelanghe leghen satte he em vor
acht (eyn) dusent lodighe marc to losende«. Til gengeld herfor modtog
Johan halvpart i Vordingborg, og altsd Gerhards accept af at Christofier
genindsattes i Danmark. De resterende 58.000 mark solv skulle Gerhard
have »...van den landen des rykes, de he hadde under sic . . .«.** Hvad
dette sidste nazrmere indebar oplyser Detmars referat ikke; men den
15. juli 1329 indgik Gerhard og Johan en supplerende overenskomst i
Hansiihn, sikkert uden Christoffers vidende.

3% Detmar, op. cit., p. 460, under 1329; u.d. er forliget ogsi kendt fra en libsk
1700-tals registratur. — DD 2. r. X, nr. 72, vil siette dette trekantforlig i forbindelse
med forliget i Libeck den 30. november 1328, med den begrundelse at Detmar sikkert
bringer sit referat som indledning og forklaring til sin skildring af begivenhederne
i Danmark i 1329; videre anfores det i DD at Johan intet opndr ved dette forlig, men
atde to efterfolgende breve, DD 2. r. X, nrr. 73-74, giver oplysning herom. — Nu opndr
Johan med disse to breve imidlertid ikke andet end Christoffers godkendelse af sine
faktiske danske besiddelser, endog med fradrag af Falster, mod et lofte om 10.000
mark selv i en uvis remtid. Hér er altsh intet argument at hente for dateringskonjek-
turen. Jeg er ikke i stand til at se 1328-forliget som andet end rettet imod Valdemars
danske kongemagt, og dermed mod Gerhard. — Videre fores DD’ udgiver afl sin date-
ringskonjektur til at rette Detmartekstens pantesum for Plén til 16,000 mark selv
(Detmarmanuskriptérne har »achtentich«, som den tidligere Detmar-udgiver E. H.
Grautofl retter til wachteyne; det er anderledes narliggende end den radikale rettelse
til »sostyn«), som sammen med de 4.000 mark solv for Dénischwold giver Christoffers
gald til Johan, iflg. DD 2. r. X, nr. 74. Denne konjektur mé falde med pivisningen af
at de 20.000 mark solv ke er en skadeslosforpligtelse fra Christoffer til Johan for en
given kaution, men er Christoflers ancrkendelse af Johans allerede eksisterende krav
pd den danske krone og betaling for kommende tjencster. DD's konjektur bygger pa
en forbindelse der ikke eksisterede mellem de forskellige opgivne pengesummer. — Om
overenskomsten mellem Gerhard og Johan 1 Hansiihn den 15, juli 1329, DD 2. r. X,
nr. 132, hvor de bl.a. aftaler betingelserne for Johans genindlesning al Plén, bemarker
DI¥s udgiver, at da den »...er et forligsbrev mellem greverne, md pantsxttelsen
ligge en del forud i tiden« (nemlig november 1328). Der havde vieret uoverensstermmelser
som falge af Johans planer om at genindsztte Christoffer, men de fremgir ikke af Hansiihn-
lorliget, som beskaltiger sig med hvad der bor ske i fremtiden, nemlig hvordan greverne
vil regulere og harmonisere deres indsats i Danmark, indtil de er holdt skadeslase og
gjort skyldiri og Plin er genindlost. — Som umiddelbor forudsetning for Hansithniorliget
passer det af Detmar refererede trekantlorlig fortrinligt. Konjekturer er unadvendige,
Detmars tekst kan tages for palvdende under 1329, for 15, juli. — Dog er jeg ikke util-
bejelig til at mene, at det forste punktum af den i DD refererede Detmartekst skal
opfattcs som refererende til Lubeckforliget af 30, november 1328,
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Greverne hensked eventuelle tvivlssporgsmdl og stridigheder til en
voldgift, med sarligt henblik pid ». .. alle de slote de wi nu in deme
ryke to Denemarken hebben eder noch winnen vnde weruen moghen
mit minne eder mit vonminne . ..«, som af de udpegede voldgiftsmand
skulle holdes til grevernes fwlleshdnd. Aftalen skulle lebe indtil ». . . wi
van den sloten in deme ryke to Denemarken sceden sin. vnde we scadelos
vnde scultlos maket sin. vnde de herscop to Plone loset is . . .«.5* Gre-
verne havde hermed aftalt i fellesskab at skaffe sig sa store besiddelser
som muligt i Danmark, som panter for deres pengekrav. Aftalen var
en triumf for Johan, der herved erhvervede sig lige ret i Danmark med
Gerhard, og et tilsvarende nederlag for denne, som nu mitte opgive
sin stilling som rigsforstander.

Omkring tidspunktet for trekantforliget i Lubeck sorgede Christoffer
for at skaffe sig nogle forbundsfeller udover Johan, maiske for ikke at
veere fuldstendig afhengig af ham alene. Den 25. juni 1329 forlenede
Christoffer den nu afdede Heinrich af Mecklenburgs sonner med
Rostock, Gnoien og Swan pa samme vilkdr som faderen, dvs. bl. a. mod
tjeneste med 30 ryttere.’® Tre dage senere pantsatte han menten i
Randers til hertug Albrecht af Sachsen-Lauenburg for 1.000 mark selv
til gengzld for stotte i Danmark,®® og endelig forlenede han den 10. juli
en ridder arveligt med en tredie persons gird pi Sydfyn til geng=zld
for tjeneste med tre ryttere.®? Derudover gav Christoffer pd Johans
opfordring staden Kiel nye rettigheder i Danmark®® og bekreftede
Rostocks privilegier.5® Sdmeget er bevaret og mere ma vare tabt, her-
under en overenskomst med Werlerne der fulgte Christoffer og Johan pa
felttoget i Danmark, hvor de ogsi varetog gamle interesser, bl. a. gennem
en serlig traktat med kong Magnus af Sverige-Norge mod Knud Porse, %

# DD 2. r. XX, nr, 132,

% DD 2. r. X, nr. 124,

58 DD 2. r. X, nr. 126; Christoffers lefte, ». . . cum domino Gherardo nullam facie-
mus unionis composicionem. nisi prius dicto domicello Alberto de debitis quibus
Gherardus predictus comes Holtzacie obligatur eidem fuerit satisfactum amicicia uel
in iure.«, indicerer at det af Detmar refererede trekantforlig endnu ikke var indgéet.

82 DD 2, r. X, nr. 130; der er en lakune i diplomet, hvor den fremtidige tjeneste
al lenet bestemmes. Aftalen er ikke fort ud i livet, idet den oprindelige ¢jer er i1 besid-
delse af girden endnu i 1332, DD 2, 1. X, nr. 399, — Dette er i evrigt det encste kendte
cksempel pi arvelige smiforleninger i Danmark, cfr. M. Mackeprang, De danske
Fyrstelen i Middelalderen, HT 6. r. VI, p. 141, og Aksel E. Christensen, op. cit., p. 165.

2 DD 2.r. X, nr, 127,

# DD 2. r. X, or, 135,

0 DD 2, X, or, 147, 22, august 1329; det nzvnes heri at sdvel Werlerne som kong
Magnus tidligere havde indgdet traktater med Christoffer.



14 JAN KANSTRUP

I august 1329 indledte Christoffer og Johan deres felttog mod de
ostdanske eer; Sjellandske krenike beretter at Christoffer ». .. primo in
Lollandiam se recepit et per Falstriam transiens castrum Nycepingh fecit
obsideri«.®! Formentlig i begyndelsen af september niede de Vording-
borg ;% Sjzllandske krenike og Detmar beretter overensstemmende hvor-
ledes »rustici« — »de Denen«, vel de sjzllandske bonder, lejrede sig om
Vordingborg af had til Christoffer, ihukommende hans forrige regerings-
ferelse; de estdanske herremend under Knud Porses ledelse var nappe
madt op for at hylde Christoffer, men ma i sidste ojeblik have foretrukket
en fredelig overenskomst, fremfor at forlade sig pa en tvivlsom militer
afgerelse.®?

Under alle omstzndigheder opniede de sstdanske herremznd et forlig
der for Porse personlig indebar en betydelig gevinst, samtidig med at
den afslerede Christoffers fuldstzendige afh®ngighed af Johan. Forst
tilbed Roskildebispens hevedsmand pid Kebenhavn at overgive borgen
til Christoffer, men det blev Johan der satte sig 1 besiddelse af den ved
hjzlp af sine tropper.® Dernast traf Johan aftale med Ludvig Albertsens
arvinger om overdragelse til sig af den skdnske hovedborg Helsingborg
sammen med statsfangen Erik Christoffersen:% Den 28. september 1329
tog Johan Ludvig Albertsens hustru, bern og broder under sin beskyt-
telse og tillod dem at udfere deres gods af Helsingborg slot; til gengaeld
for denne indirekte udtalte overdragelse af deres skdnske panter lovede
Johan at skaffe dem Blekinge, Lister og Hindborg herred samt menten
i Lund, som panter for 8.000 mark selv; indtxgterne af panterne og
deres geeld til forskellige herrer, som Johan pitog sig at betale, skulle
afkortes i hovedstolen. Desuden bekrzftede Johan deres besiddelse af
kronens gods i Thy og Mors og tillod Albert Albertsen szrskilt at nyde
Hjerm herred med Holstebro pa livstid.®® Denne aftale blev imidlertid
ikke realiseret, idet fru Else Pedersdatter den 30. oktober var i stand til
at skafle sig en mere fordelagtig overenskomst med Johan, hvorved Férs
herred m. m. lagdes til pantegodset, samtidig med at Ludvig Albertsens
arvinger fritoges for at aflegge regnskab for hans og deres egne hidtidige
indkomster af kronens gods. %7

8 Annales Danici, p. 171; fejlagrigt under dret 1328,

82 Efter sejren ved Vordingborg treffes Christoffer ferste gang i Kebenhavn den
21, september 1329, DD 2. r. X, nr. 152,

& Annales Danici, p. 171, Detmar, op. cit., p. 461.

& Annales Danici, p. 171.

8 Ludvig Albertsen var dod mellem 29. maj og 13. august 1328, cfr. ovnf. note 41.

5 DD 2. r. X, nr. 156,

87 DD 2. r. X, nr. 166,
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Ved begge overenskomster havde Johan garanteret Ludvig Albertsens
arvingers besiddelser og handlemide mod indsigelser fra Gerhard og
Valdemar, eventuelt at skaffe dem erstatningsgods i Sjzlland og Skine
for gods de matte miste p4 Fyn og i Jylland. Johan regnede altsd med
muligheden af et brud med Gerhard, formentlig fordi han allerede nu
var begyndt at disponere i strid med Hanstihn-overenskomsten. Bruddet
opstod 1 hvert fald, og Johan var — sividt vi kan se — heller ikke 1 stand
til at skaffe Ludvig Albertsens arvinger de lovede jyske panter, hvorimod
de nok fik overdraget de lovede panter i Skdne.%®

En rzkke danske herrer havde medbeseglet Johans overenskomster
med Ludvig Albertsens arvinger; for dem 14 overenskomstens storste
veerdi i bestemmelsen om, at Erik Christoffersen skulle bringes for et
Danehof ». .. gierendis aff hannem huad som de beste rigens mend
effter vort raad siunes om hannem . . .«; hermed fik de danske herrer
den bedste garanti for et godt forlig med Christoffer.

Mens Johan sikrede sig kongemagtens reelle magtgrundlag maétte
Christoffer nejes med at udstede forleningsbreve til sine avrige hjzlpere ;5
ganske vist sogte han at stte sinringe magt ind mod Johans egenmagtige
raden, men matte kapitulere totalt pd et mede i Ringsted 1 november,™
Den 11. november mitte han godkende samtlige Knud Porses retmas-
sige besiddelser og dertil feje en arvelig forlening med Estland.?™ Den
folgende dag reguleredes de estdanske forhold i deres helhed gennem
et forlig mellem Christoffer og Johan, hver med deres respektive hjzlpere.?

Overfor Johan havde Christoffer ved overenskemsten 1 Libeck den
30. november 1328 forpligtet sig til at skaffe rigets stormands godken-
delse af dispositionerne dér; om denne godkendelse nogensinde blev
givet véd vi ikke, men 1 Ringstedforliget revideredes bestemmelserne i

88 Ludvig Albertsens arvingers pantebesiddelser er et kompliceret kapitel for sig.
Godset i Thy og Mors var de formentlig kommet i besiddelse af som kompensation
for de store midtjyske besiddelser med Kolding og Ribe, der tilsyneladende straks blev
inddraget efter Ludvig Albertsens dod. Huitleldt beretter ganske vist at Christoffer
bekraeftede Ludvig Albertsens arvingers jyske besiddelser, men DD 2.r. X, nr. 266,
formoder der er tale om en e silentio-slutning, cfr. Huitfeldts fremstilling af Chri-
stoffer II's tilbagekomst til Danmark, p. 119. — Efter Skines overgang til kong
Magnus 1 1332, anerkender denne Ludvig Albertsens arvingers panterettigheder til
Blekinge og Lister, samt andel i monten i Lund, DD 2. r, XI, nr, 76, 12. november 1333,

& DD 2. r. X, nrr. 157-58.

70 Stridighederne fremgir af Johans overenskomst med Ludvig Albertsens arvinger,
DD 2, r. X, nr. 166, hveri Johan lover, at ». . . om oss hendis at indgaa met vor broder
Christoffer/ fordum Danmarckis konge/ nogen sonef da ville wi der vdi indlucke den-
nem/«. Af Ringstedforliget, DD 2, r. X, nr. 172, § 22, fremgir at stridighederne har
medfort krigsomkostninger.

DD 2, r. X, nrr. 170-71.

2 DD 2, r, X, nr. 172,
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hvert fald til Johans fordel — han havde jo maittet patage sig store for-
pligtelser overfor Gerhard og havde haft store omkostninger i forbindelse
med det forlebne felttog. Med § 1 gentoges forleningen med Femern;
i § 2 blev pantesummen for Lolland opskruet til 20.000 mark solv, idet
Christoffer neppe har kunnet praestere én penning af de 10.000 mark
han var Johan skyldig kontant; derudover var Johan i stand til at anse
sine videre krav for meget betydelige, idet han fik udlagt hele Skane
og Sjxlland, med undtagelse af Kalundborg,? Werlernes, Mecklenbur-
gernes og Knud Porses besiddelser, som panter for ». . . so vele suluers.
also he vns rekenen vnde be wisen mach redelken« (§ 3). Storrelsen af
Christoffers ny geld blev altsd ikke fastlagt endeligt ved denne lej-
lighed, men end ikke de omtalte store panter kunne honorere Johans
forventninger; som kompensation for Kalundborg skulle Christoffer
skaffe ham Hindsgavl, om nedvendigt gennem magtanvendelse (§4).
Den samlede geld skulle afdrages med nettoprovenuet af panterne og
» ..wat van schatte valt oppe Jutlande. vnde Fune... den susten
penningh . . .«; forst nir den fulde pantesum var betalt skulle panterne
tilbagegives under ét (§§ 5-8).

Ikke alene afpressede Johan siledes Christoffer samtlige disponible
aktiver, men udstrakte ogsa sine krav til hans kommende erhvervelser.
Bestemmelserne om Hindsgavl, om andelen 1 de jysk-fynske skatter og
det 1 §§ 15-16 indecholdte lefte om at indsxtte hevedsmand som ville
garantere Johans interesser 1 de slotte der métte blive erhvervet i Jylland
og pid Fyn, er klart rettet mod Gerhard. Ligesom ved aftalerne om
Helsingborg agtede Johan ikke at respektere Gerhards rettigheder i
henhold til Hansthn-aftalen; at Christoffer i § 11 matte forpligte sig til
at overholde ». .. de sone de ghreue Johan twisscen vns vnde ghreue
Gherarde dedinghet heft. ..« siger intet om Johans hensigter, men
fastholder kun Christoffer til sine forpligtelser.

Christoffers fredsslutning med de esstdanske herremznd bestod i al-
mindelige forsikringer om kongens fred og privilegiestadfestelser for
navngivne personer (§§ 10 og 12), specielle garantier for overenskom-
sterne med Knud Porse (§ 19) og en bestemmelse om at Erik Christoffer-
son som betingelse for sin [frigivelse skulle forsone sig med danskerne pa
et hof i Helsingborg den 21. november (§ 25).7 Nar kirken er medtaget
i fredsslutningen (§ 9) er det formentlig blot for fuldstendighedens

" Kalundborgs tilhersforhold er uvist, cfr. ovnll note 32,
™ Om dette hof findes ingen efterretninger, men Erik Christoffersen var i hvert
fald pd fri fod i det kommende ar,
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skyld, for den ses ikke at have spillet nogen rolle i de forudgiende
begivenheder, Af udenlandske herrer fik hertug Albrecht af Sachsen-
Lauenburg bekraftelse pa sine breve (§ 13), dvs. pa forleningerne med
menten i Randers og med Tasinge. Udenlandske fyrster og herrer fik i
almindelighed garanti for deres danske besiddelser (§ 21).

Til gengzld for de formidable indremmelser havde Christoffer faet
tilsagn om Johans stette i Jylland og pd Fyn (§ 14); men han vidste
nu hvad prisen var, og valgte i stedet en tiln®rmelse til Gerhard.

Den 25. februar 1330 forlenede Christoffer og hans sen Erik i Ribe
Gerhard arveligt med Fyn uden omliggende ser.? Denne forlening var
udtryk for at Gerhard definitivt opgav Valdemar I1I's kongeverdighed.?®
Valdemar matte derfor have sit hertugdemme tilbage og Fyn wvar
Gerhards kompensation herfor. Ribeforleningen gav dog Gerhard eks-
pektance pa Senderjylland, hvis den abelske fyrsteslegt skulle udde med
Valdemar, mod at Fyn i sd tilfzlde faldt tilbage til kronen. Gerhard
foretrak naturligvis Senderjylland for Fyn og Ribeforleningen var i det
hele taget ingen gunstig disposition for ham, s& meget mindre som Chri-
stoffer og Erik forbeholdt sig Nyborg med det halve Fyn ». . . quousque
castrum Helsingborgh nobis fuerit resignando presentatum«, hvornir
det 54 kunne ske.

Ribeforleningen var dog kun en del af et sterre aftalekompleks. Ved
trekantforliget i Liibeck den foregdende sommer havde Christoffer er-
kendt en gzld til Gerhard pa 80.000 mark selv, hvoraf Johan havde
pataget sig de 22.000; hvorledes de resterende 58.000 mark selv er blevet
konverteret til pantebesiddelser i enkeltheder fremgar dog ikke af det
bevarede materiale, ejheller om dette beleb blev anset som gzldende
1 vinteren 1330,

10.000 mark selv kan der dog redegeres for; dem fik kong Erik som
medgift med Gerhards sester Elisabeth, enke efter hertug Johan af
Sachsen-Lauenburg. Medgiften blev udredt af Gerhard, dvs. afskrevet
hans tilgodehavende, mod at Elisabeths sen pantsatte alle sine lande til
Gerhard.?”

Gerhards panter for det resterende tilgodehavende lader sig oplyse
middelbart. Den 24. februar 1331 sluttede han et forlig med sin sterste
kreditor Johan v. Hummersbittel, der som pant for sit tilgodehavende

™ DD 2.1, X, nr. 200,

78 Valdemar udstedte sit sidste brev som dansk konge den 4. februar 1330 i Ribe,
DD 2, r. X, nr. 197.

7 DD 2, r, X, or. 106, 9. apnl 1330

2
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modtog Hindsgavl med halvdelen af Fyn; siafremt han mistede dét
skulle han i stedet have successivt Terning og Plon; til yderligere af-
betaling af gelden skulle hr. Johan modtage halvdelen af bederne og
kirketienderne i hele Senderjylland, i Ribe og Kolding fogedier, samt
pd /KEro og Langeland nar Gerhard kom i besiddelse af disse.?®

Den sidste opremsning ma formodes at omfatte samtlige Gerhards
disponible besiddelser i Danmark, eftersom den ogsd medtager omrider
han havde udsigt til at erhverve i nzr fremtid, nemlig Fre og Lange-
land.?® Tilsyneladende har Gerhards jyske pantebesiddelser da veret
identiske med afdede Ludvig Albertsens midtjyske besiddelser, men det
er vanskeligt at foretage en bestemmelse af de enkelte slottes tilliggen-
der.® I hvert fald var Christoffer og Erik i besiddelse af den tredie
kongeborg i Jylland, Skanderborg, hvorfra de i den felgende tid var i
stand til at udeve kongelig myndighed i de nordlige dele af Jylland.®

Sammenlignet med Johan havde Gerhard kun stillet beskedne for-
dringer til Christoffer; den endnu ulmende jyske vzbneropstand, men
iseer Johans gradige aspirationer md have stemt ham for en mindelig
ordning med Christoffer. Dennes forlig med Gerhard indeholdt imidler-
tid brud pa hans forpligtelser overfor Johan i henhold til Ringstedforli-
get. Herom meddeler Detmar under 1330: »In der tiid wolde koning
Christophor vorword nicht holden, de he hadde maket mit sineme
brodere, greven Johanne; dar umme samelde de greve vele volkes uppe
Pheune, unde wolde den koning soken to Jutlande. dat unterveng greve
Ghert, sin veddere; de deghedinghe mit deme koninghe, dat he scholde
Jutlande holden unde laten greven Johanne de anderen land, alset vore
was ghedeghedinghet . . .«.# Det vasentlige i Detmars beretning, det
der ikke fremgar af det diplomatariske materiale, er oplysningen om et
dbent brud mellem Johan og Christoffer.

Det forlig Gerhard maglede er ogsd kendt gennem Christoffers skades-

" DD 2. r. X, nr, 288,

™ DD 2. r. X, or. 289, 3. marts 1331; Gerhard slutter forlig med Lars Jonsen om
Ero og Langeland, hvorved han modtager Ero som pant for 1.000 mark selv, mens
Langelands tilhorsforhold udskydes til senere afgorelze.

8 Ifalge Christoffers hdndfestning af 1320, DD 2. r. VIII, nr. 176, § 15, var Ribe,
Kolding og Skanderborg de eneste kongeborge i Jylland der ikke skulle nedbrydes;
denne bestemmelse er sandsynligvis blevet respekteret, cfr. Essenbxkirbogen under
1320, Annales Danici, p. 148, »Kalffa destruitur«. — C. E. F. Reinhardt, Til Belysning
af nogle Punkter i Valdemar Atterdags Historie, HT 4.r. IV, p. 160f. cg p. 17041,
seger at bestemme de enkelte borges tilliggende i 1340,

Bl (Cfr. Jyske kronike, Scriptores minores 1, p. 453, samt DD 2. r. X, nrr. 243 og 304,

8 Detmar, op. cit., p.463.
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losbrev til Gerhard af 10. august 1330 for dennes kautionsforpligtelser
overfor Johan, med hensyn til den overenskomst ». . . que in litteris inter
dictum fratrem nostrum et nos editis plenius continentur«.® Der hen-
tydes hér nzppe til Ringstedforliget, eftersom dette indeholdt en rakke
uacceptable bestemmelser for Gerhard. I stedet ma der vaere indgéet et
nyt forlig der har indskrznket Johans interesseomride til @stdanmark,
og som muligvis ogsd har fastsat hans tilgodehavende endeligt; der kan
da vere tale om et brev — omtalt 1 Kejserprocessen 1424 - hvori Johans
tilgodehavende fastsattes til 100.000 mark selv, 8

CHRIsTOFFERS tilbagekomst til Danmark var et produkt af den magt-
kamp der opstod mellem fetrene Gerhard og Johan, da grunden begynd-
te at skride under den svage formynderregering for Valdemar III. De
danske herremand si passivt til og tilpassede sig den ringe forandring
fra formynderregering til kongemagtens faktiske ophavelse.?®

® DD 2.r. X, nr 234,

® DD 2.r. X, nr. 348, der forslagsvis bringer denne regest i forbindelse med Ger-
hards forlig med Christoffer, DD 2. r. X, nr, 348, 10. januar 1332, Da dette forlig
imidlertid felger efter Christoffers og Johans felles nederlag mod Gerhard, vil det vere
nok sd sandsynligt at henfore regesten til sommeren 1330, hvor Johans stilling var
sterkere,

# Cfr, Aksel E, Christensen, op. cit, p. 100,

E.
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SUMMARY

The Rule of Valdemar IIl and the Return of Christopher 11

In 1326 Christopher IT (1320-26, 1329-32) was overthrown by the most power-
ful Danish nobles in alliance with Count Gerhard of Holstein-Schauenburg,
whose ward, Duke Valdemar of South Jutland, was placed on the Danish throne.

Danish source material is scant but nevertheless provides clear evidence that
the whole kingdom was brought under a rigid fendal system. The regency
apparently functioned in harmony with the great feudal lords.

An attempt is made to clarify the character of the regency by examining its
ability to safeguard the interests of the Crown in the disputes concerning the
principality of Riigen, a fief of the Crown, during the years 1326-28. The fact
that the regency had of necessity to come to terms with the control of the situation
there by others is to be taken as an indication that all its resources were concen-
trated on maintaining its authority in Denmark itself, where those who lost most
by the feudalization process—the “gentry™ and the peasants—expressed their
dissatisfaction by revolt.

A Jutland revelt in 1329 seriously jeopardised the position of the regency.
Although there was no contact between the exiled King Christopher and the
insurgent Jutlanders—his return was the last thing they wanted—yet the revolt
had a great influence on the downfall of the regency. Christopher had already
gained support for his plans to return from his half-brother Count John of
Holstein-Kiel. In the summer of 1329 the terms of Christopher’s restoration
were discussed at Lilbeck between these two and Gerhard, but without the
participation of representatives of the Danish clergy and nobles. The terms sti-
pulated were to protect and guarantee the Counts’ interests in the Danish realm.
The negotiations were from the start coloured by dishonesty on all sides, and
the actual reorganisation of the government in Denmark began in the autumn
of 1329 by John seizing the territory east of the Great Belt without regard for
Gerhard, or for that matter Christopher. In consequence these two joined forces
against John's further aspirations by arriving at an amicable settlement in
February 1330. Accordingly Valdemar III renounced the Throne for all time,
but Gerhard retained approximately half of the kingdom west of the Great Belt
as a fief and security for his pecuniary demands. An attempt on the part of John
to force his claim to a share of West Denmark was unsuccessful.

The Danish clergy and nobles found no difficulty in adjusting themselves to
the slight change-over from a weak regency to what amounted to the abolition
of royal power.



