Oversigter

BYZANSFORSKNINGEN EFTER 1940
AF

KarsteEN FLEDELIUS

I Histrorisk Tosskrirr 10, vk, VI, p. 259-72 (1943) gav Erik BacH en
oversigt over byzantinistikkens udvikling 1 perioden 1870-1940. Han
konstaterede her en vis national skoledannclse og interesseafgrensning,
der stemte overens med den almindelige tendens i vedkommende lands
historieskrivning (fx. de russiske forskeres steerke interesse for de sociale
og ekonomiske sider af historien). Han karakteriserede tiden mellem de
to verdenskrige som en rig blomstringsperiode for Byzansforskningen,
men mdtte derefter konstatere en kraftig afmatning i forskningsintensi-
teten. Af generelle tendenser i den omhandlede periode af byzantini-
stikkens historie fremhmvede han tillige, at mens der havde varet et
frugtbart samarbejde mellem byzantinister og oldtidsforskere, havde kon-
takten med de evrige middelalderforskere vieret ringe; endvidere havde
den senere byzantinske periode, iser tiden efter 1204, varet sire sted-
moderligt behandlet.

De af Bach konstaterede tendenser holder for sterstepartens vedkom-
mende ikke stik for tiden efter 1940. Beskaeftigelsen med den senbyzan-
tinske periode har taget et kraftigt opsving, der er kommet et udmarket
samarbejde istand med andre medizvister, og den faldende forsknings-
intensitet i tiden op mod 1940 er efter krigen blevet aflost af en stadig
mere udtalt blomstring inden for alle grene af byzantinistikken. Nye
lzerestole og institutter oprettes til stadighed, nye tidsskrifter startes, og
stadig flere deltager i de med mellemrum afholdte internationale by-
zantinist-kongresser.! Forbi er den tid, hvor byzantinisten folte det ned-
vendigt at undskylde og retferdiggere beskaftigelsen med byzantinsk
historie (som endnu Bach ger det i sin oversigt).

! De sidste kongresser har varet afholde i Istanbul (1955), Miinchen (1958), Ohrid
(1961), Oxford (1966) og Bucarest (6.-12, sep. 1971). Efter hver kongres er der blevet
udgivet en udferlig kongresberctning i bogform.
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Tendensen til skoledannelse har derimod fortsat gjort sig geldende,
mest udpreget i Osteuropa, men ogsi i nogen udstrekning i Vesteuropa.
Store skikkelser som Georg Ostrogorski (Beograd), Franz Ddlger og
Hans-Georg Beck (Minchen), Paul Lemerle (Paris), Henri Grégoirc
{Bruxelles) og Carsten Hoeg (Kebenhavn) har i vesentlig grad sat deres
preg pa forskningen ved deres respektive institutter, Det enkelte forsk-
ningscenter har i regelen samlet sine kraefter om én bestemt side af by-
zantinistikken, en specialisering, der gavner lesningen af storre forsk-
ningsprojckter, men let forer til ensidighed, Dette gzlder naturligvis i
serlig grad 1 de stadig hyppigere tilfelde, hvor en forsker legger hele sin
arbejdsindsats inden for et ganske snavert omride; man kan siledes i dag
treffe forskere, der arbejder med byzantinsk liturgi uden at kende noget
til den musik, liturgien blev fremfort pi! Den sterke opsplittelse i sektio-
ner pi kongresserne har ikke gjort den tveerfaglige kommunikation bedre.

Det er pa denne baggrund ikke merkeligt, at der i tiden efter 1940 er
gjort yderst fA forseg pa at sammenfatte den byzantinske stats og det
byzantinske samfunds historie til et samlet, meningsfyldt hele og klar-
lzgge drsagssammenhxzngene bag rigets storhed og forfald.

DeT beromteste forsog, GEorRG OSTROGORSKI'S, stammer netop fra 1940:
Geschichte des byzantinischen Staates (Miinchen). Ganske vist er O.s hoved-
synspunkter pd det byzantinske samfunds udvikling udtrykt s tidligt som
1928 i hans tiltreedelsesforelasning ved universitetet i Breslau.? Men i
Geschichte er dette helhedssyn uddybet og indpasset i en serdeles om-
fattende, grundig og fiengslende fremstilling af den samlede byzantinske
historie, indledt med en oversigt over den hidtidige forskning og ledsaget
af en systematisk gennemgang af kildematerialet; i det detaillerede note-
apparat diskuteres de forskellige standpunkter til omstridte problemer.
Som I. Karavanwopruros udtrykker det i sin anmeldelse af 3. tyske ud-
gave: »Die »Geschichte des byzantinischen Staates« bildet eine Syn-
these, die sich durch die Klarheit der Darstellung, durch ihre Methodik
und durch eine kriiftige und plastische Ausformung des Stoffes hervor-
hebt«.? Varket har da ogsd vundet stor udbredelse og er blandt ikke-
byzantinister blevet et af de varker, man hyppigst citerer, nir man skal
referere til forhold i Byzans, Hertil har yderligere bidraget, at der med fa
ars mellemrum er kommet nye, ajourforte udgaver pa forskellige sprog
(sidst 3. tyske udgave fra 1963 og 2. engelske fra 1969).

Det helhedssyn, der danner den rede trid gennem vzrket, kan gen-
gives som folger:

® Trykt i Vierteljahrschr. fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte XXII, 1929, pp.
129-43 under titlen »Die wirtschaftlichen und sozialen Entwicklungsgrundlagen des
byzantinischen Reiches.«

¥ Byz. Zeitschr. 58, 1963, pp. 118-121.
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Efter Justinian I's ded (563) gir det delvis restaurerede Imperium
Romanum ind i en kritisk fase, hvorunder det senromerske administra-
tions- og samfundssystem under pavirkning af invasioner fra nord og est
bryder sammen og erstattes af et system, der er fundamentalt anderledes.
Den afgerende mndring sker under kejser Herakleios (610-41), i hvis
regeringstid riget forst med held bekamper den persiske invasion, for
derefter at tabe de genvundne territorier — Egypten og Syrien - til
araberne. Nir riget bliver i stand til at besejre perserne og siden holde
araberne stangen i Lilleasien, skyldes det den militzrt-socialt-admini-
strative reform Herakleios gennemforer: til gengeld for forpligtelse til at
tjene i heeren mod en ganske ringe sold uddeles krongods og forladt jord
til soldater og bender af grask eller fremmed (iser slavisk) herkomst.
Kommandoen over disse soldaterbender (stratiotai) kobles sammen med
provinsadministrationen, siledes at den militere leder (strategos) sam-
tidig bliver statholder over den provins (thema), 1 hvilken tropperne har
deres jord. Disse kolonisationsbestrabelser forer tillige en kraftig foragelse
af selvejerbendernes antal med sig. Denne klasse af frie bender og sol-
daterbender kommer for de felgende drhundreder til at danne den fiskale
og militere baggrund for den byzantinske stats indre og ydre styrke, lige-
som forenklingen af provinsadministrationen fremmer reformarbejde og
forsvarsevne. O, gir 54 langt som til at mene, at kun i de omrader af riget,
hvor der er oprettet themer, er der tale om effektivt byzantinsk herre-
demme (rester al den gamle administration bestod lenge pd det af
slaviske stammer oversvemmede Balkan, og det var forst med tiden, der
oprettedes themer her).

1 1. halvdel af det 10. drhundrede udviser dette system forfaldssymp-
tomer, som fir ansvarsbevidste herskere, i forste rekke Romanos I Leka-
penos (920-44), til at skride kraftigt ind med en konserverende lovgiv-
ning. Der har nemlig i den foregiende periode udviklet sig en godsejer-
stand (hovedsagelig rekrutteret fra resterne af den gamle godsejerstand
og fra den civile og militare embedsstand), som p.g.a. regeringens re-
striktive narings- og rentelovgivning med fordel kun kan investere deres
penge i jord. Idet de udnytter misvaekstir og en af det stigende skattetryk
frembragt ned ger de indhug i den frie bondestand, heri indregnet
soldaterbanderne,

Statens problem 1 denne situation var, at godsejerstanden og embeds-
mandene 1 virkeligheden udgjorde samme kaste, hvilket ikke just frem-
mede lovenes overholdelse, samt at bendernes interesse i at lade sig be-
skytte af staten mod de rige var ringe; ofte mitte de fole sig bedst tjent
med at flygte fra forpligtelserne over for staten ved at give sig ind under
en stormands herredemme. Krisen forverredes ved, at ogsd klostrene
udviste kraftige ekspansionstendenser pa den fric bondestands bekostning.

Hvor lidt kejserens forholdsregler hjalp, viser den med hyppige mellem-
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rum gentagne lovgivning pa dette punkt. Statsragtens indgriben naede
et hojdepunkt under Basileios 11 (976-1023), der ophavede de tidligere
foreldelsesklausuler for stormzndenes forpligtelse til at tilbagegive jord,
de havde tilegnet sig fra soldaterbonder eller andre frie bender. Under
samme kejser tridte de frie bonders karakter al nazrmest statsfestere
sterkere frem end nogensinde.

Basileios IT var den sidste kejser, der malbevidst bestrzbte sig pd at
opretholde statens gamle militeere og fiskale grundlag. Efter hans ded
kan udviklingen ikke lengere holdes tilbage. Under hans svage efterfol-
gere er det den civile embedsadel, der skalter og valter med magten til
egen fordel, indtil repraesentanter for militeradelen i 2. halvdel af ar-
hundredet sxtter sig i besiddelse af kejsermagten. Det 11. arhundrede
betegner feudaliseringsprocessens uhzmmede vidercudvikling, mens
statens ressourcer bortedes under det civile og det militzre aristokratis
konkurrence om magten og de ekonomiske fordele. Under denne strid
arbejder civilaristokratiet méilbevidst pd militerets svakkelse, hertil
yderligere tilskyndet af statens betrzngte ekonomiske situation. Riget
stir derfor magteslest over for den tyrkiske invasion i Lilleasien og den
normanniske offensiv i Syditalien og senere i Epirus.

Med Alexios I (1081-1118) kommer en dygtig reprasentant for det
feudale landaristokrati til magten. Han reorganiserer rigets forsvar pd nyt
grundlag: stormand fir omrider i forvaltning (eis pronoian), mod af
dette omride at udrede en afgift til kejseren og stille en nzermere angivet
herstyrke. Til gengzld fir stormanden resten af indtzgterne, foruden at
han kommer i besiddelse af juridisk myndighed i omradet. Ordningen
giver dels staten sikkerhed for visse indtzgter (som den bl.a. kan anvende
til hvervning af udenlandske lejetropper), dels sikkerhed for et vist udbud
af indfedte soldater. Prisen er en slekkelse af centralmagtens autoritet
over de pigzxldende omridder og dens stigende afhzngighed af stor-
mzndene. Pi lignende made soger man at kompensere for bortsmuld-
ringen af den byzantinske flide: Venezia far 1082 ret til afgifisfri handel
i alle byzantinske byer mod til gengzld at yde riget flidestatte.

Staten bliver reddet fra undergangen, men restaureringen af dens magt
finder sted pa et usundt grundlag. En vaesentlig svaghed ligger ogsd i, at
rigets gamle kerneprovins, Lilleasien, er giet delvis tabt. Rigets blom-
string i 2. og 3. fjerdedel af det 12. irhundrede kan derfor kun vare en
skinblomstring. For fcudaladelen er der imidlertid tale om en reel blom-
string takket vare det ekspanderende pronoia-system, ligesom venezia-
nernes handel blomstrer pd bekostning af landets egne indbyggere.

1183-85 gor kejser Andronikos I et resultatlost forseg pa at skrue ud-
viklingen tilbage. Hans ubeherskede forseg pa at knagte adelen og senere
administrationen forer imidlertid til hans eget fald og dbner sluserne for
den endelige oplosningsproces, der kulminerer i katastrofen 1204.
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Hvor vidt det var kommet med feudaliseringsprocessen i Byzans pa
dette tidspunkt viste sig under latinernes kampe for at undertvinge sig
rigets forskellige dele; stormandence gjorde i regelen kun modstand, indtil
de fik sikkerhed for, at de kunne fi deres pronoiai konverteret til len.
Ojensynlig er de to institutioner altsd pd dette tidspunkt i alt veesentligt
identiske,

Den graske stat i Nikea i Lilleasien redder sig imidlertid fra latinernes
trusel og ekspanderer i 2. og 3. fjerdedel af drhundredet kraftigt pa be-
kostning af de andre stater pd det tidligere byzantinske omrdde. 1261
generobrer den Konstantinopel. Det indre grundlag for denne ekspansion
er en tilbagevenden til det gamle soldaterbondesystem. — Efter gen-
erobringen af hovedstaden fir dette imidlertid igen lov til at gd i op-
losning, pronoia-systemet breder sig uhemmet og bliver endog arveligt.
Undergravet af indre oplesning, borgerkrig, infiltration og sluttelig in-
vasion udefra gar riget endelig definitivt under (1453). Den styrke, riget
havde genvundet i eksilperioden i Nikea, havde ikke veeret tilstraekkelig
til at baere rigets come-back pa den storpolitiske arena. Her var det saxrlig
skebnesvangert, at forsvaret af besiddelserne i Lilleasien var blevet
negligeret under det ambitiose forseg pd at tilbageerobre de europaiske
dele af det gamle rigsterritorium,

O. har cfter 2. verdenskrig arbejdet videre med sin model og uddybet
centrale punkter i en rekke arbejder, Det mest banebrydende af disse er
nok Pronija (Beograd 1951),* i hvilket han indgdende analyserer kilde-
materialet vedrerende pronoiai og disses udvikling fra det 11. drhundre-
des Byzans til senmiddelalderens sydslaviske og graske riger. Arbejdet
imponerer ved sin indgiende karakter, men belastes af forfatterens
aprioristiske holdning: at det byzantinske pronoia helt og holdent ma
betragtes som et parallelfznomen til det vesteuropmiske len. Dette fir
ham til at drage slutninger af den meget sporadiske xldre del af kilde-
materialet, som mildest talt er dristige og spinkelt funderede, uden at han
gor leseren den tjeneste at gore opmarksom derpa; tvaertimod frem-
treeder de fleste slutninger som indlysende kendsgerninger. (At O, yder-
ligere har den szzdvane ikke at oversztte de graeske citater, gor det ekstra
vanskeligt for den ikke-graesk-kyndige laser at kigge ham i kortene). Men
arbejdet er overordentlig inspirerende, fordi det forsoger at danne en
synthese vedrorende de sociale, administrative og militzre forhold i
Byzans og Balkanlandene i haj- og senmiddelalder; endvidere er det en
guldgrube af konkrete oplysninger. — Et andet meget vigtigt synthese-
skabende arbejde er La commune rurale byzantine,® i hvilket han seger at

¢ QOversat i Byzantion 22, 1952, pp. 437-518, og i G. Ostrogorsky, Pour 'histoire de
la féodalité byzantine, Bruxelles 1954.
& Byzantion 32, 1962, pp. 139-66.
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passe den sdkaldte Agrarlov® (daterct af O. til ca. 700), en beskrivelse af
skattesysternet dateret til 10. arhundrede? og en matrikel for Theben-
omradet fra det 11, drhundrede® sammen til et billede, hvor vi folger den
byzantinske selvejer- og soldaterbondelandsby fra dens blomstring over
det begyndende forfald til den endelige oplesning. Han vil ikke pa-
std, at den selvejende bondestand helt er forsvundet i det 11.arhundrede,
men »comme le confirme le cadastre de Thébes, leur nombre a été minimex;
netop Theben-matriklen viser bedre end noget andet dokument denne klasses
hensygnen (p. 163). Udhavelserne er foretaget af denne oversigts for-
fatter for at antyde O.s arbejds- og argumentationsform: Theben-ma-
triklen passer bedre end noget andet af de sparsomme dokumenter ind i
O.s model; derfor er dens kildeveerdi storre, ja, sa stor, at den kan fastsla,
at antallet afl selvejerbonder i det byzantinske rige som helhed er mini-
malt i det 11, drhundrede. En enkelt kilde geres reprasentativ for et helt
samfund, ja, udnyttes sdgar til en kvantitativ vurdering af en befolk-
ningsgruppe, med den ene begrundelse at den viser det, O. gerne vil have
vist, bedre end nogen anden kilde!

Nu mi dette ikke forlede laxseren til at tro, at O. er en darlig forsker,
og at hans mange beundrere er blinde. O. stir 1 samme dilemma som de
fleste forskere, der beskaftiger sig med den «ldre middelalder og haj-
middelalderen: at kildematerialet er uhyggelig fragmentarisk. I sit bren-
dende engagement har O. ikke villet lade sig heemme af tvivl om mate-
rialets representativitet, men har forsegt at samle fragmenterne i syn-
theser, og synthescrne i en hele den byzantinske historie omfattende
model. Hans svaghed ligger snarere i, at han i regelen nedigt selv gir ind
pé svaghederne i sine theser, men tvartimod optrzder sd overbevist om
sine resultaters rigtighed, at han ofte ikke er sarlig fair over for forskere
med andre opfattelser, iszr ikke nir de kritiserer ham direkte.

Der har nemlig af flere forskere varet fremfort vaesentlig kritik rettet
mod forskellige sider af det ostrogorskiske »systeme«: Mod opfattelsen af
Herakleios som den store reformator og af theme- og soldaterbonde-
systermet som to sider af samme sag rejste der sig adskillige rester i 1950°
erne, en kritik, der blev opsummeret og yderligere udbygget i I. Kara-
vannNopuLos’ grundige arbejde Die Entstehung der byzantinischen Themenord-
nung (Byzant. Archiv X, Minchen 1959). - Mod O.s these om en samnmen-
knytning af pronecia-institutionen med militer tjenesteforpligtelse som
grundlag for genopbygningen af rigets militzre system under Alexios I

* Nomos gedrgikos, udg. bl.a. 1 Zepos, Jus graeco-romanum IT, Athen 1931, pp. 65-71.

? Den sak. Tractatus Ashburneri, udg. 1 F. Délger, Beitriige zur Geschichte der
byzantinischen Finanzverwaltung besonders des 0. und 11, Jahrhunderts, Byzanti-
nisches Archiv IX, Leipzig-Berlin 1929, suppleret genoptryk Hildesheim 1960.

®* N. Svoronos, Recherches sur le cadastre byzantin et la fiscalité aux Xle et XIle
siccles: La Cadastre de Thebes, Paris 1955,
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{1081-1118) og hans efterfolgere rejste A. Houvwea i artiklen Jur Frage
der Pronoia in Byzans® overordentlig vaegtige indvendinger, idet han dels
gjorde opmarksoin pa kildematerialets sporadiske karakter, dels frem-
forte en rakke principielle metodiske betragtninger. For det forste vendte
han sig mod O.s synspunkt, at pronoia md have haft en militzr karakter
fra starten, nir det havde det i det 14. drhundredes Serbien; efter Hohl-
wegs mening er det ikke legitimt uden videre at gd ud fra, at en institu-
tion under sin udvikling bevarer sine grundtrak. Endvidere gor han op-
marksom pd, at man skal veere forsigtig med at bygge for meget pd termi-
nologien i de berettende kilder, fordi de byzantinske historikere i regelen
skyr fagudtryk og erstatter dem med omskrivninger eller udtryk lant fra
den antikke litteratur, eller dér, hvor de anvender fagudtryk overforer
udtryk fra deres egen tid ved beskrivelsen af forhold i en tidligere periode.
Selv i diplomer og lovtekster kan disse fenomener optrade. At tillegge
et begreb som pronoia en ganske bestemt pregnant betydning er derfor
en afgerende svaghed ved O.s analyse.

Hohlwegs egen konklusion er, at pronoiai i det 12. Arhundrede er blevet
givet bade til militere og civile og bade til folk af hej og lav stand. Det
eneste vi med sikkerhed kan sige er, at institutionen betegner en bort-
givelse af statslige indkomster til modtagerne. Hvorledes disse pronoiai er
beskafne i det 12. arhundrede og under hvilke betingelser de bliver givet
lader sig lige si lidt besvare som spergsmalet om pronociarernes sociale
stand. At institutionen i det 13. og 14. drhundrede fremtrader vasentlig
klarcre afgraenset og defineret giver os ikke ret til at bedemme dens karak-
ter i det 12, drhundrede ved en tilbageslutning fra hin epoke.

Hvordan har O. nu forholdt sig til denne kritik? Ja, som et enkelt
eksempel kan nzvnes en note i Commune rurale (p. 142, note 2), hvor han
skriver, at I. Karayannopulos (i ovennaevnte vaerk fra 1959) »essaie, dans
son travail par ailleurs faible, de mettre en doute le lien entre 'organi-
sation des thémes et la création des biens militaires«;en mere detailleret
kritik af K.s synspunkter indlader han sig ikke pi. Dect kan pd denne
baggrund ikke undre, at samme K. i foromtalte anmeldelse af 3. tyske
udgave af O.s Geschichte (jfr. note 3) med beklagelse ma konstatere, at O.
i vid udstrzkning simpelthen har ignoreret kritikken, selv hvor den har
pavist konkrete fejl. I nogle tilfelde har han under kritikkens pres valgt
mere clastiske formuleringer af sine synspunkter, men uden at modificere
dem vasentligt. Naturligvis er dette hans ret, men han burde dog tage det
hensyn til sine lasere at forklare, ivorfor han ikke lader sig overbevise af
de divergerende meninger: »Das Verwerfen gegenteiliger Auffassungen

¥ Byz. Zeitschr. 60, 1967, pp. 288-308. - Hohlweg viderefarer tildels tanker fremsat
af P. Lemerle i Cahiers Civil. Med. 2, 1959, pp. 265-281: Recherches sur le régime
agraire & Byzance: la terre militaire 4 'époque des Comnénes,

25
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durch ein Pauschalurteil ist gewiss der einfachere, aber nicht zugleich der
richtigere Weg«.

Et punkt, pa hvilket der markeligt nok ikke er rejst indvendinger mod
Q.s synspunkter, er axiomet om Lilleasiens fundamentale betydning for
rigets styrke og regenerationsevne. Det er ubestrideligt, at Lilleasien er
den kerne, ud fra hvilken regenerationen finder sted efter den arabiske
invasion i det 7. drhundrede. Men i det 7. og 8. arhundrede var det by-
zantinske herredomme pa Balkan praktisk taget udslettet, Lilleasien var
simpelthen den eneste rigsdel, der pa dette tidspunkt kunne fungere som
regenerationsbase. 1 det 9. drhundrede flyttes folk fra Lilleasien til
Grackenland for at styrke det graeske befolkningselement der, og rigets
stilling pa Balkan styrkes gennem den energiske krigsforelse mod bul-
garerne i sidste del af det 10. og forste del af det 11.4rhundrede. P4 denne
baggrund virker det ikke umiddelbart indlysende, hvorfor tabet af de
indre dele af Lilleasien i sidste del af det 11, 4rhundrede skulle vare af s
fundamental katastrofal karakter. Er rigets besiddelser pa Balkan da
virkelig af si ringe skonomisk og militer betydning sammenlignet med
Lilleasien? Og hvor meget betod egentlig den tyrkiske beswttelse af de
indre dele af Lilleasien? Kejserriget Nikea beherskede kun de nord-
vestlige dele af Lilleasien og formdaede alligevel at genoprette riget, omend
ikke i sin fulde udstrzkning. Vi mangler en demografisk og erhvervs-
geografisk analyse af rigets forskellige dele. Vi mangler en belysning af,
hvad der egentlig skete ved den tyrkiske invasion i Lilleasien 1 2. halv-
del af det 11. drhundrede, om befolkningen i de tabte omrader gik tabt
for riget eller om den flygtede til andre dele af dette, og i det sidste
tilfzelde om disse dele var i stand til at opsuge flygtningene, sdledes at der
fandt en stigning af produktiviteten sted. — Dermed vare ikke sagt, at O.s
these om Lilleasiens hetydning md vaere forkert; men grundlaget for den
har indtil nu hvilet p& usikre geopolitiske betragtninger uden tilstrakkelig
kildemassig underbygning 1?

Sammenfattende ma man udfra kritikken af O. konkludere, at hans
model nzppe lader sig opretholde i sin fulde skikkelse.1°® Men det har

1 Claude Cahen har med artiklen La premiére pénétration turque en Asie-mineure
{seconde moitié du Xle 5.) 1 Byzantion 18, 1948, pp. 5-67, givet en wngtfordejelig.
men overordentlig givende indforing 1 en rckke afl problemerne omkring den tyrkiske
invasion i det 11. drhundrede. Cahens arbejde har den serlige kvalitet, at det anskuer
den nevote invasion ud fra en almen centralasiatisk-nzrorientalsk synsvinkel.

10a En kritik af O.s these om tiden mellem 1025 og 1081 som en periode, i hvilken
det civile og det militzre aristokrati kemper om magten og jorden under prisgivelse
af statens interesser, er foretaget af Thorkild Kjzrgaard i en cksamensopgave ved
Kebenhavns Universitet januar 1970 (duplikeret). Der pdvises heri logisk inkonsi-
stens og terminologisk vaklen i O.s skildring af denne periode. Kjergaard fastslar,
at O, forseger at presse en bestemt politisk struktur ned over det 1l. drhundredes

Byzans, en struktur, som i virkeligheden er i modstrid med de faktiske oplysninger,
han giver i sin fremstilling. Konsekvensen af Kjzrgaards betragtninger er, at epoke-
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varet karakteristisk for den vesteuropiske forskning, at den har angrebet
enkelte sider af O.s system uden at underkaste det en kritisk behandling
i sin helhed.

DEN eneste helhedskritik af O.s system, suppleret med udformning af en
alternativ model, er foretaget af den moderne sovjetiske forskning (ikke
underligt, da O. og den sovjetiske forskning eser af samme kilde: den for-
revolutionere russiske Byzansforskning). Man kan her i ferste rakke
fremdrage M. V. LEvVCENKO's anmeldelse af O.s Geschichte (Vizantijskij
Vremenik IT, 1949, pp. 322-57), hvori han kritiserer O. for at anse de
store personligheder og ikke klasserne for de bestemmende faktorer i den
historiske udvikling. 1 det hele taget har O. ganske overset klassekamp-
aspektet i den byzantinske udvikling, sdledes at fx. kampene mellem
cirkuspartierne i det 4.-6. drhundrede og den byzantinske billedstrid i det
8.-9. drhundrede kommer til at fremtrede som politiske, henhv. religiase
stridigheder og ikke som udslag af fundamentale modsztninger mellem
klasserne i det byzantinske samfund. Naturligvis kritiseres O. for at have
benzgtet eksistensen af en fri landsbykommune af slavisk oprindelse med
kollektiv ejendomsret og regelmassigt tilbagevendende omfordeling af
jorden (en russisk these), men desuden for at lade feudaliseringsprocessen
og den sociale differenticringsproces begynde for sent, nemlig i det 9.
arhundrede. Endvidere kritiseres han for at indtage en fjendtlig holdning
til de social-revolutionmre beviegelser iseer i den senbyzantinske periode.

Den officielle sovjetiske opfattelse, siledes som den kommer til orde i
nevnte anmeldelse i, artiklen Vizantija 1 2. udg. af Bol’Saja sovjetskaja
enciklopedija® eller 1 Z. V. UparL’cova’s artikel Les problémes fondamentaux
de la byzantinologie et la science historique soviétique (Byzantinoslavica 17,
1956, pp. 195-219), kan resumeres som folger:

Mens den vestlige borgerlige Byzansforskning i den byzantinske historie
forseger at finde en retferdiggorelse af bourgeoisiets straeben efter et ter-
roristisk diktatur og derfor dyrker den byzantinske stat med dens stram-
me bureaukrati og despotiske udbytning og undertrykkelse af masserne,
er Byzans for den sovjetiske forskning historien om klassernes kamp i et
samfund, der i sit eksistensforleb beveger sig fra slaveholdersamfundet
over feudalsamfundet til den begyndende kapitalisme; sidstnzevnte kveles
imidlertid i faedselen ved den osmanniske erobring, der for Arhundreder
konserverer de vaerste sider af den feudale samfundsordning. Som hos O,

grensen ved 1025 ikke holder og at frontstillingen: stafsmagt contra landaristokrati
fortsat er galdende ind i 2. halvdel af det 11, &rhundrede.

u RBd. 8, Moskva 1951, Oversat til tysk i Berliner Byzantinische Beitriige 4: Aus der
Sowjetbyzantinistik. Eine Auswahl prinzipicller Beitrdge, hrsg. v. Johannes Irmscher,
Berlin 1955, pp. 50ff. - Fornylig har det sovjetiske Videnskabernes Akademi udgivet
en 3-binds »lIstorija Vizantijix, som imidlertid endnu ikke er kommet mig i haende.

5%
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er Byzans® historie en stort anlagt tragedie, men historicen er anskuet ikke
fra statens, men fra massernes standpunkt. Som hos O. er det de indre
mere end de ydre faktorer, der bidrager til rigets fald, men baggrunden
for den indre styrke i den @ldre periode er forst og fremmest skabt ved
den slaviske indvandring; den giver statsmagten chancen til at reorgani-
sere okonomi og militervesen pa basis af den frie bondestand ; dog spiller
det for rigets reorganisation ogsa en betydelig rolle, at Byzans i modszat-
ning til det, der engang var de vestlige omrader af Romerriget, ved over-
gangen fra oldtid til middelalder var i besiddelse af et txt net af ekono-
misk starkt udviklede bysamfund.

Slavernes indvandring omkr. ar 600 betegner sammenbruddet for
slaveholderstaten (der havde faet sit mest praegnante uduryk i Justinians
store lovsamlinger med deres forseg pa at konservere slaveholdersystemet
samt i denne kejsers erobringspolitik, der tjente sammme formal. Slavernes
indvandring blev understettet af den indfedte befolkning, der i dem sa
befrierne for slaveri og skattedg. Storgodsejernes herredemme bred helt
eller delvis sasnmen. Den slaviske landsbykommune med dens felles ejen-
domsret til jorden bredte sig. Den stramme, centraliserede forvaltning
forsvandt og erstattedes af en lesere, mere decentraliseret strukiur, hvis
enhed pa det lokale plan var landsbyen, pd det overordnede plan militer-
provinsen (themet). Landsbyfellesskabets fribander udgjorde nu statens
skattemzassige og militzere grundlag,.

Hen mod ar 700 gor der sig imidlertid stzerke tendenser gzldende i ret-
ning af fellesejendommens tilbagegang til fordel for den private ejendom
og en dermed sammenhzngende sterk social differentiering; en klasse af
fattige bender, der ikke havde kapital nok til at bearbejde deres jord-
lodder, dannede basis for et opsving for den store jordejendom (der
hovedsagelig var i heenderne pd hof-adel, officerer og klostre). Massernes
kamp mod udbytningen udfoldede sig i tiden fra det 8. til 1. halvdel af
det 9. arh. i form af »en social bevagelse, der er kendt under navnet
»Billedstormen« «.1? Kejserne folte sig tvunget til at stette masserne i
kampen mod klostrene, og dele af provinsadelen sluttede sig til denne
kamp. Men da formalet for de herskende: stakkelsen af klostrenes akono-
miske og politiske magt, var niet, svingede man om og indtog en felles
holdning til veern for privilegierne overfor massernes truende revolutio-
nzre holdning. En rakke opror i det 9. og 10. drh., der blev skanselslost
nedkzmpet, vidner om denne kamps bitre og kompromislase karakter,
Nedkazmpelsen af oprorerne dbnede vejen for en skinselslos feudalise-
ringsproces, der tilsidst i det 13. arh. havde gjort s& godt som alle bender
til livegne fastere.1®

12 Jfr. Aus der Sowjetbyzantinistik, p. 57. — Man betragter altsd det religiose indhold

i kampen om billederne som hel eller delvis staffage.
13 Den sovjetiske forskning har sAledes fundet en logisk forklaring pd det vanskelige
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Feudaliseringsprocessen odelagde (som hos O.) rigets finansiclle og
militzere grundlag, hvilket viste sig ved de militere modgange allerede i
det 9. og 10. irh.s forste halvdele. At der i samme drhundreders anden-
halvdele skete en kraftig ckspansion, betragtes som kortvarige succes’er
uden indre stabilitet og bl.a. betinget af gunstige udenrigspolitiske kon-
Jjunkturer, Styrkelsen af riget efter forfaldet i det 11, drh. tilskrives dels
korstogene, dels Komnenos-dynastiets foregelse af lejetropperne, styrkelse
af det bureaukratiske apparat og alliance med feudaladel og italienske
sorepublikker. Netop disse forhold skerpede klassemodsatningerne over-
ordentlig steerkt; skattetryk og grusom udbytning fra feudalherrernes side
forte til affolkning af swrlig hardt belastede omrider og til hyppige op-
stande, bide rettet mod feudalherrernes og mod de italienske kebmands
udbytning.

August 1182 lykkedes det plebs at styrte den latinervenlige formynder-
regering for den unge Alexios IT og forctage en grusom afregning med de
udenlandske kobmand. Stottet pd masserne kom Andronikes I til magten,
mdske den eneste skikkelse pd den byzantinske kejsertrone, der stir med
lidt af en helteglorie for de sovjetiske forskere. Han lettede skattetrykket,
indskrankede aristokratiets magt, forenklede administrationen og for-
segte at demme op for venezianernes og genuesernes indflydelse. En del
af de byz. feudalherrer sammensvor sig da med italienerne, appellerede
til Vilhelm IT af Sicilien og udnyttede militzer modgang for Andronikos
til at sd utilfredshed mod ham hos Konstantinopels plebs; folgen blev et
oprer, der kostede kejseren livet, slegten Angelos kom til magten og op-
hzvede Andronikos’ reformer, hvorefter feudalsplittelsen fik frit lab og
rigets ydre magt forfaldt. 1185 ferte en folkelig befrielseshevagelse til
Bulgariens selvstendiggorelse. 1204 erobredes Konstantinopel af kors-
farerne.

Den latinske ecrobring betyder feudaliseringens endelige sejr, den
feudale jordbesiddelse forages i enormt omfang, de sidste rester af frie
bender bliver livegne, og festernes byrder foreges. Folkets situation for-
veerres yderligere af fejder mellem feudalherrerne og invasioner fra nabo-
folk. Alt dette forstzerkede klassekampen 1 det tidligere byzantinske om-
ride, iser i de af korsfarerne besatte dele, hvor modsxtningerne under-
stregedes af de venezianske kebmiends og dgerkarles hensynslese ud-
plyndring. At dele af riget kunne holde sig fri af fremmedherredemmet

spergsmil, hvorfor billedstormen dor ud i det 9. drhundrede. Men den forklarer ikke,
hvorfor den sterste af opstandene, Thomas Slaverens i $20-erne, er billedvenlig al karakter
og rettet mod en hilledfjendtlig kejser (det skulle jo helst have varet omvendt), At se
s4 kraftigt bort fra de religiese momenter 1 billedstriden er nok at forenkle problemstillin-
gen lovlig sterke.

1 Er temmelig skruet synspunkt, der er en folge af, at man af ideologiske grunde har
mattet sette feudaliseringens begyndelse vasentlig tidligere end den vestlige forskning.
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skyldtes den seje modstand hos den lokale grask-slaviske befolkning, forst
og frernmest i kejserriget Nikea, pa hvis territorium der endnu var rester
af en fri bondestand tilbage. Denne bondestand var baggrunden for de
nikziske kejseres succes’er, idet de kunne finde understottelse hos folke-
masserne og udnytte disses had mod udbytterne, fordi de identificerede
udbytterne med de udenlandske undertrykkere. Det var folkemassernes
patriotiske opsving og ikke, som de borgerlige historikere pastar, en for-
modet demokratisk politik fra kejsernesside, som forte til atde byzantinske
feudalherrer fik mulighed for at besejre deres latinske modstandere.
Sejren forte da ogsi til den byzantinske feudaladels styrkelse og nedbry-
delsen af de resterende dele af den frie bondestand ogsa i staten Nikea.

Det restaurerede byzantinske imperium efter 1261 gores til genstand
[or en serlig interesse, idet man her mener at kunne spore kimen til en
kapitalistisk udvikling pi land og i by — en udvikling, som dog ndr til en
brat afslutning ved den tyrkiske erobring. Denne erobring lettedes i hoj
grad af den turkofile indstilling hos en del af overklassen; dette forrederi
forvirrede folkemasserne og lammede deres modstand mod tyrkerne.
Efter de sovjetiske forskeres mening har de borgerlige historikere al-
mindeligvis sat de udenrigspolitiske drsager til Byzans' endelige fald pa
forstepladsen. De marxistiske sovjetiske historikere mener imidlertid at
have vist — idet de dog ikke underkender betydningen af de udenrigs-
politiske faktorer - at den byzantinske stats ekonomiske nedgang, den
byzantinske bondestands og bybefolknings ned, skarpelsen af klasse- og
partikampene og de endelase stridigheder mellem feudalherrerne ind-
byrdes gjorde riget svagt og lettede dets crobring af tyrkerne.

Folgende den almindelige tendens stir ogsi i den senbyzantinske pe-
riode oproersbevaegelserne i centrum for den sovjetiske forskning, og denne
periode har den sarlige interesse, at man i perioden 1342-49 treffer en
revolutionzr regering i Thessaloniki, ledet af et radikalt munkeparti,
Zeloterne, som inddrager bade de verdslige og de gejstlige storbesiddel-
ser. Heller ikke O. fornagter eksistensen af denne »Thessalonikirepublik« ;
men mens han bedommer den negativt og fastner sig ved revolutions-
regeringens voldsmetoder, ser de sovjetiske forskere »Thessalonikikom-
muneng som ct sundhedstegn. Mens O. bedommer den stigende selv-
stendiggerelse al de byzantinske provinsbyer som et negativt tegn, et
symptom pa centralmagtens tiltagende svaekkelse, ser de sovjetiske for-
skere ogsd i dette et sundhedstegn, Her treeder den afgorende forskel i
synspunkterne frem. For de sovjetiske forskere er det den byzantinske
stats centraliserede, despotiske og korrupte forvaltningsapparat, der
sammmen med de besiddende klassers hensynslose udbytning er skyld i det
byzantinske riges forfald. Tragedien ligger ikke i, at forfaldet var uund-
gieligt, men i at forfaldet havde kunnet undgas, hvis de folkelige be-
vegelser havde haft held til at splitte overklassen. I stedet blev det de be-
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siddende, der stottet pi de indtrengende udlendinge splittede og under-
kuede folkemasserne,

Det kan pa denne baggrund ikke undre, at det ikke mindst er i ud-
forskningen af den senbyzantinske periode, den sovjetiske forskning har
indlagt sig fortjenester. Et centralt veerk i denne forbindelse er O. P.
Kazpan: Agrarnye olnosenija v Vizantii v XIII-XIV vv. (Agrarforholdene i
Byzans i det 13.-14. drhundrede), Moskva 1952, som tillige er typisk for
det politisk-videnskabelige klima i tiden for Stalins dod; leseren ma
kzmpe sig igennem hyppige og lange citater af Marx, Engels, Lenin og
Stalin, men trods det dogmatiske apparat er der mange vaerdifulde ting at
hente. Under den dogmatiske overflade har der da ogsi i de sovjetiske
tidsskrifier kunnet finde hede debatter sted, som ikke blot er endt med
fordommelse af den politisk svagere part. Stemningen er yderligere ble-
vet afslappet i tiden efter Stalins dad; fru Udal’cova kan da ogsé slutte
sin ellers noget krigeriske artikel fra 1956 med ordene: »1l n'y a pas de
doute que les échanges scientifiques entre les savants étrangers et nos
byzantinistes, fondés sur la compréhension mutuelle et la collaboration la
plus franche, seront d’un grand profit pour nos savants«.

En lignende udvikling har kunnet iagttages i Bulgarien, hvor man bl.a.
i Byzantinoslavica 17 (1956) trefler en glimrende og engageret artikel af
D. Awcerov (den bulgarske byzantinistiks forstemand i dag): Cerfains
aspects de la conquéte des peuples balkaniques par les Tures (pp. 220-275), i
hvilken han gir ud fra thesen om en betragtelig okonomisk fremgang hos
Balkanfolkene i det 13. og 14. 4rh. og dereflter detailleret uddyber de
aradvise endringer som folge af den osmanniske erobring. Hans artikel,
der er helt uden polemik mod vestlige forskere (og iovrigt i hej grad be-
nytter »borgerlig« litteratur), munder ud i en konklusion, der ligger i
naturlig forlengelse af det officielle sovjetiske standpunkt: Tyrkernes
erobring af Balkanhalveen betyder ikke blot masseadelxzggelse af pro-
duktionskrefterne, affolkning af de besatte territorier, reducering af den
kristne befolkning til slaveriets stade og tvangskolonisatoriske foranstalt-
ninger, men ogsd etableringen af et nyt feudalt system, der ganske vist
ikke adskillersig principielt fra det feudalsystem, der eksisterede i Balkan-
staterne pa tidspunktet for erobringen, men som i sammenligning med
det var przget af tojlesles og barbarisk vold og udnyttelse.142

Afenlignende karakter er rumaeneren E. FRaxcEs’ La féodalité et les villes
byzantines au XIIe et au XIVe sidcles (Byzantinoslavica 16, 1955, pp. 76-96).
Han analyserer feudaladelens forhold til byerne i det navnte tidsrum og
nar til det resultat, at byernes emancipation i det 13, arh. ikke er nogen
emancipation fra feudaladelen, da det i virkeligheden er den, der er

1+ Af Angelovs rige produktion ber endvidere fremhxves hans »Istorija na Vi-
zantija« (Sofia, flere udgaver fra 1949), som imidlertid - i lighed med mange andre
af hans arbejder — kun foreligger pd bulgarsk.
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bestemmende ogsd i byerne: det store domane er ikke nogen selvforsy-
nende enhed, det er bundet til markederne i byerne, ja, feudalherren bor
iregelen ikke i en borg pd sin jord, men i byen, og hans cjendom omfatter
ikke blot et landomrade, men ogsi forarbejdnings- og afsztningsfacili-
teter 1 byerne. I Byzans er der intet skel mellem patriciat og landadel.

De bystater, der dukker op igen pa dette tidspunkt efter at have varet
forsvundet siden de makedonske kejseres epoke, bliver derfor organer, der
udtrykker provinsaristokratiets interesser. Hwvor der eksisterer folke-
forsamlinger, bestar disse ikke af hele befolkningen uanset stand, men af
lokal adel, byens embedsmaend og tropperne i byen. I det 14. irh. ser vi
imidlertid en udvidelse af disse folkeforsamlinger til ogsd at omfatte
gejstlighed, handlende og hindvarkere, miske endda den jevne befolk-
ning. I stigende grad synes byernes borgerskab ogsd at emancipere sig fra
landadelen, hvilket ses af, at der forst gennemfores foranstaltninger for at
hindre, at adelens festebender stikker af til byen, mens der senere tveert-
imod gennem privilegier gives byerne ret til at yde bortlobne faestebender
asyl. Fra slutningen af det 14, irh. sker der en kontinuerlig forogelse af
bybefolkningens betydning okonomisk som politisk; feudaladelen er i
defensiven.

Kunne byerne nu have udgjort det nye fundament, pa hvilket den
byzantinske stat ville vare i stand til at reorganisere sig? Nej, trods alt
ikke. Regeringen var bundet af traktaterne med de italienske sofarts-
republikker, og selv om bybefolkningen chikancrede og overfaldt uden-
landske kebmand og ofte tvang regeringen til at foretage indskrank-
ninger i disses virksomhed pa trods af traktatlige forpligtelser, var re-
geringens handlefrihed sdre ringe. Faktisk beted dens afhzngighed af
italienerne, at disse gennem pression over for statsmagten var i stand til
at afvaerge enhver alvorlig trusel mod deres kommerciclle herredemme.
Samtidig beted den tyrkiske invasion og pirat-uvaesenet en svakkelse af
byernes mulighed for en selvstendig udvikling.

MEep behandlingen af byernes skaebne i den senbyzantinske periode er vi
nidet over til det handelsmassige og semilitere aspekt af problemet
»Byzans’ storhed og fald«. Det vil her vre naturligt at tage udgangs-
punktet i Hewrr Pirennes beremte these om middelhavshandelens
sammenbrud som felge af den arabiske invasion og den deraf felgende
aflukning af Vesteuropa fra Osteuropa og fra Orienten (og deraf folgende
udvikling af et Frankerrige uden for rammerne af den gamle mediterrane
enhedscivilisation). Pirennes opfattelse blev i nogen grad modificeret af
Roeert A. Lorez i hans studie Mohammed and Charlemagne. A Revision
(Speculum 18, 1943), hvori han paviste, at det ikke var den arabiske
erobring som sddan, men forst handelskrigen imellem Byzans og araberne
fra omkring ar 700 med den deraf felgende handelsblokade, der medfoerte
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middelhavshandelens standsning. Denne these viderefortes og udbygge-
des al A. R. Lewis, som i sin Naeval Power and Trade in the Mediterranean
(Princeton 1951) understregede den byzantinske rolle i dette spil: det var
Byzans, der gennem sit herredomme over havet og gennem sin konsekvent
gennemforte blokadepolitik overfor araberne og senere overfor andre fjen-
der som longobarderne og de karolingiske frankere forarsagede middel-
havshandelens edelzggelse og Vesteuropas isolation - pd lengere sigt
imidlertid Byzans® udelukkelse fra den evrige middelhavsverden, da der
blev optaget direkte kontakt mellem Frankerriget og araberne. For ham
stir Byzans indtil 827 med herredemmet pa havet (og dermed med an-
svaret for dets udnyttelse), forst derefter — i perioden 827-960 — er det
araberne, der behersker havet.

Den vasentligste baggrund for den byzantinske flides nedgang fandt
Lewis 1 visse indre forhold, som imidlertid stod i forbindelse med uden-
rigspolitikken: den kejserlige blokadepolitik gjorde sefolkene i provinsen
til modstandere af kejseren og fik dem til at stotte oprer mod ham; dette
farte under Thomas Slaverens opstand i 820%erne til en reguler kamp
mellem den kejserlige centralflide og provinsfladen sluttende med pro-
vinsflidens nederlag og tilintetgorelse. Mest skazbnesvangert var imidler-
tid de ekonomiske wvirkninger af kejserens pelitik, idet den affedte
okonomisk passivitet — den afholdt den graske kobmand fra at handle og
fra at bringe maritim styrke ud i periferien af den byzantinske verden. —
Alt i alt medferte den byzantinske kontrol over Middelhavet i det 8. ar-
hundrede en okonomisk depression, der omfattede alle omrider ved
Middelhavet; tilintetgerelsen af den byzantinske semagt medforte der-
imod en ikke tidligere set velstand i det vestlige Nordafrika og 1 Spanien.

I perioden 960 til 1043 genrejstes den byzantinske semagt under det
makedonske dynasti, og samtidig svackkedes den muhammedanske sa-
magt, idet fatimidedynastiet flyttede sit hovedsmde fra Tunesien til
Agypten og der samtidig dukkede nye vigtige somilitaere faktorer op i det
vestlige og centrale Middelhav: normannerne og de italienske handels-
republikker. Den nye byzantinske svaghedsperiode i det 11. drhundrede
farte derfor til disse magters dominans i hele Middelhavsomradet.

Lewis’ betragtninger er pd hver sin mide blevet viderefort af Héléne
Ahrweiler og Ekkehart Eickhoff. HELENE AHRWEILER har 1 Byzance et la
mer (Paris 1966) koncentreret sig om det semilitzere aspekt, men udbygget
dette til en analyse af den byzantinske somagt, dens organisation og virke
i hele rigets eksistensperiode. Hun videreforer tanken om en grundlzg-
gende forskel mellem central- og provinsflide og inddeler den byzan-
tinske flidepolitik i offensive faser, hvor centralfliden prioriteres pa
provinsflidens bekostning, og defensive faser, hvor hovedvagten ligger pa
provinsfliden. Forfatterindens sympatier ligger sd afgjort hos provins-
fliden og den defensive politik; efter hendes mening var de store offensive
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llddeforetagender til mere skade end gavn, ja, stundom direkte katastro-
fale, idet de overspendte rigets ressourcer og forte til farlige engage-
menter, som riget havde gjort klogest i at afholde sig fra, da resultaterne
ikke kunne std mil med indsatsen og métte vare af forbigdende karakter
(det er her i forste rickke rigets italienske politik i 9.-11. arhundrede,
forfatterinden fordemmer). Endvidere forte den offensive flidepolitik til
en farlig svaekkelse af provinsfladen, idet denne blev tappet for skibe og
mandskab, og dette fik ogsd handelsmessige konsckvenser, da provins-
flidens mandskab igen var involveret i handelsskibsfarten. Fru Ahr-
weilers bidrag til forfaldsproblematikken er i virkcligheden en art hybris-
eori, idet rigets forfald og tilintetgorelse i forste rakke tilskrives den
skeebmesvangre Grande Idée om tilbagecrobringen af de vestlige Middel-
havslande, som forte til en negligering af rigets naturlige mal: konsoli-
deringen og forsvaret afl besiddelserne i det estlige Middelhavsomrade,
herunder iszr Lilleasicn. Da hun tillige mener, at rigets sundhed er ba-
seret pa den i themer organiserede og med soldaterbonder bemandede
provinsflade, er der tale om et betydeligt slegtskab med Ostrogorskis
Byzanssyn; ogsa indignationen har hun til Lelles med O.

Fru Ahrweiler overser imidlertid elter nzrvecrende forfatters mening én
meget betydningsfuld ting: at den offensive flidepolitik havde et vaesent-
ligt strategisk formadl, nar talen er om Syditalien og Sicilien: at sikre
Balkanhalveens vestflanke. Da det endelig var lykkedes normannernc
helt at treenge byzantinerne ud af Syditalien ved erobringen af Bari 1071,
skulle der ikke gi lang tid, for de gjorde landgang ved Dyrrakhion og
trengte dybt ind i det byzantinske Balkan; det samme kunne vaere blevet
konsekvensen af en arabisk erobring af hele Syditalien. Desuden kan man
vel nzppe se bort fra den sostrategiske fordel, der 14 1 at besidde begge
sider af Otrantostrzedet. Jeg kan personlig ikke frigere mig fra den for-
nemmelse, at forfatterinden har presset sin model for kraftigt og for en-
sidigt igennem.

En efter min mening vasentlig mere afvejet og nuanceret skildring af
den semilitere problematik giver EKREHARD Erckno¥rr i Seekricg und See-
politik zwischen Islam und Abendland (Berlin 1966). Som det fremgar af
titlen, legges der stor vaegt pd den islamiske {lideudvikling, ja over-
hovedet pa den politiske udvikling i de islamiske stater ved Middelhave,
og varket er allerede herigennem af overordentlig stor vaerdi. Men sam-
tidig giver det en indgdende behandling af de sostrategiske forhold i hele
Middelhavet — med den byzantinske »slagskibs«(dromone)flide som den
egentlige hovedperson; karakteristisk for fremstillingen er overskrifter
som »Einleitung — Das Dromonen-Reich« og »111. Kapitel - Die Rick-
kehr der Dromonen«. Han anser den kejserlige centralstyrke for flidens
vigtigste element, men ser den og provinsfliden som naturligt samarbej-
dende partnere under felles overkommando. Den byzantinske flide be-
tragtes iovrigt i sin helhed som defensiv af karakter.
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Det afgerende problem i den mediterrane sokrigsforelse er efter E.s
mening besiddelsen af Sicilien; thi med denne folger kontrollen med det
vestlige Middelhav, Kampene om Sicilien bliver dermed sat ind i et
andet perspektiv end hos Héléne Ahrweiler, bliver opfattet som det
byzantinske maritime Middelhavsherredemmes eksistenskamp. (Samme
problemstilling bliver i mindre skala gjort geldende for kampene om
Krcta). — Et serlig interessant afsnit 1 E.s vaerk er Der » Eiserne Vorhang«
im Mittelmeer (pp. 265-71), 1 hvilket han udtrykker en stilling til Pirennes
these, der ligger i forlengelse af Lopez’ ovenfor omtalte: det er ikke
arabernes erobring som sidan, men den byzantinske handelskrig ikke
blot mod araberne, men ogsa mod det longobardiske kongerige og senere
det karolingiske kejserrige, der skaber et »jerntzppe« i Middelhavet fra
ca. 700. Ofie var forbindelserne mellem karolinger og kaliffer nermere
end mellem karolinger og Byzans — og karakteristisk nok drog gesandt-
skaberne mellem forstnzevnte gennem Nordafrika. Middelhavsomradets
handel blev ikke edelagt, men blot forvredet af den byzantinske handels-
krig og de arabiske modforanstaltninger; hovedvaegten kom til at ligge pa
landruterne og de kortere soruter. Dette gav forst og fremmest de itali-
enske handelsrepublikker (der i teorien stadig var byzantinske) store
muligheder som formidlere mellem de forskellige Middelhavsstater, og
senere som dominerende somagter.

Es bog er en markelip bog. Rig pi veerdifulde detailler og perspek-
tivrige betragtninger, Byzans-venlig og Byzans-kritisk pd samme tid, men
uden fordemmelse over for nogen. E. betragter udviklingen i Middel-
havsomradet, herunder den byzantinske tilbagegang, som naturlig; men
han mener alligevel, at udviklingen kunne vare blevet en anden, hvis der
havde veeret mere kompetente forsvarere af den nyligt genvundne sicili-
anske estkyst i 1042; at dette faktisk ikke var tilfeldet, mé her nok til-
skrives mere psykologiske faktorer, »denen oft ein tiefer historischer Sinn
zugrunde liegt« (herefter drages en vovet parallel til Venezias tab af
Morea til tyrkerne 1 1715). Vi bererer her bogens svagheder: tilbejelig-
heden til svevende filosoferen, sogt parallellisering og irrelevant digres-
sion. Sammen med den til tider maske lidt overfladige detailrigdom
treetter de laseren, men kan dog ikke tilslere bogens mange kvaliteter.

Mere stringent, men samtidig langt mere ensidig, er til gengeld Rosert
A. Lopez’ originale bidrag til forfaldsproblematikken: The Dollar of the
Middle Ages { Journal of Economic History 11, 1951), hvori han giver den
stabile byzantinske valutakurs og stive kreditpolitik hovedskylden for
okonomisk stagnation og tilbagegang. Han bringer her moderne betragt-
ninger om inflations gavnlige virkninger for ckonomisk vaekst ind i billedet
og kritiserer riget for at gribe til denne foranstaltning ikke i sin ungdom,
men i sin alderdom - ,,an age when stimulations are dangerous®. Om
skattepolitikken mener han, at siden den ,hindered the accumulation of
capital in private hands, it was a serious ohstacle to economic growth®.
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Byzans star for ham som en stat, der har gjort sig til kreditornation for
andres handel i stedet for selv at ekspandere pi det handelsmzassige om-
ride og styrke sin eksport. — Lopez® these er fristende i sin klare analogi
til okonomiske teorier i vor tid. Samtidig er den dog ikke fri for at virke
noget anakronistisk. Og fremfor alt hviler den pi det tyndest tznkelige
kildegrundlag. Det er jo ikke nok blot at betragte den byzantinske
nomisma’s guldindhold (som med fi undtagelser holdt sig stabilt indtil
Michael IV’s regeringstid (1034-41));®* montens kebekraft, antallet af i
omleb varende betalingsmidler og omlebshastigheden ma ogsa tages i
betragtning. Og her stir vi i en kildemassigt ret fortvivlende situation.

Det bedste forseg, der indtil nu er gjort pa at skrive en byzantinsk pris-
historie er foretaget allerede 1932 af OsTrocorsk: i afhandlingen Lifne
und Preise in Byzans (Byz. Zeitschr. 32, pp. 293-333). Han giver her en
rekke prisopgivelser fra forskellige perioder af den byzantinske historie,
men understreger samtidig vanskeligheden ved at trekke paralleller mel-
lem dem, endsige opstille indextal for montens kobekraft. Han anser
det for naturligt, om menten i Byzans havde en ringere kebekraft end
i lande med en svagere udviklet okonomi, men angiver ikke, i hvilken
proportion dette skulle have veret tilfxldet. Rentens hejde anser han
ikke for egnet til at belyse kebekraften, hejst til at belyse forholdet mel-
lem kapitalbehov og kapitalmengde. Det nermeste, O. kommer til fast-
slien af en prisudvikling, er i priserne for heste, okser og fir, hvor der
gennemgdende synes at have weret en behersket prisstigning fra det 7.-8.
drhundrede over det 10. til det 13, d&rhundrede. O.s grundlaggende op-
fattelse er, at det er pengegkonomiens udviklingsgrad, der bestemmer
mentens kebekraft.

Selvom man imidlertid skulle gi med til, at mentens guldindhold var
af veesentlig betydning for takten i den ekonomiske vakst, kan man nappe
slutte fra stabilt guldindhold til stabil kurs; i sin Muhammed, Karl den
Store och Rurik (Scandia 12, 1939, pp. 181-222) omtaler Sture BoLIN et
fald i guldprisen i Kalifatet fra ca. 830, hvor de nubiske guldminer
kommer under arabisk herredemme. Har dette forplantet sig til Byzans,
har det i sine virkninger svaret til en let inflation {og der er intet i O.s
prisopgivelser, der gor en sddan usandsynlig, snarere tvertimod).

Hvad den péstiede stramme kreditpolitik angir, kan vi kun sige, at
Byzans kun yderst sjzldent og kortvarigt kender til renteforbud (og vi
har ingen beleg for deres overholdelse). Tvertimod finder vi i perioden
6.-11. drhundrede en glidning i den officielle maximalrente, siledes at
den for handelsfolk stiger fra 8%y over 8,33%, til 11,11°/, (for folk i de
hojeste rangklasser var den det halve).!® Sandsynligheden taler for, at
der er tale om efterjusteringer i takt med stigninger i den faktiske rente,

1% Jfr. Ph. Grierson: Notes on the fineness of the Byzantine solidus, Byz. Zeitschr.
5, 1961, pp. 91-97.
18 Jfr. Ostrogorski. Lohne und Preise, p. 308,
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men kilderne tier herom, De af O. angivne eksempler tyder imidlertid
pa, at det har veeret normalt for neringsdrivende at ldne penge til eta-
blering op for smisparere at line deres penge ud., Holder dette stik,
kan man nzppe fastholde tanken om et af manglende kreditmuligheder
hemmet erhvervsliv.

Hvad endelig den pastdede kapitalakkumulation i statskassen angdr,
mé det for det forste fastslds, at der sjzldent synes at have veret et storre
kasscoverskud ved afslutningen af en kejsers regeringstid, for det andet,
at vi faktisk ikke aner, hvor hardtskatterne hvilede pa befolkningen (at be-
folkningen folte et skattetryk har vi talrige vidnesbyrd om i kilderne).
Endvidere kommer spergsmailet om skatternes fordeling pa de enkelte
grupper i befolkningen. Hvor hardt var fx. handel og hindvark ramt?
Til sidst er der spargsmalet om, hvor mange af statens penge, der gik ud
i befolkningen igen, og hvilke grupper der farst og fremmest profiterede
heraf. Uden en klarlzggelse af disse problemer vil man vanskeligt kunne
antage tanken om skattetrykket som generel drsag til skonomisk stag-
nation, s meget mere som vi ved, at der faktisk i perioden 8-~11. ar-
hundrede mi have fundet betydelige kapitalakkumulationer sted pa
private hznder — ellers bliver landadelens opkeb af bondejord i denne
periode helt uforklarlig.

Lad os slutte rackken af skonomiske forfaldstheser ved at se pa den af
Jouxn Danstrur i 194817 fremsatte: at det er alliancen mellem byzantinsk
godsejeradel og italienske kebmeend, der medforer statsmagtens svekkelse
allerede fra det 10. drhundrede. Baggrunden for denne alliance var ade-
lens bestrzbelser for ikke blot at beherske landbrugsproduktionen, men
ogsd dennes afsetning ved at bringe markedspladserne ind under deres
herredemme, subsidizrt oprette nye markedspladser, de selv beherskede.
Belegget for sin opfattelse finder Danstrup i en novelle af Basileios 11
fra 996, i hvilken der nzvnes mange klager over, at kebmandene forlader
de gamle, etablerede markedspladser og dbner nye andetsteds; det be-
stemmes, at forflyttelse af markedsplads kun kan finde sted, hvis alle
kebmandene pi det pagwxldende marked er enige om det. Ligeledes skal
de samtykke i alle overdragelser af herredemmet over markedet fra én
person til en anden (skal en markedsplads overga fra en jevn mand til en
»magtig« skal der foruden enstemmighed foreligge et @ldre privilegium,
der tillader det). Danstrup felger derefter den parallelle vekst i de byzan-
tinske godsejeres og de italienske koebmeands rettigheder i de folgende ar-
hundreder. Hans fremstilling kulminerer i en analyse af kejser Manuel I’s
{1143-80) og hans efterfolgeres forsog pa at inddemme handelsrepublik-
kernes magt og rettigheder, samtidig med at man befandt sig i en penibel
udenrigspolitisk situation mellem kejseren i Tyskland, normannerkongen
pa Sicilien og den seldjukiske sultan i Lilleasien. Danstrups studie pa-

1% Manuel ['s Coup against Genoa and Venice in the Light of Byzantine Commercial
Policy, Classica ct Mediacvalia 10, 1948, pp. 195-219.
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peger her det helt utrolig ringe spillerum, den byzantinske politik havde
1 denne periode, og indebazrer en opvurdering ikke mindst af den al-
mindeligvis som totalt talentlos ansete kejser Isaak 11 Angelos (1085-93).

Veardien af Danstrups studic ligger forst og fremmest 1, at han giver en
mere tilfredsstillende forklaring pa baggrunden for rigets fald 1204 end
den henvisning til Manuels overspending af rigets ressourcer og de efter-
folgende herskeres inkompetence, der almindeligvis benyttes som for-
klaring. Samtidig udger den en meget fascinerende kombination mellem
den agrarpolitisk-landmiliteere og den handelspolitisk-semiliteere forfalds-
these, hvor der ikke er tale om en underordning af den ene faktor under
den anden, men om et hinanden gensidigt forstzerkende spil mellem lige-
berettigede faktorer. P4 denne baggrund virker frontstillingen kejser
contra latinere + indfodte stormand under Andronikos II {1082-835) helt
naturlig. — Arbejdets svaghed ligger i det kildemassige grundlag. Af
konkret kildegrundlag for sin these angiver Danstrup faktisk kun oven-
nevnte novelle af Basileios I1. Men problemstillingen fortjener at blive
viderebehandlet — det skulle vaere markeligt, om man ikke 1 det mindste
for tiden efter 1050 skulle kunne finde yderligere kilder til belysning af
sporgsmalet, s4 meget mere som det af Danstrup behandlede kilde-
materiale kun dakker en del af det materiale, der idag star til forsk-
ningens ridighed takket viere efterkrigstidens kildeudgivelser.

FrEMSTILLINGEN har i det foregiende veeret koncentreret om forfalds-
problematikken som den mest narliggende og tilgengelige indgang til
Byzansforskningens problematik, At der pa denne made er sket en ind-
sneevring af problemkredsen, er denne artikels forfatter fuldt bevidst. Det
skal i det felgende forsoges at pidpege endnu nogle punkter, pa hvilke der
har gjort sig vaesentlige problemer geldende for forskningen.

En ting, som det mé vare af vasentlig betydning for forskningen at
klarlegge, er den politiske beslutningsproces 1 det byzantinske rige. Man
mé her konstaterc, at der til trods for en intensiv forskning stadig er saer-
deles langt igen, dette ikke mindst fordi forskningen har haft en tendens
til at koncentrere sig om at bestemme de enkelte embeders og titlers ind-
hold og funktion pd grundlag af de oplysninger, man kan hente ud af de
officielle ranglister og cmbedsfortegnelser. P grundlag af de officielle
oplysninger er man siledes almindeligvis ndet frem til den opfattelse, at
regeringscheffunktionen har tilhert Pretorianerprefekten i den tidlig
byzantinske, Logothefés tu dromu'® i den middelbyzantinske og Storlogo-
theten 1 den senbyzantinske periode.

Mod denne metode har Haxs-Geore Beck i Der byzantinische »Minister-
prisident« (Byz. Zeitschr. 48, 1955, pp. 309-38) rejst vasentlige ind-

' Titlen betyder egentlig blot »postminister«, men embedet omfattede ogsd uden-
rigstjenesten. Se isvrigt nedenfor.
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vendinger. Beck mener ganske vist, at der mé have varet en minister-
prasidentfunktion i Byzans pi grund af den kejserlige forvaltnings kom-
plicerede karakter og det faktum, at adskillige kejsere mere regerede af
navn end al gavn; men han vil ikke soge ministerprasidenten blandt de
embeder, der efter de officielle ranglister skal vere de fornemste; for
ganske vist nevner de byzantinske embeds- og ranglister lange rakker
af embedsmand og titelindehavere og beskriver til dels ogsd deres be-
fojelser, men rangprincippet hindrer dem i at fortzlle noget om be-
fojelsernes gensidige afgransning og griben ind i hinanden; »Die Pyra-
mide, die sie errichten, ist keine Pyramide der Gewalten sondern eine des
Ansehens und der hofisch zeremoniellen Bedeutsamkeit«. Beck gér i
stedet til de betegnelser, der anvendes om centrale politiske skikkelser i de
berettende kilder. Han slir her ned pé to sidanne officiese titulaturer:
mesazon (mesitenon) og paradynastenon — samt nogle lengere udtryk, i hvilke
begrebet ta koina pragmata eller blot a pragmata forekommer.1® Hans kilde-
grundlag stammer hovedsagelig fra den senbyzantinske periode, men han
mener at kunne folge udtrykkenc tilbage over Nikxa-riget til den middel-
byzantinske periode — paradynasienin sigar helt tilbage til det 4. drhund-
rede, hvor det allerede »gang und giibe ist, den leitenden Staatsmann als
paradynastenin zu bezeichnen«. Beck bygger altsd et sekundiert uofficielt
titelsystem op ved siden af det officielle, baseret pa de byzantinske hi-
storikeres udsagn. Hans theses holdbarhed ma derfor afhaenge af to ting:
om de byzantinske historikere havde tilstrekkelig politisk indsigt og
demmekraft til at afgore hvem der sad 1 centrum af beslutningsprocessen
- og om der virkelig kan paviscs en fast og konsekvent pelitisk terminologi
savel hos den enkelte forfatter som hos alle forfattere i et bestemt tidsrum.
Det sidste sporgsmal har beskeftiget Beck meget, og han legger et betyde-
ligt materiale frem til statte for teorien om terminologisk kontinuitet og
konsekvens; samtidig ma han deog indremime, at udtrykkene langtfra
altid er entydige — det kan sdledes ske, at de fornevnte udtryk anvendes
pa flere personer samtidig (Beck tolker dem s som »de personer, der
havde kejserens ore«); eller ogsd optraeder de i forbindelse med funk-
tioner afl vasentliz ydmygere karakter (prasten som mellemmand,
mesiteudn, ved skriftemalet, paradynastexon anvendt om en slags adjudant).
Endelig er der, iser i de sammensatte udtryk, en betenkelig stor varia-
tionsbredde. — Beck har anfort vigtige grunde imod at en fremragende
stilling i det officielle rangsystem automatisk medfarer en central position
i den politiske beslutningsproces-men han gar selv ud fra et ligesi absolut
axiom: at historikeren er en pilidelig kilde til belysning af den reelle
magtstruktur. Hans studie er imidlertid et spendende forseg pa at nd ud

1# Mesazdn (mesiteudn) betyder ordret »en der formidler, en der er mellemmand«;
paradynasteudn betyder smedregerendes; ta koina pragmata betvder simpelthen »de
offentlige anliggender, statssagerne«.
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over den traditionelle opfattelse og prasentere et alternativ pa helt nye
pracmisser.

En mere traditionel, men metodisk ikke mindre interessant studie er
D. A. MicLewr’s The Logothete of the Drome in the Middle Byzantine Period
{Byzantion 36, 1966, pp. 438-70). Miller tager i mods=tning til Beck sit
udgangspunkt i de officielle embedslister, men benytter dem med stor
varsomhed. Hans grundsyn pa den byzantinske administrationshistorie er
dynamisk: at embeder kan ekspandere ved at suge nye funktioner til sig
og sdledes stige i politisk betydning; omvendt kan et embede glide tilbage
i betydning ved at fa frataget sine tillegsfunktioner. Skal man sege inde-
haveren af regeringschelfunktionen, er det derfor ikke nok at feste blik-
ket pa et bestemt embede, man mi tage hele det konglomerat af funk-
tioner og titler i betragtning, den pigeldende embedsmand er i besid-
delse af. Miller foretager folgelig en analyse af det st af magtbefojelser og
funktioner, der legger sig omkring det oprindelige »postminister«-em-
bede, sdledes at dette for statsmmanden Theoktistos (omkring midten af det
9. drhundrede) kommer til at udgore kernen i en veritabel regeringschef-
funktion (kontrol med vejvaesen, transport, sikkerhedsvaesen, efterretnings-
vesen, tolkekorps, diplomati og visse finanser samt ret til underskrivelse af
dokumenter i kejserens navn); efter Thecktistos’ fald 836 giver det imid-
lertid ikke nogen automatisk magtposition, det besettes gennemgdende
med trofaste bureaukrater, og da det beskrives i Konstantin VII’s cere-
monibog (fra 2. fjerdedel af det 10. arhundrede) fremtrzder det klart
som et fagministerium med afgreenset ressort (post- og udenrigstjene-
ste). Ganske wvist bekledes det 1 perioden 886-94 med en mand, der
klart fremtrader som den magtigste i riget efter kejseren: Stylianos
Zautzes;* men »Stylianos’ prominence was not based on his logothete-
ship ... but in fact was owing to the office/rank with which he had
been invested at the same time, that of profomagistros« (pp. 465f.). Denne
passus cr ganske illustrerende for administrationshistorikerens vanske-
ligheder: en berettende kilde fremstiller Zautzes som den magtigste
mand i riget med ansvar for alle kirkelige og politiske forhold i aret 886,
det samine ar hvor han udnavnes til legothetés tu dromu. Er der nu her tale
om en renaissance for dette embede, der bryder med dets karakter af rent
fagministerium efter 836, skal vi forkaste den berettende kildes udsagn
eller forsege en tredie udvej? Miller griber her til den visselig meget for-
nemme profemagistros-titel, men at Zautzes' magtstilling skulle bygge pa
denne forbliver et ikke nzrmere begrundet postulat. Miller’s uforbeholdne
godtagelse af Vita Euthymii forer endvidere til at han mé afvise at Zautzes’
udnavnelse til basileopatir 896 (en specielt til ham skabt titel) kan have
betydet nogen magttilvaekst — ifelge Fita Euthymii var han jo allerede 886
i besiddelse af den sterste tenkelige magt.

# Kildegrundlaget er den hellige Euthymios' levned (»Vita Euthymii«), udg. af de
Boor, oversat af P. Karlin-Hayter i Byzantion 23-27, 1955-57, pp. 1-172.
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Det er siledes pudsigt at se, at Miller til trods for sit erklerede udgangs-
punkt i officielle embeds- og ranglister alligevel mener at mitte legge sa
stor vagt pa en berettende kildes udsagn. I sin bedommelse af dette kilde-
materiales palidelighed ligger han altsd i virkeligheden ganske pa linie
med Beck.

Selvom Miller's opfattelse af dromelogothet-embedets udvikling siledes
kan synes noget lest underbygget rokker det dog ikke ved afhandlingens
ovrige betydelige kvaliteter. Meget givende er hans analyse af det by-
zantinske tolkekorps’ sammensaztning og funktion. Men vigtigst er hans
pavisning af, hver flydende granserne mellem de forskellige grene af for-
valtningen er — man kan se civile embedsmand optrade som herforere i
det 8.-10. drhundrede, man kan se enkeltpersoner opbygge komplekser
af embeder og funktioner, der opleses igen ved deres afswttelse eller ded;
det varste man kan gere er at betragte disse personers »ben« som
integrerede dele af deres hovedembede. Det er folgelig misvisende at
udpege det ene cller det andet embede som regeringschefembede — en
sidan funktion er ikke afh®zngig af placeringen i det hierarkiske system,
men af personen selv og hans stilling over for kejseren og kejserens gunst.

Konkluderende kan det om den forvaltningshistoriske problematik
siges, at man nok er naet til en mere afvejet og kritisk holdning til det
officielle kildemateriale, men at man endnu ikke har opndet en metodisk
afklaring 1 sporgsmilet om udnyttelsen af de berettende kilder.

DEr er et andet spargsmdl det ville vere af central betydning at i neer-
mere klarhed over: hvad var egentlig garldende ret i Byzans i de forskel-
lige epoker? Dette sporgsmal er i virkeligheden et af de mest intrikate
indenfor byzantinistikken. Dets tilfredsstillende losning ville fjerne meget
af uklarheden ikke mindst indenfor den sociale og ekonomiske historie,
og ville give mulighed for at sondre mere systematisk mellem kilder der
belyser den faktiske retstilstand og kilder der i virkeligheden kun kan
tages som udtryk for lovgiverens intentioner. Savnet af en systematisk,
metodisk tilfredsstillende moderne byzantinsk retshistorie er derfor over-
ordentlig foleligt. Det er i virkeligheden rystende, si lidt systematisk
litteratur der findes om cmnet. Det, man har beskaftiget sig med, har
veeret den romerretlige traditions udvikling og overlevering (hovedsagelig
for romerrettens egen skyld), spergsmélet om de billedstormende kejseres
lovgivning har betegnet et brud med den justinianske retstradition eller
simpelthen er en viderefarelse af denne, spergsmalet om Nomos gedrgikos
(agrarloven)}® reflekterer oldslavisk ret, justiniansk ret eller zgyptisk ret,
sporgsmalet om den handelslovgivning, der findes i Eparchens bog fra
det 10. drhundrede,?? er til gavn for staten eller for lavene — og sd natur-

n Jfr. note 6.

22 Sidst udgivet 1970 af I. Dujéev, The Book of the Eparch (indeholder facsimile afl
selve handskriftet, J. Nicole’s udgave fra 1893, Nicole's franske oversettelse fra 1394
og E. H. Freshfield's engelske overszttelse fra 1938).
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ligvis dateringen af de udaterede love. Hvordan retten har virket i praksis
har man ikke beskzftiget sig meget med til trods for at man fra det 11. ar-
hundrede og fremefter har et vist materiale af konkrete retsafgorelser. De
forskere, der har anvendt retsstoffet, er i regelen giet ud fra en a priori
godtagelse af lovenes udsagnsverdi for den faktiske retstilstand.Ostro-
gorski behandler fx. agrarloven som en ganske palidelig afspejling af de
sociale og okonomiske forhold pa landet i den periode, han daterer loven
til. Kejsernes love mod den store jordbesiddelse i det 10. drhundrede
regner han derimod for ineffektive, dels fordi de gentages hyppigt, dels
fordi en antagelse af deres faktiske gennemforthed vil modarbejde O.s
these om en kraftigt fremadskridende feudalisering i samme drhundrede.
Jeg finder for si vidt O.s. opfattelse plausibel; men jeg sidder alligevel
tilbage med en fornemmelse af, at det i hejere grad er teorien der har
bestemt vurderingen af kilderne end omvendt. Sjzldent finder man hos
forskerne si meget som ansatser til mere systematiske og metedisk til-
[redsstillende kriterier for lovkildernes effektueringsgrad.

En meget kritisk indfering i den byzantinske retshistories problemer
giver H. J. ScHeLTEMA i den nye udgave af The Cambridge Medieval
History (bd. 1V, 2, pp. 55-77). Han kommer her bl.a. ind pd retsgyldig-
hedsproblematikken, til belysning af hvilken han inddrager en samling
retsalgorelser, foretaget af en dommer i Konstantinopel kort for 1050.%
Hans konklusion af dette materiale er imidlertid den noget nedslaende,
at dommeren synes at have truffet afgorelserne forst pi grundlag af, hvad
han fandt ret og rimeligt, for si bagefter at finde beleg for afgorelserne i
lovteksterne. Holder Scheltemas iagttagelse (som han selv ikke er uden
forbehold overfor) stik, farer dette til en yderligere opvurdering af de
faktiske retsafgerelsers kildevaerdi for retstilstanden pa bekostning af lov-
teksterne — et forhold, der vil gore vor viden om det byzantinske samlund
endnu svagere funderet for perioden for ca. 1000, hvor retsafgorelses-
materiale i egentlig forstand mangler. Man mai her si gribe til den meget
usikre metode at gennemsoge de berettende kilder for oplysninger om
retstilstanden; ogsd uanset holdbarheden af Scheltemas iagttagelse ville
en systematisk undersogelse af de berettende kilder udfra dette synspunkt
forovrigt kunnce vare af stor betydning,.

DEx byzantinske kunst er i sig selv sd stort et omride, at den egentlig
burde geres til genstand for en serlig oversigt. Den spander over en
rekke kunstarter med hver sine saerlige karakteristika: arkitektur, mosaik,
fresker, ikoner, bogmaleri, emaljearbejder, arbejder i guld, selv og elfen-
ben, kunstvevning, mont- og seglbilleder. Af mere lettilgzngelige forseg
pa at sammenfartte alle disse genrer i én fremstilling kan navnes Davip

2 Jleipx sive Practica ex actis Eustathii Romani, trykt bla. i Zepos, Jus gracco-
romanum 1V, Athen 1931, pp. 1-260.
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Tarvor Rice, Byzantine Art (Byzantinische Kunst) og I. HUTTER,
Frishehristliche Kunst — Byzantinische Kunst.®® Talbot Rice har valgt at folge
hver kunstarts udvikling for sig, mens I. Hutter har givet sig i kast med
den ambitiese opgave at skildre hver enkelt byzantinsk kunst- og kultur-
periode under ét med inddragning af samtlige kunstarter. Talbot Rice’s
metode er den sikreste, men udelukker uundgaeligt en raekke perspektiver.
Fru Hutters [orseg er interessant og inspirerende, men problemerne ved
hendes metode ligger netop i periodiscringsproblemerne: for det forste
ser perioderne ikke ud til at vare de samme for alle kunstarter, for det
andet volder dateringerne (som i ct arbejde af en sidan art ma vare af
altafgorende betydning) ofte store problemer, ikke mindst ndr man
savner sikre data og derfor mi datere efter analogi, en metode der ikke
mindst i den byzantinske kunst er farlig, fordi antikiserende og fornyende
stramninger ofte udfolder sig side om side. Forsegene pa at inddele den
byzantinske kunst i »renaissancebevagelser« med tilbagegriben til en
hellenistisk-influeret naturalisme adskilt af perioder med en mere stili-
serende-monumental kunst, for slet ikke at tale om forsegene pa inden for
de enkelte perioder at skelne mellem forskellige skoler og definere disses
sarprg og proveniens, er i det hele taget et gennempgéende traek ved den
nyere byzantinske kunstforskning, en tendens der hos forskere fra Balkan-
landene ofte forstaerkes af ensket om at se netop deres forfaedres skabende
genius bag de store kunstverker fra det 11.-15, drhundrede. Siledes har
man for den sidste store byzantinske kunstepoke, den sdk. Palaiologos-
renaissance (13.-14. drhundrede), villet skelne mellem to hovedskoler,
den makedonske og den kretensiske (sidstnzevnte senere omdabt til den
konstantinopolitanske), hvoraf den forstnzzvnte skulle vare slavisk, den
sidstnzevnte grask influeret (nogle har endda villet skelne mellem fire
skoler i denne periode).

AnDRE GraABAR har i bogen L’Art byzantin du Moyen Age (du Ville au
XVe siéele) (Paris 1963) vendt sig kraftigt mod troen pd skoledannelser
inden for den byzantinske kunst; han gir sd vidt, at han betragter den
byzantinske kunst som et eget univers, meget lidt pavirkeligt over for
regionale forskelle og politiske og sociale, ja selv religivse stroamninger.
I sandhed en forbleffende konstatering af en forsker, der mere end nogen
anden har formaet at sette kunsten i relation til den byzantinske civilisa-
tion som helhed og til den politiske historie.?® Bogen rummer da ogsa i sig
selv iagttagelser, der i deres konsckvens modsiger hans nye these. Men

2. eng. udg., Pepguin 1962, ty. udg. Manchen 1964 (Wissenschafiliche Buchge-
sellschaft Nr. 4193).

2 Belser Stilgeschichte, Bd, IV, Stuttgart 1968 (Wissenschaftliche Buchgesellschaft
Nr. 5522, IV).

¢ Jfr, verkerne Llempéreur dans art byzantin, Paris 1936, og Lliconoclasme by-
zantin. Dossier archéalogique, Paris 1957,
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thesen ma forstis som et forsog pa at vende forskerne bort fra dyrkelsen af
lokale skoledannelser og over mod studiet af de fundamentale ikonogra-
fiske problemer inden for den byzantinske kunst.

Ganske overset har disse problemer dog ikke varet. Som et eksempel kan
naevnes forskningen omkring det byzantinske dommedagsbillede,®*? og
CyriL Mancos’ spendende forsog pa at opstille et ikonografisk program
for mosaikudsmykningen af Hagia Sofia i Konstantinopel.*® For sen-
antikkens vedkommende kan som eksempel naevnes den livlige diskussion
om ikonografien pa triumfbuen i Santa Maria Maggiore i Rom.2? Men
ikke mindst hvad de to sidste cksempler angar, har statsideologiske og
kirkepolitiske betragtninger uundgieligt méttet inddrages i analysen.
Grabars bog har ikke formdct at rokke ved resultatet af hans egen forsk-
ning: at kunsten er en afl de vigtigste udtryksformer for den byzantinske
civilisation og ma tolkes pA baggrund af denne i sin helhed.

SporcsMALET om en relation til den politiske sfeere kan derimod vanske-
ligt gercs geldende for den byzantinske &irkemusiks vedkommende (af den
verdslige musik er praktisk taget intet overleveret).3® Kejser Leon VI
(887-912) er udlagt som ophavsmand til nogle hymner, og en reform i
den byzantinske nodeskrift og musikoverlevering i retning af sterre
klarhed og uniformitet kan konstateres omkring 1050 og kunne muligvis
settes i forbindelse med de bestrabelser, der pa dette tidspunkt ud-
foldedes af konstantinopolitanerpatriarken Michael Kerullarios for at
tilvgjebringe en stzrk og ensartet byzantinsk kirke i jemvnbyrdigt kon-
kurrenceforhold til pavekirken; men dette er de eneste svage spor, der
kunne tages til indtzgt for en pavirkning fra den politiske sfere. Efter alt
at demme er den byzantinske kirkemusik et i sig selv hvilende faenomen.
Regionale pavirkninger og forskelle har heller ikke kunnet pavises.

De forskningsmeassige problemer, der forst og fremmest har stact i
centrum for den byzantinske musikforskning, har veret spargsmilene om
musikkens oprindelse, melodiernes kontinuitet og det tonale system.
Inden for udforskningen af alle tre problemer kan man skelne mellem en
grask og en vesterlandsk »skole«.

Den graeske skoles synspunkt er i korthed folgende: Den byzantinske
musik er ¢t hele, et kontinuum, fra englenes sang for hyrderne julenat til

27 Jir. B. Brenk, Die Anfinge der byz. Weltgerichtsdarstellung, Byz. Zeitsche, 57,
1964, pp. 106-26.

28 Cyril Mango, The Mosaics of St. Sophia at Istanbul, Washington 1962,

¥ Jfr. N. A. Brodsky, L'Iconographie gublide de 'arc Ephésitn de Sainte Marie
Majeure & Rome, Byzantion 31, 1961, pp. 413-503.

3 Den eneste storre, samlede fremstilling af den byzantinske kirkemusiks og kirke-
poesis historie er Egon Wellesz, A History of Byzantine Music and Hymnography,
Ind ed. Oxford 1961 — et pd mange punkter omdiskutabelt verk. P4 dansk har Carsten

Hoeg med sin lille bog Musik og digtning i byzantinsk kristendom, Kebenhavn 1955,
givet en kortfattet, men overordentlig inspirerct og fengslende introduktion til emnet.
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den nutidige graske kirkesang. - Tonalitetsmassigt bygger musikken pé
den antikke graeske musik; dette forklarer, hvorfor den graske kirkesang
idag afviger fra det vesteuropeiske tonesystem {det der groft taget re-
prasenteres af tonerne pa et klaver) ved foruden hel- og halvtoner at have
bidde meget smé tonetrin og forsterrede intervaller. Naturligvis ma sa
ogsi den middelalderlige byzantinske musik have haft de samme tonali-
tetsforhold; de forseg, der fra vesterlandsk side geres pa at overfere
byzantinske melodier til normalt 5-liniet nodesystemn er felgelig komplet
fejlagtige og vildledende. — At melodierne til de liturgiske tekster ser
anderledes ud idag end i middelalderen er intet argument for, at det ikke
er de samme melodier. Kirkesangen har nemlig to kilder: nodeskriften og
den mundtligt overleverede exégésis (fortolkningspraksis). Ogsa af denne
grund ma man altsd fra greesk side afvise forsegence pd at transskribere
byzantinske melodier til vesterlandsk nodesystem: det kan kun blive det
sorgelige skelet af en rigt forsiret melodi.

Med hensyn til musikkens oprindelse har CarsTEN Hegc i en artikel i
Byzantion 25-27 (1955-57)3 taget afgjort afstand fra tanken om, at den
antikke graeske musik skulle vere moder til den byzantinske kirkesang.
Han ser al kristen kirkesang vokse ud af den jodiske tradition, synagoge-
sangen, og ser beviset bl.a. i det nzre slegtskab mellem denne guds-
tjenesteform og den kristne, mens den antikke graske gudsdyrkelse har
haft en vesentlig anden karakter. Ganske vist udelukker han ikke, at der
kan have varet tale om pavirkning fra den @ldre graske musik hos for-
skellige menigheder i den oldkristne kirke, men klostrenes strenge regu-
lering af gudstjenesteformen treengte efterhdnden eksperimenterne og de
hedenske pavirkninger tilbage. - Hoegs bevisforelse bevager sig pa et ret
generelt plan, og man kan hzvde, at han er for dristig i sine slutninger pa
et spinkelt og ubestemt materiale. Men det er trods alt efter nzrvaerende
forfatters mening det mest overbevisende, der hidtil er fremkommet om
dette sporgsmdl.

Med hensyn til melodiernes kontinuitel er man fra vesterlandsk side
traditionelt glet ud fra, at melodierne er blevet sunget, som de er blevet
skrevet; hvorfor skulle man ellers have lagt 54 stort arbejde i at udarbejde
en udferlig nodeskrift ? Konsekvensen af dette synspunkt bliver imidlertid,
at det musikalske repertoire er blevet helt endret og udskiftet i tidens lab,
idet den samme liturgiske tekst skifter neumer fra nedskrift til nedskrift
og de moderne nedskrifter tilsyneladende intet har til fielles med de
middelalderlige udover enkelte overfladiske ligheder.® Et forsag pa at sla

M Pp. 383-412: Les rapports de la musique chrétienne et de la musique de lantiquité
classique.

32 Om kontinuitetsproblemerne og forholdet mellem skrifilig og mundilig tradition
har Oliver Strunk ved byzantinistkongressen i Ohrid 1961 (Actes du XIle Congres
international d'études byzantines I, pp. 365-73) fremsat nogle vigtige principiclle
betragtninger.
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bro mellem grask og vesterlandsk opfattelse blev foretaget af M. Pa.
Dracousis 1 Studies tn Eastern Chant 1 (London 1966).% i hvilken han
forsoger at fore en rakke melodiers tonale skelet og en rakke af deres
musikalske elementer tilbage fra nutiden til det 13.—14. drhundrede.
Hans these er, at der nok sker en udvikling af melodierne i tidens leb, men
at grundstrukturen og en del af formelapparatet viderefores uendret fra
middelalderen til idag. Dragoumis’ resultater virker serdeles plausible;
men mod undersogelsen kan indvendes, at den kun behandler et ganske
lille udsnit af den enorme byzantinske musiktradition.

I spergsmilet om det fonale system er man 1 den vesterlandske forskning
gict ud fra den antagelse, at den byzantinske musik (og den med denne
beslegtede gregorianske) er bygget op pa det diateniske princip (d.v.s. at
den groft taget bygger pd den tonerckke, der opstdr ved at spille pa ct
klavers hvide tangenter). OLIvER STRUNK mente endog at kunne fore af-
gorende bevis for denne antagelse, dog med den modifikation, at man
enkelte steder mitte forestille sig et fis eller b indsat i stedet for [, henhv.
h.*¥ Hans indgdende og i sig selv ganske overbevisende analyse af det
byzantinske tonesystem er blevet viderefort og i nogen grad modificeret
al Cur, THoDBERG og JorGEN RaasTED, der under delvis forskellige syns-
vinkler, men begge under inddragelse af et kolossalt materiale, er naet
frem til mere komplicerede modeller for det byzantinske tonesystem, men
stadig inden for rammerne af vesterlandsk tonalitet.33

Men hvor stammer den alvigende nygraske tonalitet fra, hvis man i
middelalderen har haft et tonesystem som det af den vesterlandske forsk-
ning antagne? Ja, her har man peget pd den narliggende parallel til
aricntalsk, ferst og fremmest arabisk musik. Den nygraske toneskala
skulle altsd veere en arv fra tyrkertiden. At en sddan betragtning ikke har
fiet nogen velvillig modtagelse i graeske kirkelige og nationale kredse,
kan ikke undre. Den naturlige konsekvens af det graske syn med dets
fastholden al kontinuiteten fra antikken skulle snarest veere, at det var
den byzantinske musik, der havde pavirket den arabiske — noget der
ingenlunde pd forhdnd kan udelukkes. Forskningen pa dette punkt er
dog endnu i sin vorden. Spergsmilet er imidlertid af central betydning;
vi star her over for et al de problemer inden for byzantinistikken, der

* The Survival of Byzantine Chant in the Monophonic Music of the Modern Greek
Church (pp. 9-36).

3 QOliver Strunk, The Tonal System of Byzantine Musie, The Musical Quarterly.
vol. 28, no. 2 (April 1942), pp. 190-204.

% Chr, Thodberg, Der byzantinische Alleluiarionzyklus; Jergen Raasted: Intonation
Formulas and Modal Signatures in Byzantine Musical Manuscripts. Begge udgivet Ko-
benhavn 1966 som Subsidia VIII og VII i Monumenta Musicae Byzantinae, (MMB er
en publikationsserie for byzantinsk musik, grundlagt af Carsten Hecg og med hjemsted
i Kebenhavn. I serien er udgivet en riekke facsimiler af byz. og oldkirkeslaviske musik-

hindskrifter, transskriptioner af byz. musik til normalt 5-linict nodesystem samt alhand-
linger vedr. byz. og slavisk kirkemusik).
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cr omgerdet med de hedeste nationale og religiose lidenskaber og giver
anledning til de skarpeste konfrontationer mellem forskere med forskel-
lig baggrund.

DENNE fremstilling af Byzansforskningens stilling idag er og kan kun vare
skitseagtig og fragmentarisk.®® Byzantinistikken er et pi mange felter
spredt forskningsomride, litteraturen er stor, og der kommer stadig nyt
kildemateriale til, nye kilder bliver fremdraget fra klosterarkiver,*” nye
freske- og mosaikfragmenter bliver fremdraget i kirker, nye rester af by-
zantinske bygningsvarker opdages og udgraves. Isar i de slaviske Bal-
kanlande, Rumanien, Krim og Sovjet-Armenien har den arkzologiske
aktivitet veeret stor. Byzantinistikken ma hele tiden veere forberedt pa at
revidere sine theser i lyset af nyt materiale og mé i stadig stigende om-
fang inddrage fagfolk fra tilgrznsende dele af historien og fra tilgren-
sende fag. Byzansforskerens sterste problem ligger 1 at overskue den sta-
dige strem af ny forskning og nyt kildemateriale af vidt forskellig art og
pa sprog, der ofte er den almindelige vesteuropziske forsker fremmed.
Nok overszttes en del vigtige sammenfattende afhandlinger til et af de
tre hovedsprog; men ofte vil den brik, der mangler i en mosaik, vaere
at finde i specialartikler og udgravningsberetninger, der ikke er oversat.

En udferlig oversigt over byzantinske publikationer i de sidste to
decennier gives af PETer WirtH i Historische Zeitschrift, Sonderheft 3
{Minchen 1969, pp. 575-640), selv om det om denne oversigt ma siges,
at den er en ikke videre overskuelig ophobning af titlerudendyberegéende
kommentar. Mejsommeligst, men bedst, er det at folge anmeldelserne og
oversigterne 1 Byzantinische Ceitichrift og Byzantion % og kongresakterne

28 Af emner, der er udeladt for ikke at sprenge rammerne for denne oversigt, kan
nzvnes relationerne mellem Byzans og slaverne, et emne der har veeret genstand for en
overordentlig intensiv forskning i de esteuropeiske lande.

3 Som cksempel pd vigtige udgivelser af ikke tidligere publiceret kildemateriale
kan nzvnes P. Lemerle, Actes de Kutlumus, Paris 19453; F. Délger, Aus den Schatz-
kammern des heiligen Berges I-11, Miinchen 1948; A. Guillou, Les archives de Saint-
Jean-Prodrome sur le Mont Méndeée, Paris 1955, og J. Bompaire, Actes de Néropota-
mou, Edition diplomatique, I-1I, Paris 1964, — Endvidere skal nzvnes to store regest-
vaerker: F. Délger, Regesten der Kaiserurkunden des ostrémischen Reiches, Corpus
der griechischen Urkunden des Mittelalters und der neueren Zeit, Reihe A, Abt. I,
Fasz. I-V, Berlin-Miinchen 1924-65 (dekker hele perioden fra 565 til 1453} og V.
Grumel, Les regestes des actes du patriarcat de Constantinople I: Les actes des patri-
arches I-1II (perioden 381-1206G), Socii Assumptionistac Chaleedonenses, Kadikiy
1932-47 (endnu 2 bind planlagt, dekkende perioden 1207-1453). - Endelig vil det vare
P4 sin plads at omtale det uvurderlige repertorium over bibliotekers og arkivers bestand
af graske handskrifter: M. Richard, Répertoire des bibliothéques et des catalogues de
manuscrits grees, 2. udg. Paris 19538 (supplementsbind for perioden 1958-63 udgivet
Paris 1964).

* Byzantinische Zeitschrift indcholder i hvert bind tre afdelinger: I artikler, II
anmeldelser, 111 systematisk bibliografi (ofte annoteret; indbefatter ogsd anmeldelserne
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fra de med jevne mellemrum afholdte byzantinist-kongresser (jfr. note1).
Soger man konkrete hibliografiske oplysninger, har man et meget ud-
forligt, men lidt ubdndterligt hjzlpemiddel i bibliografierne (uanno-
terede) i The Cambridge Medieval History IV; disse er iser vardifulde,
fordi de medtager tidsskriftartikler, festskriftartikler o.lign. Noget lettere
er det at folge de bibliografiske henvisninger i noterne i OsTROGORSKIS
Geschichte des byzantinischen Staates, selv om man herved fir et selektivt
(og starkt personligt praget) billede af forskningssituationen omkring
centrale problemer.® Et udmerket indblik i en rakke centrale forsk-
ningsproblemer giver A. A VasiLiev, History of the Byzantine Empire (2.udg.
Madison and Milwaukee 1952}, som i ovrigt i modsztning til Ostro-
gorskis Geschichte ogsd dxkker det byzantinske kultur- og dndsliv; men
varket er desvarre ikke siden blevet ajourfort (det er blevet genoptrykt
flere gange som paperback). 4

En virkelig systematisk indfering i byzantinistikken har hidtil mang-
let, men der er i Wissenschaftliche Buchgesellschaft bebudet en Einfiihrung
in die Byzantinisitk af den ansete ungarske byzantinist Gy, Moravesik;
forhdbentlig viladen kunne udgere det hjzlpemiddel, der vil give den
Byzansinteresserede historiker en klar og overskuelig indgang til studiet
og vare en nyttig vejledning for de historikere, der under arbejdet med
anden middelalderhistorie fir behov for at inddrage byzantinsk historie.

af de omtalte varker og artikler), — Byzantion er iszr nytlig p.g.a. sine oversigter (Chro-
niques) vedr. forskellige forskningsomrider.

# Det vil her vere pa sin plads at advare mod den tyske billigudgave af verket fra
1965 — i den er nemlig hele noteapparatet stroget!

4 Noget lignende gelder samlevarket Byzantium, red. af Baynes & Moss (Oxford
1948, genoptr. som paperback), der ganske vist i dag er noget forzldet, men alligevel
meget kan anbefales den, der uden srlige forudsetninger vil danne sig et forsteind-
tryk af byzantinsk historie og civilisation.

STUDIET AF DANMARKS NYESTE HISTORIE
I SOVJETUNIONEN

AF

BENT JENSEN

SovjETIsKE »skandinavisters¢ virksomhed har hidtil ikke péakaldt sig
starre interesse 1 Danmark. Dette henger utvivlsomt sammen med sprog-
lige problemer, men vel iser med den kulturelle distance mellem Dan-
mark og Sovjetunionen — kulturelle taget i videste betydning og om-
fattende ideologiske forskelle. Da flere sovjetiske historikere har ytret
anske om nzrmere kontakt med danske kolleger, kan der vzre grund til



