238 NYT FRA HISTORISK VIDENSKAB

hvor man ikke selv kunne forsyne befolkningen i gransclandskaberne, segte
regeringen i hvert fald at fa de danske kebmand til at komme til Sverige og at
begraensc deres aktivitet til de lovlige markeder i byerne og forhindre landhandecl.

Stridighederne om grenschandelen er af mange historikere blevet betragtet
som ct af de vasentligste momenter bag de dansk-svenske modsatninger i perio-
den, men det har vaeret karakteristisk, at den reelle viden om denne greensehan-
dels omfang og form har veret ganske ringe.

Med Lars Linges bog er der for alvor kommet en mangde informationsmate-
riale frem, der tillader slutninger med langt hejere grad af sikkerhed, end det
tidligere var muligt.

Forfatteren har gennem en arraekke gennemarbejdet de nationale og lokale
arkiver og har fremdraget og bearbejdet et meget stort materiale, som imidlertid
i hajere grad belyser formerne for og den officielle holdning til gransehandelen,
end det tillader et skan over dennes omfang. Lars Linge har tydeligt nok haft pro-
blemer med dispositionen af sit store materiale. Han har valgt at dele bogen op i
kapitler, afgrenset kronologisk efter de vigtigste traktater om grensehandel, og
indenfor hvert enkelt kapitel behandles si systematisk de politiske forhold, den
svenske eksportpolitik, by- og toldpolitik og herunder igen forholdene i de en-
kelte regioner. Dette har bevirket, at bogen er blevet uhyre detailrig, og har faet
karakter af en hiandbog, som ingen, der beskaftiger sig med de dansk-svenske for-
bindelser i det 16. og 17. irh. vil kunne forbiga.

Interessant er Linges pavisning af, at de forskellige former for reguleringer af
greensehandelen, som de svenske konger (og i krigstid ogsi de danske) beordrede,
egentlig kun fik meget ringe praktiske virkninger. Grznserne kunne ikke effektivt
kontrolleres, og det ser ud som om de statslige myndigheder {maske i konsekvens
af dette) ikke satte meget ind pd at hindhave bestemmelserne. Forfatteren nir
til den konklussion, at trods alt var greensehandelen ikke pi noget tidspunkt et sa
alvorligt problem, at den alene kan have motiveret den svenske ckspansions-
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Fi wvil betvivle, at Oxfordhistorikeren Christopher Hill herer til blandt nu-
tidens mest talentfulde og produktive britiske historikere. Nir mange af hans
lerde kolleger — dette til trods — normalt ikke accepterer Hills forskellige teser om
britisk historie i det 16. og 17. arh., hznger dette sammen med, at Hill har en
marxistisk orientering i sit arbejde. Der er bide en metodisk og teoretisk uenig-
hed mellem Hill og de fleste af hans fagfeller. Nar Christopher Hill her kaldes for
en marxistisk historiker, ma dette uddybes for ikke at blive misforstaet. Det be-
tyder nemlig ikke, at Hill udelukkende eller primart interesserer sig for de eko-
nomiske faktorer i en historisk sammenheng. Tvertimod beklager Hill for ek-
sempel, at britiske historikere har veret for ekonomisk orienteret i deres analyse
af drsagerne til borgerkrigen i 1640°erne (jvf. Puritanism and Revolution, 1958,
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s. 29). Hill er (selvielgelig) overbevist om, at en analyse af de ekonomiske forhold
pa et givet tidspunkt er af grundlzggende betydning for en ‘korrekt’ historisk
forstielse, men han hevder samtidigt, at hvis man gor de ekonomiske faktorer til
de altafgorende, si er man pa vildspor.

Christopher Hill er langt fra at vare en naiv eller {om man vil) fuldblods mate-
rialist. »The connections of religion, science, politics and economics are infinite
and infinitely subtle« (sst. 5. 30). Det marxistiske hos Hill er forst og fremmest at
finde 1 hans dialektiske ‘approach’ til et historisk begivenhedskompleks. Det
gennemgaende trek ved Hills vaerker er et forseg pa at forsta, i konkrete historiske
situationer, den dialektiske sammenhzng mellem, at samfundet (iszr de materi-
elle forhold) skaber mennesket, medens mennesket ogsi er i stand til at omskabe
samfundet, Det centrale problem for Hill er at analysere og forstd denne dialektik,
denne stadige interaktion mellem menneske og samfund, uden hverken at over-
eller undervurdere menneskets indflydelse pa begivenhedernes gang. Heri er jeg
enig med Hill. Det er denne dialektiske ‘knude’, der ger historieforskning til en
yderst kompliceret og vanskelig disciplin, hvis den skal udferes videnskabeligt
forsvarligt. Kvalitative fremskridt med hensyn til videnskabelig metode vil vare
afhangig af, om man finder midler til at behandle denne grundlzggende dialek-
tik i alle dens aspekter.

I sit nyeste verk Reformation to Indusirial Revolution tager Hill iseer ét aspekt af
den nezvnte dialcktik op til behandling. I indledningen hedder det: »The connec-
tion between economics and politics is not simple. ... My aim has been all
through to emphasize interaction between politics and economies, seeing neitherasa
sufficient cause in itself« (5. 4). Med dette som sit teoretiske udgangspunkt for-
mulerer Hill sit syn p& den historiske udvikling i Storbritannien i perioden 1530~
1780. Den store historiske problemstilling er denne: hvorledes var det muligt for
England, der i 1530’erne ekonomisk set var tilbagestiende, i 1780’crne at vare pa
tersklen af den industriclle revolution? Hovedtesen er, at medens den ekono-
miske udvikling i perioden som helhed var langsom, var det egentlige resultat af
den politiske revolution i midten af det 17. irh., at den skabte en politisk situa-
tion, der muligg jorde at ekonomiske interesser kunne dominere og dirigere bide
den engelske indenrigs- og udenrigspolitik. Ifelge Hill er det afgercnde, at
». . the seventeenth-century political revelution gave rise to revolutions in trade
and agriculture which had far-reaching effects on the whole of society, They
prepared for that take-off into the medern industrial world which England was
the first country to achievew (s. 10).

Et vierk som Reformation to Industrial Revolution, der pi sma 250 sider vil gore rede
for en periode pi 250 ir, ma nedvendigvis vere generaliserende, og er det; men
nir dette er sagt, ma det fremhazves som en betydelig kvalitet, at Hill trods alt
har formicet at indarbejde 32 mange nuancer i sin fremstilling som tilfzldet er,
En anden kvalitet ved Hill’s bog er, at den er synletisk pd egle vis. I et vaerk, hvor
Storbritanniens ekonomiske udvikling stir i centrum, har Hill formaet af integrere
de dele af den politiske, intellektuelle, religiose, sociale og militere historie, der
kan bidrage til at gere Storbritanniens szrlige ekonomiske udviklingsgang for-
staelig og forklarlig. Et interessant traek ved veerket er Hills stadige fiksering pa
Londons politiske, sociale og ekonomiske rolle. Provokerende er Hills centrale
tese om, at indenfor politisk og administrativ organisation, indenfor handels-,
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koloni- og udenrigspolitik og indenfor industri, handel og finansvasen reprasen-
terer perioden 1640-60 middelalderens egentlige afslutning.

I de sidste 20 4r har der varet mange livlige videnskabelige diskussioner om
engelsk historie i det 16. og 17. 4rh. Christopher Hill er bestemt ‘up-to-date’ med
den videnskabelige litteratur, og nir han ikke i1 Reformation to Industrial Revolution
har indarbejdet en explicit stillingtagen til sine fagfiellers forskellige teser, sa har
dette veret betinget af pladsmangel. Han har selv varet aktivt engageret i den
lobende debat, og hans mange bidrag kan iser findes i tidskrifterne Past &
Present og Science and Sociely. Det er derfor forstheligt, at Reformation to Industrial
Revolution berer prag af den forte debat. For cksempel er Trevor-Ropers tese om
‘court versus country’ inkorporeret i analysen af drsagerne til borgerkrigen. Mere
afgorende har E. J. Hobsbawms artikler »The Crisis in the 17th Century«
(Past & Present, nr. 5 og 6, 1954) varet. I min vurdering er det Hobsbawms tese,
som Hill har lagt til grund for sin fremstilling, men han har samtidig begranset
den til engelsk historie. Inspirationen fra Hobsbawm forklarer siledes for eksem-
pel den store betydning, som Hill tillegger den politiske revelution i midten af
det 17. arh. Afhengigheden af Hobsbawm kan ogsa ses af Hills fiksering pa ud-
viklingen af landbruget og hjemmemarkedet og i hans betoning af betydningen
af ny-kolonialismen, i.e. udnyttelsen af kolonierne som markeder for den hjem-
lige industriproduktion. PA mange mider forekommer det mig rimeligt at karak-
terisere Reformation to Industrial Revolution som Hills forseg pi at vise, hvorledes
Storbritannien overvandt den krise, som 1 det 17. arh. ifelge Hobsbawm er kapi-
talismens kendetegn.

Christopher Hill herer til nutidens sterste kendere af hvad man fordum
kaldte *den puritanske revolution’, I Reformation to Industrial Repolution har han sat
sin viden om og forstielse af denne revolution ind i en meget sterre historisk
sammenhzng. Det er den syntetiserende historieskrivnings vilkir, at den ikke kan
indeholde nogen egentlig videnskabelig ‘bevisferelse’ for sine teser. Det viden-
skabelige grundlag, pa hvilket Reformation to Industrial Revolution er baseret, er for
en stor dels vedkommende at finde i Hills evrige varker og artikler. Vigtigst i
denne forbindelse er The Century of Revolution 1603-1714 (1961). En generel svag-
hed ved Hills nyeste bog, der er teoretisk mere gennemtzenkt end de fleste, er, at
han aldrig definerer begrebet frevolution’, og eftersom dette begreb benyttes 1
mange forskellige sammenhange, opstir der en vis forvirring. Alt i alt giver Re-
formation te Industrial Revolution dog et nyt og interessant overblik over engelsk
historie i perioden 1530-1780 og er samtidig intellektuelt stimulerende, hvilket
er en verdifuld kombination. Det er et verk, som det bestemt er vaerd at stifte
bekendtskab med, maske ikke mindst fordi det bygger pa teoretiske og metodiske
forudsztninger, der ikke er de almindeligt accepterede.
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Da Lord Ernle i 1912 udgav sin bog English Farming Past and Present — en syntese
over det engelske landbrugs udvikling siden senmiddelalderen — satte han en



