Radountz og det slesvig-holstenske
sporgsmdl 1 oktober 1850

AF
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AF VERKER, der udferligere behandler emnet, ma serlig nevnes det af general-
staben udgivne: »Den dansk-tydske Krig i Aarene 1848-50«. 3. del (1887. Ud-
arbejdet — med stor grundighed, indskyder jeg — af kaptajn 1. C. Pingel), samt
Alex. Thorsee: »Kong Frederik den syvendes Regering«. 11 (1885). Kortfattet er
Neergaards skildring i »Under Junigrundloven«. I {1892).

Med benyttelse af ikke f4 hidtil ubrugte kilder skildrer Jens Engberg, noget
oversigtsmessigt, de pigzldende begivenheder i sin disputats fra 1968: »Det
slesvigske spergsmal 1850-1853« (citeres: Engberg). Den hypotese, han her
fremsetter: at Radowitz skal have stillet Pechlin et for de danske nationalliberale
fordelagtigt forslag, som disse imidlertid ikke synes at have fiet kendskab til, fore-
kommer mig, som det felgende vil vise, at savne grundlag. Beklageligvis er der
desuden i hans skildring en rakke fejl foruden dem, der eventuelt kan forklares
fra det oversigtsmassige i fremstillingen.

Om Joseph Maria von Radowitz, fra 26. september til 2. (3.) november 1850
den officielle leder af Preussens udenrigspolitik, udgav Friedrich Meinecke i
1913 bindet »Radowitz und dic deutsche Revolution« (citeres; Meinecke). Som
et aktstykkesupplement hertil udkom i 1922 det af Walter Méring udgivne bd.
»Josef von Radowitz. Nachgelassene Briefe und Aufzeichnungen zur Geschichte
der Jahre 1848 — 1853« (citeres: Radowitz).

Den af Rigsarkivet ved Harald Jergensen udgivne publikation: Statsridets
Forhandlinger 1848-1863. IT (1956) og III (1958) citeres som Statsradets For-
handl. hhv. IT og IIIL.

Det vigtigste kildestof (ogsi —som meget af det felgende — benyttet af Engberg)
til min undersegelse er pakken i Udenrigsministeriets arkiv (i Rigsarkivet):
»Holstens pacifikation. 1848-50«. Hvor ingen noter anfares, skal de pagaldende
arkivalier soges i denne pakke. Med benyttelse af aktstykker udarbejdede den
danske helstatspolitiker, Fr. v, Pechlin, der i august 1850 sendtes i mission til
Wien og ferst i november efter et ophold i Berlin vendte tilbage til Kebenhawn, i
1854 sin skildring: »Zur Dinischen Politik im Jahr 1850« (citeres: Pechlin).
Skent sa fa Ar efter begivenhederne indeholder den adskillige urigtigheder. At
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han daterer Grundloven 5. juni til den 10., forklares maske ved hans uvilje imod
den. En afskrift af Pechlins skildring findes i Rigsarkivet. Den vil blive publi-
ceret 1 »Danske Magazin«,

Danske gesandters depecher og udenrigsministericts ordrer findes i de ordinare
rekker i Rigsarkivet. Depecherne fra det svenske gesandtskab i Kebenhavn, der
beror i Riksarkivet i Stockholm, har velvilligst vaeret udlint til min benyttelse i
Rigsarkivet. Engelske op franske depecher har jeg gennemgiet henholdsvis i
Public Record Office, London (F.O. = Foreign Office) og i Archives des Affaires
étrangéres, Paris. I Rigsarkivet findes afskrifter af depecherne fra det russiske
gesandtskab i Kebenhavn samt film af den preussiske gesandt i London, Bunsens
gesandtskabsarkiv (i Deutsches Staatsarchiv, Merseburg, Osttyskland) ved-
rorende det omhandlede emne og tidsrum. Hvor jeg citerer fra disse film, anfores
i den pAgzldende note »Bunsen«.

Nerverende afhandling er en specialundersagelse af begivenheder, som ogsa
vil blive skildret i fortszttelsen af mit arbejde »British Mediation in the Danish-
German Conflict 1848-1850«. I-II (1965-66). Den er under trykning og gar til
London-traktaten 8. maj 1852. For at undg4 for mange gentagelser soger jeg i det
felgende si vidt muligt ikke at komme ind pA omtale af de samtidige forhandlinger
i London. Skent Palmerstons holdning — og formentlig ogs den engelske presses
- vel ikke var uden al indflydelse, var det dog selvherskeren over alle russere,
kejser Nikolaus, der i disse 4r kunne optrde som voldgiftsdommer sivel i den
dansk-tyske konflikt som i den preussisk-estrigske magtkamp.

1. Berlin-fredens ratifikation middel i Ostrigs tyske politik

Dex 2. juli 1850 havde Danmark og Preussen i Berlin sluttet den sikaldte
»simple« fred, hvorved begge parter forbeholdt sig de rettigheder, de
havde for krigens udbrud. Traktatens nermere bestemmelser skal ikke
her omtales. Den sagde sig at vare sluttet af Preussen 1 dets eget og i
»det tyske forbunds navn«.

Med »det tyske forbund« var det pa nazvnte tidspunkt en egen sag.
Man fristes til om det at anvende den rede Pimpernels vers i filmen: they
scek him here — they seck him there - they seek him everywhere — men
hvor var det at finde?

Den tyske revolution havde i fordret 1848 sat Frankfurt-parlamentet og
en centralregering i stedet for den tidligere forbundsdag. Men Frankfurt-
parlamentets forslag om en konstitutionel tysk forbundsstat under Preus-
sens konge som kejser strandede. I efteriret 1849 enedes Preussen og
Ostrig om et »Interim«, indszttelsen af en forbundskemmission indtil
1. maj 1850, bestiende af to estrigske og to preussiske kommisszrer.
Denne provisoriske centralmagt havde i januar 1850 givet Preussen be-
myndigelse til pd forbundets vegne at lede fredsforhandlingerne med
Danmark.
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Overenskomsten med @strig om et Interim indebar ikke, at Preussen
opgav sine tidligere planer om inden for forbundet at skabe en snzvrere
union af stater under dets ledelse, en union med et felles parlament. Jeg
skal ikke gd ind p& den preussiske unionspolitik, men kun nazvne, at
Frederik Vilhelm IV’s ven fra kronprinstiden, general Foseph v. Radowitz
(f. 1797), fra april 1849 var dennes leder, men uden at sidde i ministeriet.
Han blev, som Fr. Meinecke skriver,! »uden ansvarlig stilling den egent-
lig ansvarlige leder af Preussens tyske politik«.

Det er nzrliggende at sammenstille Radowitz med Bismarck, da mélet
for dem var det samme. Begges anskuelser var ogsi konservativt-mo-
narkiske. Klimaet hvori Radowitz udviklede sig, var dog vidt forskelligt
fra den preussiske landjunkers. Han var af ungarsk afstamning — hans
fysiognomi virker sydlandsk — tysk fadt, men uden for Preussen. Som ung
var han i fransk krigstjeneste, senere i kurhessisk tjeneste; forst i begyndel-
sen af 20’erne gik han over i preussisk, Han blev gift med en dame af
preussisk adel, og skent katolik i et vasentligt protestantisk miljo blev han
en overbevist og ildfuld forkzmper for sin nye stats ekspansionisme. At
det mislykkedes for ham, som siden lykkedes for Bismarck, skyldtes delvis,
kan man godt forestille sig, den store forskel mellem de konger, de havde
at stotte sig til i deres politiske bestrazbelser,

Da forhandlinger mellemn Preussen og @strig om en afleser af Interim
blev resultatlase, indbed @strigs ministerprasident Schwarzenberg sidst
i april alle tidligere medlemmer af det tyske forbund til en konference i
Frankfurt den 10, maj. Men Preussen og unionens medlemmer ville kun
deltage i denne pd betingelser. For Holsten og Lauenborg sendte den
danske regering kammerherre Bernhard Bilow til Frankfurt — selvsagt
til Preussens mishag.

Forbundskommissionen, der opherte 1. maj, fortsatte ganske vist med
det hverv at varetage tilsynet med forbundsejendommen, men reelt eksi-
sterede der den 2. juli, da Preussen sluttede freden i forbundets navn,
intet anerkendt organ for dette. Hvem skulle foretage den i traktaten ud-
lovede ratifikation, bestemt til at ske 1 lobet af 3 uger, en frist, som dog
efter Preussens anmodning forlengedes.

Efter kraftig tilskyndelse af maglermagten, England, og billiget af
Rusland gik Danmark med til en forelebig partiel ratifikation, der om-
fattede Preussen og de allerfleste af de med dette i unionen forbundne
stater. Udvekslingen af disse ratifikationer skete i Berlin den 6. sept.
Preussens forslag om at f4 de ovrige, ikke i unionen reprmzsenterede

1 Meinecke, 5. 235.
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stater til at ratificere uden eller inden en afgorelse af spargsmalet om for-
bundets fremtidige organisation afviste @strig.

Freden i Berlin anerkendtes ikke af statholderskabet i Kiel, Tvartimod
gjorde dette indfald i Slesvig. Efter den danske sejr i slaget ved Isted
24,-25, juli matte slesvig-holstenerne nejes med at ivaerksztte fjendilig-
heder fra Holsten og det allersydligste Slesvig, Preussen foretog sig trods
freden intet herimod, og den holstenske har forsterkedes ved tilleb af
preussiske soldater og officerer, Lord Palmerston trettedes ikke af i sine
depecher at gentage, at Holsten som herende til det tyske forbund ifelge
freden havde at indstille kampen. $4 lenge fredstraktaten imidlertid ikke
var ratificeret af alle tyske stater, kunne statholderskabet piberdbe sig
dette. Det var i evrigt selv en revolutionar foreteelse.

Danmarks udenrigsminister var fra 6. august 1850 helstatsmanden
Holger Chr. Reedtz. Formelt overtog han ved udnavnelsen det hverv, han
for havde haft som direktor i udenrigsministeriet. I Berlin var Danmark
repraesenteret ved dets chargé d’affaires H. F, R. Bielke, England, Rus-
land og Frankrig ved Howard, Budberg og Cintrat i samme stillinger,
Ostrig ved dets gesandt Prokesch von Osten. I Kobenhavn havde Berlin
baron Werther som diplomatisk reprazsentant, @strig baron Vrints, Eng-
land Sir Henry Wynn, Rusland baron Ungern Sternberg med Tegoborski
som chargé d’affaires, Stockholm baron Lagerheim og grev Piper som
chargé d’affaires.

I Frankfurt, hvis forsamling lededes af Ostrigs reprasentant, grev
Thun, som forbundsprasidiegesandt, sad, som for nzvnt, for Danmark
Bernh. Bulow. England var reprasenteret af den preussisk-venlige lord
Cowley, Frankrig ved v. Tallenay; men da begge lande forholdt sig neu-
trale i den tyske strid, blev de pigzldende ikke akkrediterede som ge-
sandter ved den den 2. sept. af @strig gendbnede »forbundsdag«.

@strig havde ikke taget del 1 Tysklands uerklzrede krig mod Danmark
og under denne opretholdt de diplomatiske forbindelser, den sidste tid
ved dets chargé d’affaires, v. Lederer. I slutningen af juli vendte baron
Vrints tilbage til sin plads og overrakte den danske udenrigsminister en
memoire om Ostrigs syn pd, hvordan striden med statholderskabet
skulle loses.?

I memoiren omtales, at 1 henhold til [redstraktatens art. IV havde
Danmark at henvende sig til forbundet for at fi freden udfert, inden det
eventuelt selv sendte tropper ind i Holsten. Det fremhavedes, hvordan

* 1. A. von Rantzau: Europiische Quellen zur Schleswig-Holsteinischen Geschichte
im 19. Jahrhundert. I, 1934, 5. 199f. = Ordre nr. 31 [29]7] 1850 til Reventlow.
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Tyskland for tiden befandt sig i oplesningstilstand, og at der kun var eet
middel for Danmark at gribe til for at forebygge krigen med statholder-
skabet, nemlig at henvende sig til det af @strig skabte organ i Frankfurt,
Dette kunne pabyde begge parter vabenstilstand og lade Helsten og Lau-
enborg besztte ved forbundstropper, indtil en forstielse var opnéet. Der
ville herved beredes Preussen »en alvorlig forlegenhed«. Det métte nem-
lig enten passivt finde sig heri eller modsztte sig det eller selv deltage,
Det forste ville det ikke, det andet turde det ikke af hensyn til Rusland,
og i det tredie tilfielde ville det anerkende forbundsforsamlingens be-
slutninger. Forbundet ville som grundlag for en ordning gi ud fra for-
bundsbeslutningen 17. sept. 1846. Preussens hidtidige udelukkende ind-
flydelse pd sporgsmilet ville neutraliseres, og »forbundets« anseelse i og
uden for Tyskland styrkes. — Man kan godt i stedet for forbundet saette
Ostrig. Til dettes genvindelse af dets forende stilling 1 Tyskland tenktes
det danske spergsmal anvendt,

Forelobigt onskede den danske regering at holde sig uden for magt-
kampen mellem Preussen og Ostrig. Vrints matte efter samtaler med
Reedtz og dennes ven og meningsfzlle, helstatsmanden baron Fr. v,
Pechlin, meddele Schwarzenberg, at Danmark enskede at vere neutral
i nevnte strid og ikke var interesseret i at tjene som middel for nogen af
dem til at berede den anden forlegenhed.®

Trods det mislige, som det kunne have i forholdet til Preussen at felge
Ostrigs forslag, besluttede Reedtz sig omkring midten af august for dette.
Hertil havde Rusland ridet.? Reedtz frygter, skriver Ungern Sternberg
den 4. august, at varkke mistanke i Preussen og ngler endnu med at hen-
vende sig til Wien og til »plenum« i Frankfurt trods Vrints’ forsikringer
om, at hans regering kun venter pi en henvendelse fra Danmark for at
spge statholderskabet afskaffet.

I statsridsmedet den 16. aug. erklerede Reedtz, at han ansd det for
nodvendigt »med Ruslands samtykke at slutte sig til @strige, hvis
Danmark skulle opnd effektiv hjelp.® Trods store betznkeligheder fra
ministeriets nationaldanske medlemmer vedtog man at sende Pechlin til
Wien for med den derverende danske gesandt Bille-Brahe og med for-
ventet stotte af den russiske kansler Nesselrode og baron Meyendorff, der
antoges sidst i august at veere i Wien, at fa Ostrigs ratifikation af Berlin-

3 Rantzau, anf. arb., 5. 205.

1 Sternbergs dep. 4/8, nr, 98.

& Statsridets Forhandl, I1, s. 5651, = Engberg, s. 100, henlegger, hvad der droftedes

den 16., til statsridsmedet den 3. I dette forste mode foreslog Reedtz Pechlin sendt til
Berlin (og Wien).
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traktaten og dets bistand til dens udforelse. Af den lengere instruktion,
som den 19, august udfzrdigedes for Pechlin, skal jeg her kun navne, at
han bemyndigedes til at erklare, at Slesvig ikke ville blive inkorporeret i
kongeriget, men enhver kompetence for Tyskland til at blande sig i
Slesvigs forhold skulle afvises. Pechlin underrettedes ogsd om, at vor re-
prazsentant i Frankfurt, Bilow, var bemyndiget til, si snart »det snavrere
rad« (der engere Rat) var konstitueret — det skete 2. sept. — at stille forslag
om et »inhibitoriume« til statholderskabet om at here op med krigen.

Den 21. gav Reedtz Bille-Brahe meddelelse om Pechlins rejse for at fa
Ostrig til vafhangigt af Tyskland, skent selvfolgelig i forbundets navn
(1) at tage interventionen i Holsten i sin hind.

I Berlin opholdt Pechlin sig kun en enkelt dag (fra 22. il 23. aug.), tog
sd til Dresden 1 hib om her at treeffe Nesselrode, som han imidlertid ferst
den 4. sept. traf i Teplitz. Han fik af denne besked om resultatet af hans
og Meyendorffs forhandlinger med Schwarzenberg om det danske sporgs-
mél.® Det var ved disse lykkedes russerne at fi den Vrints medgivne me-
moire &ndret noget i dansk faver. Fortolkningen af forbundsbeslutningen
17. sept. 1846 forbeholdtes dog officiese forhandlinger mellem Danmark
og @strig. Da Pechlin nzvnte den kommende partielle ratifikationsud-
veksling med Preussen, erfarede han, at Schwarzenberg var utilfreds med,
at vi overhovedet indlod os derpa. Ruslands stilling i en eventuel kon-
flikt mellem Preussen og Ostrig ved en estrigsk intervention i Holsten
fik Pechlin intet bestemt at vide om. Han fik det indtryk, at Rusland
enskede, at Frankfurts eventuelle intervention skete 1 forstielse med
Preussen.

Den 5. sept. kom Pechlin til Wien og forhandlede den folgende dag
forst med Meyendorfl, si med Schwarzenberg, hvilken sidste han kendte
fra sin sendelse i februar 1849 til Wien, Schwarzenberg ytrede stor mis-
fornejelse med, at Danmark indlod sig pd den partielle ratifikationsud-
veksling med Preussen. Denne skete, som ovenfor nzvnt, samme dag.

I Berlin fik Bielke @strigs uvilje herimod at maerke ved et besog al dets
gesandt her, Prokesch von Osten.” Denne handling, sagde Prokesch, vilde

% I Pechlins heretning 9. sept. til Reedtz hedder det, at han i Teplitz havde en 2 timers
samtale med Nesselrode, der sammen med Meyendorffl havde dreftet »vort anliggende«
med Schwarzenberg i Salzburg, Ischl og Wien. I Pechlins fremstilling: »Zur Dénischen
Politik im Jahr 1850« hedder det, at Nesselrode sagde: »Ich komme von Wien und
Ischl, und habe wiihrend fiinf Tage eigentlich nichts gethan als in Ihrer Sache zu nego-
ziren . ...« Engberg, der ifolge sine noter skal have kendt begge kilder, lader s. 100
Meyendorfl veere til stede i Teplitz — hvad begge kilder udtrykkeligt modsiger —og lader -
ogsh 1 strid med kilden - de af Nesselrode omtalte »3 dage« alene veere tilbragt i Wien.

7 Bielkes dep. 13/9, nr. 19.
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gore det vanskeligere for Danmark at fi den enskede hj=lp, end havde
det henvendt sig alene til Frankfurt og afvist »Preussens Sirenesang«.
Prokesch’ mening, skriver Bieike i sin depeche, er formentlig den, at i sa
fald ville Frankfurt have fiet en anden og starre betydning, og Preussen
havde givet cfter. »Her er altsd«, fortsetter han, »den hengsel, hvorom
striden drejer sig. Skal Preussen eller @strig lede Tyskland; for dette
spargsmal er det folgeligen, at vi ma lide og blede, imedens man ud-
temmer alle spidsfindighedens og intrigens hjelpekilder«.

I Wien trak forhandlingerne mellem Pechlin og Schwarzenberg i lang-
drag. De drejede sig dels om forstdelsen eiler gyldigheden af forbunds-
beslutningen 17, sept, 1846 og dels om Ostrigs fordring som vederlag for
sin hjzlp, at Danmark skulle f4 de venligtsindede magter, navnlig Rus-
land, til at anerkende forbundsdagen i Frankfurt,

Den 12. sept. meddelte Pechlin Schwarzenberg, at Bilow foruden at
anmode Frankfurt om at ratificere fredstraktaten opfordrede forsam-
lingen til at kreeve af statholderskabet, at det undlod at overskride Ej-
deren og reducerede heren til ;. Man snskede, skrev Pechlin - i for-
stielse med Meyendorff — , at Ostrig opfordrede Preussen til samtidig
med et inhibitorium fra Frankfurt, at anmode statholderskabet om at
folge det. Gjorde statholderskabet dette, var Danmark rede til at ind-
kalde den i manifestet 14, juli udlovede forsamling af ansete mand fra
kongeriget og hertugdemmerne til behandling af monarkiets fremtidige
organisation. Afslog statholderskabet, burde @strig — evt. sammen med
Hannover — foretage eksekutionen,

Da Pechlin den 24. skrev til Reedtz, havde Schwarzenberg endnu ikke
svaret pd noten af 12, Pechlin sendte alligevel denne dag den af ham ud-
arbejdede memoire om, hvorfor Frankfurtforsamlingen burde anerkendes
som forbundsdag, til Nesselrode. Men han bemzrkede i brevet til denne,
at det var i Danmarks interesse, at magternes anerkendelse forst fulgte
efter Frankfurts vedtagelse af ratifikationen og inhibitorict. Noget i sam-
me retning havde han dagen for sagt Schwarzenberg. I meddelelsen til
Reedtz havde Pechlin i evrigt fremhavet det for Danmark ulykkelige i
den kurhessiske forfatningsstrid. Kurfyrsten og hans minister var ved et
forfatningsbrud kommet i konflikt med befolkningen og hzren og havde
- trods medlem af unionen — anmodet Frankfurt om beskyttelse. Tilsagn
herom blev givet. Preussen, der ogsd havde etapelinier at bevogte i Kur-
hessen, protesterede mod Frankfurts beslutning (af 21. sept.) og iverk-
satte militzere forholdsregler. Det 54 ud, som ville dette sporgsmal og ikke
det danske udlese konflikt mellem de to antagonister.
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2. Radowitz preussisk udenrigsminister. Hans kommissionsforslag
af 17, oktober

AxsvareT for Preussens stilling i den kurhessiske konflikt overtoges af
Radowitz, der den 26. sept. udnzvntes til udenrigsminister,

Ved denne udnavnelse, skrev Bielke den 1. okt., er der i hvert fald
vundet det, at generalen nu treder frem som den ansvarlige rddgiver,
»til hvis ord og handlinger man kan holde sig, uden i den grad at vare
udsat for, at en skjult indflydelse tilbagekalder deres betydning, som
under hans forganger«. Men, fortsatte Bielke, for Ruslands og Ostrigs
regeringer og monarker er Radowitz »en hejst uvelkommen personlig-
hed«. Et ministeriuin Radowitz, skal zar Nikolaus have sagt, er en krigs-
erklering mod hele Europa.8

Under det forestiende opger med @strig var det for Preussens politiske
stilling yderst uheldigt, at det ved sin militere stotte til den slesvig-hol-
stenske revolution og sine ekspansionslyster her havde bragt sig i mod-
setning ikke blot til Rusland, men til vestmagterne. Ganske vist kunne
Preussen regne med det engelske hofs sympati, men denne evnede nzppe
at dreje engelsk udenrigspolitiks kurs. Palmerstons henvendelser til
Preussen om at fi den holstenske aggression standset fortsatte.

Radowitz segte nu ved en mere imadekommende holdning over for
disse end forgengeren Schlcinitz at forskaffe sig engelsk velvilje. Han
provede yderligere, som vi nedenfor skal se, ved selvstendige preussiske
forslag til lesning af striden at hindre Ostrig i at bruge den i dets politik
til genoprettelsen af den gamle forbundsdag.

Biclke fik forst den 4. okt. Radowitz i tale.? Denne havde for avrigt
meddelt de fremmede diplomater, at var han selv forhindret i at modtage
dem, kunne de henvende sig til R. v. Sydow, som blev udnavnt til under-
statssekretaer i udenrigsministeriet, Bielke forteller i sin depeche om sam-
talen med Radowitz, at han i ham fandt »en alvorlig mand med szrde-
les forekommende og heflige former, som med stor uforbeholdenhed ud-
talte sig om sagernes stilling, navnligen 1 hertugdemmerne«. Om disse
uforbeholdne udtalelser giver Bielke ingen besked, da det ikke er mit
»hverv at skrive historie«, men kun politiske rapporter. Til Howard
havde Bielke dog fortalt, at Radowitz enskede (foreslog) Nordslesvig
knyttet til Jylland, Sydslesvig til Holsten og Danmark naert forbundet
med Tyskland [Preussen].1?

! Meinecke, s, 452,
* Dep. 4/10, nr. 27.
1 F.O. 64/320:6/10, nr. 121.



RADOWITZ OG DET SLESVIG-HOLSTENSKE SPORGSMAL 63

Howard havde allerede straks efter Radowitz’ udnavnelse haft en
lengere samtale med ham for at opnd hans samarbejde ved en ordning af
sporgsméilene om Holsten og Slesvig.!'! Radowitz segte i denne at ba-
gatellisere Preussens forbindelser med statholderskabet. Skylden for den
nuverende tilstand lagde han pd Ostrig, der havde nagtet at ratificere
Berlin-traktaten og brugte sporgsmalet i dets tyske politik. Preussen
anerkendte ikke forsamlingen i Frankfurt, sagde han, og ville ikke aner-
kende nogen handling af denne som udfert 1 det tyske forbunds navn,
men tvertimod modsette sig en sidan. Sendte Frankfurt tropper til Hol-
sten, ville Preussen hindre deres passage. Da Howard si spurgte, hvad
man ville foretage sig, om talen var om hannoverske tropper, var Rado-
witz’ svar: »vi vilde ikke tdle det«. Til sagens ordning tenkte han sig
eventuelt en sarlig kommission med et preussisk og et ostrigsk medlem
samt et medlem for de andre tyske stater.

Howards opfattelse efter samtalen var, at skulle der geres en ende pA
striden, matte stormagterne bruge deres indflydelse for at f& kongens
autoritet genoprettet,

Ombkring den 20. sept. forlod Meyendorftf Wien for over Teplitz at tage
til Berlin og her fi afskedsaudiens hos kongen. Det skete den 1. okt. Den
russiske chargé d’affaires, Budberg, der allerede i nogen tid havde re-
prasenteret Rusland — og fortsatte hermed — beklagede over for Cintrat, at
det s lenge forud havde varet bestemt, at MeyendorfT skulle forlade
Berlin.'? Ellers kunne kejseren have vist sit mishag med Radowitz’ ud-
nzvnelse ved en pludselig tilbagekaldelse af Meyendorff.

Under sit Berlin-ophold meddelte Meyendorff den 5, okt. Radowitz en
russisk depeche med truende opfordring til Preussen om at {4 gjort ende
pa den holstenske revolution.’® Nesselrode, der havde bemyndiget ham
hertil, mente, at depechen ville gore sin virkning, selv pd Radowitz. Han
var i evrigt utilfreds med, at Schwarzenberg nok ville have Ruslands
stotte, men ikke folge dets rad: Miske kunne udnzvnelsen af Radowitz
da vare en gavnlig lere for ham. Formentlig ville udneevnelsen desuden
bevirke, at kejseren tidligere sendte Gortschakoff tilbage til Frankfurt.

I forbindelse med denne udtalelse skal anfores, at Meyendorff sagde
Howard, at han troede, Rusland ville akkreditere en gesandt ved Frank-
furt, s4 snart denne forsamling havde ratificeret fredstraktaten og udstedt

11 F.O. 64/320:28/9, nr. 105.

12 Cintrats dep. 1/10, nr. 85.

13 Lettres et papiers du chancelier Comte de Nesselrode, 1760-1856. Extraits de ses
Archives ... IX, s, 318f. - F. Q. 64/320: 6/10, nr. 119.
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inhibitoriet til statholderskabet. - Vi kan ikke unddrage @strig vor stette,
skrev Nesselrode 3. okt. til MeyendorfT, hvis det i den holstenske sag op-
treder med bestemthed og uden at lade sig standse af Preussens opposi-
tion.4

En vis virkning af den russiske depeche kan formodentlig skonnes i de
samtaler, som Radowitz nogle dage efter havde med Howard og Cintrat,

I depeche af 30. sept. til Howard var Palmerston get i rette med Schlei-
nitz’ standpunkt, at Holsten som en tysk stat burde skilles fra Danmark,
men alligevel bevare forbindelsen med det ikke-tyske Slesvig.1s

Da Howard leste denne depeche for Radowitz, tog denne afstand fra
sin forgangers udtalelser,2® Preussen havde ingen egen interesse i spergs-
mélet, pistod han, og havde intet imod opretholdelsen af Danmarks
integritet, nir ordningen accepteredes af de interesserede parter. Han
omtalte derefter de gjorte forslag: hertugdemmernes forbindelse, Slesvigs
selvstendighed — og mente, der kunne findes et 3. eller 4.; ville Palmer-
ston foresld noget, ville han, Radowitz, vare yderst villig til at overveje
det. At holstenerne som en preliminer foranstaltning burde nedlegge
vibnene, ville han dog ikke indremme, og han enskede, at Palmerston
skulle pavirke @strig til at skille dette sporgsmal ud fra dets almindelige
tyske politik. En vazbnet intervention i Holsten af Frankfurt ville Preus-
sen, gentog han, aldrig finde sig i. Howard bemzarkede hertil, at det var
selvmodsigende at nzgte selv at udfore fredstraktaten og at hindre andre
iat gore det. Preussen optridte herved pd samme vis som Ostrig, brugte
spergsmdlet 1 dets tyske politik. Da han yderligere nzvnte, at Preussen
ved dets holdning bragte sig i modsewtning til de Danmark venligtsindede
magter, navolig Rusland, sagde Radowitz, at han havde taget alt dette i
betragtning.

Den 11. leste Howard for Radowitz en ny depeche fra Palmerston, der
indeholdt kritik af Schleinitz’ standpunkt til spergsmilet om det danske
monarkis integritet.)? Radowitz gentog ensket om, at Palmerston pd ny
skulle optraede som megler, og erklerede sig overbevist om, at en ny
mzgling ville krones med held. Pechlin, der af Magenis, hvem Howard
havde tilskrevet, horte herom, betegnede forslaget som kun et nyt forseg
pd at fi udforelsen af freden vk fra Frankfure.1®

W Nesselrode: anfl arb. IX, 5. 320.

¥ F.0O, 64/312: 30/9, nr. 31.

¢ F.0O. 64/320: 9/10, nr. 124.

7 F.0O. 64/312: 309, nr. 35. - F.O. 64/320: 12/10, nr. 133.
1% Pechlins dep, 14/10.
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Samme dag som Howard havde Cintrat en lzngere samtale med Ra-
dowitz,1?

1 sin beretning herom konstaterer Cintrat forst, at der bestdr en for-
bindelse mellem det danske og det hessiske sporgsmdl. Ganske vist har
Rusland sagt ikke at ville blande sig 1 Tysklands indre forhold, men be-
grense sin aktion til det ferste sporgsmal. Men dette ville vaere vanskeligt,
Har det engang anerkendt forbundsdagen, vil det vaere nedt til moralsk,
om ikke aktivt, at stotte den ved alle dens afgorelser.

Til Cintrat sagde Radowitz om det danske spergsmal, at vel var det
ikke betryggende for Preussen at se @strig og Rusland forenede i dette;
men hellere end underkaste sig Frankfurts afgerelser ofrede Preussen
sin sidste daler og sin sidste mand. Med hvilken ret ville Rusland i
ovrigt alene afgere det danske spargsmal? Havde Frankrig ikke, spurgte
Radowitz, her en magtig stemme? Var det i fransk interesse at lade
Preussen bukke under i kamp mod alle? Frankrigs og Preussens inter-
esser var sammenfaldende, hevdede han, og de burde nzrme sig hinan-
den, Preussen enskede prasidentens magt opretholdt; han havde genop-
rettet ordenen. I det danske spergsmdl var Preussen rede til forstielse,
og det ville kunne ordnes pd 24 timer, »hvis vi [?] var alene«. — Cintrat
afholdt sig, skriver han, fra enhver udtalelse, der kunne binde hans re-
gering.

Den 14, kunne Howard meddele Palmerston dels, at Preussen havde
modtaget en ny russisk opfordring til hurtig ordning af det holstenske
spoergsmil, da kejseren ellers kunne nedes til at tage forholdsregler for at
skaffe fred i Norden, og dels at ministerprasidenten, grev Brandenburg,
dagen efter ville tage til Warschau i szrlig mission for at pavirke zarens
holdning til gunst for Preussen ®

At dette kunne tiltrenges, fremgar af Nesselrodes depeche 15, okt. fra
Warschau til Meyendorff.?* Kejseren, hedder det her, er meget ophidset
mod Preussen, kejserinden — Frederik Vilhelm IV.s sester — mod Ostrig
og Schwarzenberg. Meyendorff skulle sige Schwarzenberg, at denne
métte fi inhibitoriet udstedt, hvis han ikke ville forvaerre de udmarkede
dispositioner, som kejseren havde m.h.t. Tyskland [5: angdende aner-
kendelse af forbundsdagen]. Nesselrode habede, at Brandenburgs og
Schwarzenbergs nerverelse i Warschau ville vare nyttig, sarlig hvis
Meyendorff kunne gere den sidste mere tilbejelig til at indga kompromis

1# Cintrats dep. 12/10, nr, 88,
@ F.0Q, 64/320: 14/10, nr. 139 og 141, - Biclkes dep. 14/10, nr. [33].
1 Nesselrode: anf. arb. IX, s. 321,
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med Preussen, Han meddelte Meyendorff, at han nzste dag ville fore-
legge kejseren den rapport, de sammen havde udarbejdet i Dresden,
hvorefter Gortschakoffs komme til Frankfurt var gjort afhangig af ved-
tagelsen af inhibitoriet og beslutningen om at udfore det.

Som grundlag for Brandenburgs forhandlinger i Warschau, hvortil han
ankom den 17., 14 en af Radowitz udarbejdet betzenkning.2? Under ingen
omstendigheder, siges det i denne, ville Preussen anerkende Frankfurt-
forsamlingen. De nermere forslag til lesning af den indre tyske strid skal
jeg ikke her omtale, Om det holstenske sporgsmal hedder det, at Preussen
ikke ville vanskeliggore dets lesning. For at skafle et organ til udferelse
af freden foresloges at indkalde til en fri konference af alle tyske stater,
med mindre de mellemstore stater ville give Preussen og @strig et kom-
missorium for fredens udforelse.

Radowitz’ enske om, at Palmerston skulle fremsaette nye maglings-
forslag, vandt ikke indpas hos denne. Han tvivlede p4, skrev han den 22.
til Howard, at England for tiden kunne komme med et forslag, der havde
udsigt til at antages.®® Han forstod heller ikke, hvorfor fredsprelimi-
nzrerne 10, juli 1849 ikke kunne udgere grundlag for det endelige
arrangement. Men ferst mitte fjendtlighederne ophere, og det var dben-
bart, at Preussen i betragtning af dets indflydelse i Holsten var nzrmest
iil at bevirke dette.

Hvorvidt ankomsten til Berlin den 15. af Napoleons nare ven, den
forfiengelige og intrigerende franske politiker V. F. de Persigny, har
relation til Radowitz’ ovenfor nmvnte samtale med Cintrat, ir std hen.
I instruktionen for ham af 14. siges, at Frankrig lige s& lidt som England
onsker at blande sig i den indre tyske strid.* Men, hedder det videre,
Preussen bor ikke glemme, at dets holdning i den danske sag kan nerme
stormagterne til Frankfurt. Det pilagdes Persigny at opfordre Preussen
til omgéende at lose det danske sporgsmdl pa en for Europa (!) tilfreds-
stillende méde,

Da Persigny den 17. havde en lengere forhandling om sagen med
Radowitz, kunne denne meddele, at han gjorde forseg pa at komme om
ved »dette fatale spergsmil«, til hvilket Preussen ved dets hidtidige politik
var lanket.s

Radowitz skrev nemlig samme dag en lengere depeche til den preus-

2 Meinecke, s. 4711,

B F.0Q, 64/312: 22/10, nr. 47,

# Dep, 14/10, nr, 24, til Persigny.

= Persignys dep. 21/10, nr. 89. — Sml. Radowitz’ optegnelse 12{10 om »den ver-
hingnisvollen schleswigschen Hindele, hvortil Preussen er lenket. Radowitz s. 321.
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siske gesandt i Kobenhavn, Werther, af {elgende indhold.?® Det konsta-
teres forst — lidt sent forekommer det! — at ratifikationen af Berlin-freden
nu endelig mi anses for endt. Preussen onskede fredelige og gavnlige for-
bindelser mellem Danmark og hertugdemmerne (!) genoprettede, og det
ville vaere fuldt tilfreds, nar man herved som i successionssagen opfyldte
alle retskrav og tog hensyn til alle det tyske forbunds rettigheder (!).
Nu ville Danmark jo sikkert henvende sig til det tyske forbund om ud-
forelse af fredens art. IV. Det havde henvendst sig til Frankfurt om rati-
fikationen, ja ladet en afiending tage del i den dervarende forsamlings
forhandlinger. Ved nzrmere overvejelse matte den danske regering
kunne sige sig, at vel kunne den herved, som det var sket, fi freden rati-
ficeret, men mere ville den heller ikke kunne opni. Preussen anerkendte
nemlig ikke Frankfurt som det tyske forbund, og en evt. i Frankfurt ved-
taget militzr indskriden 1 Holsten ville Preussen ikke téle.

Danmark burde derfor vielge en anden vej. Man matte lade det tyske
forfatningsspergsmél forelobigt hensti og danne en sarlig kommission
ad hoc (det holstenske spergsmil). Et forslag herom burde Danmark
stille i Wien, giende ud pa at forbundskommissrer, udvalgte af Preussen
og Dstrig, modtes i Hamborg (eller andetsteds) for at bringe art. IV til
udferelse. — Det pilagdes Werther indtrengende at anbefale dette forslag
til Reedtz,

I sin navnte samtale med Persigny fremhzvede Radowitz nu, at det
var fornuftigere af stormagterne at tilride @strig forstaelse med Preussen
for at fi det danske spargsmal endt end at taende krigsluen i Tyskland ved
at skubbe @strig frem mod Preussen. Persigny lovede at pdvirke Ostrig
og talte med Prokesch om sagen, ligeledes med Biclke. Radowitz havde
ogsd bedt om, at Frankrig ville opfordre Danmark til at vise »modera-
tion«. Han hazvdede, at han allerede indirekte havde henstillet til stat-
holderskabet at indstille fjendtlighederne, og han ville fordoble sine an-
strengelser 1 den retning,

Den 20. havde Radowitz en forhandling med Howard om de danske
klager over preussisk stotte til den holstenske har.?” Radowitz fortalte
da Howard om sit forslag af 17. og fremhezvede blandt andet som en for-

1 Engberg, 5. 116 skriver: »den 17, cktober kom der en ny note til Kebenhavn fra
Radowitz«. — Afskrift af depechen meddeltes den 23. af Werther til Reedtz, idet for-
sendelsen har taget nogle dage. — Et andet eksempel pA Engbergs ilsomme postbesargelse
ses 5. 105: »Den 25. sept. lod man Moltke overrakke prasident Louis Napoleon . . . en
anmodning fra Frederik 7. om hjzlp«. Denne er ganske vist af 25. sept., men sendtes ved
depeche dagen efter og blev overrakt prasidenten den 3. okt.

7 F,O. 64/321: 20/10, nr. 150.
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del ved det, at det ikke ville indblande England i tysk politik. Han ville
evt. billige et andet forslag, forudsat det afholdt sig fra den indre tyske
forfatningsstrid. Forbundets intervention ville, sagde han, betyde krig.

Samme dag, som depechen til Werther udferdigedes, skrev Radowitz
til slesvig-holstenernes temperamentsfulde vabendrager i London, den
preussiske gesandt Bunsen.?® Det var 1. gang, hedder det, at han over for
ham havde lejlighed til at udtale sig om det slesvig-holstenske spergsmil,
skont han kendte Bunsens szrlige interesse for det, og det under de oje-
blikkelige forhold var blevet af hejeste vigtighed. Han fremhevede
Qstrigs brug af det til fordel for »den sikaldte forbundsdag«. Skent
Preussen aldeles ikke kunne anerkende ratifikationen i Frankfurt som en
forbundsbeslutning, var freden nu billiget af de derverende reprasentan-
ter, hvorfor man, selv om Koburg-Gotha endnu manglede, kunne anse
ratifikationssagen som vaesentlig endt.

Radowitz gik derefter over til at omtale den Werther sendte instruk-
tion, hvoraf kopi vedlagdes. Det var, havdede han, i Danmarks interesse,
om det ville opna pacifikationen s hurtigt som muligt, at vende blikket
fra Frankfurt og i Wien gore Preussens forslag til sit samt ved egne be-
slutninger vedrerende hertugdemmerne at fremme freden. Bunsen skulle
soge at fi Palmerston til at understotte Preussens forslag.

I statsrddsmedet 25. okt., i hvilket Reedtz gav meddelelse om disse,
udtrykte han som sin opfattelse, at det var for tidligt at tage stilling, for
man sd, hvordan tingene udviklede sig i Warschau.?® Mundtlig skal han
til Werther, da denne den 23. gav ham kopi af Radowitz’ depeche, blandt
andet have sagt, at Werther lige s& godt som han selv vidste, at det hol-
stenske som de andre tyske spergsmal var genstand for direkte forhand-
linger i Warschau mellem de to rivaliserende magters forsteministre.?

3. Viébenstilstandsforslaget. Afgarelsen i Warschau

I six ovenfor nzvnte samtale med Persigny havde Radowitz udtalt, at
han ville fordoble sine anstrengelser for at fa statholderskabet til at ind-
stille fjendtlighederne. Inden jeg gir over til at skildre, hvad der kom ud
af dette, vender jeg tilbage til Pechlin og hans mission i Wien,

I depeche af 14. okt. havde Howard omtalt et projekt til losning af
striden, som Meyendorff havde gjort ham delagtig i for sin afrejse fra

22 Bunsen.
2% Statsrddets Forhandl. 111, s. 35.
3 ] agerheims dep. 25/10, nr. 105,
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Berlin.®! MeyendorfT troede, Nesselrode ville billige det, men vidste ikke,
hvad kejseren ville sige til det.

Prajektet gik ud pi en konference, evt, i Berlin, af befuldmazgtigede fra
England, Frankrig og Rusland em ordningen af det holstenske spergs-
mal. Til denne skulle @strig og Preussen indbydes. Indvilligede Ostrig,
ville det bringe de to magter sammen om denne vigtige sag; det kunne
muligvis fore til en videre forstdelse mellem Wien og Berlin. Meyendorff’
havde navnt projektet for Brandenburg, der havde modtaget det med
velvilje. Da Howard om aftenen den 14. talte med Brandenburg, der
neste dag rejste til Warschau, sagde denne, at planen ikke ville made
modstand fra hans side.

Meyendorfl vendte tilbage til Wien den 11. om aftenen, men forst den
13. talte Pechlin med ham.** Han spurgte Pechlin, hvorfor han ikke,
medens Schwarzenberg var fraverende fra Wien, var taget til Berlin.
Hertil var Pechlins svar, at han ved at forhandle 1 Berlin ville miste alt
terren i Wien. Meyendorfl sagde i evrigt, at for forbundsdagen vedtog
inhibitoriet med evt. eksekution, blev den ikke anerkendt af Rusland.
Schwarzenberg ville skuffe sig selv, hvis han troede, at Rusland bekym-
rede sig meget om Tyskland: »Mag es da gehen, wie es will, das ist nicht
unsere Sorge; nur fir Dinemark nehmen wir Theil daran, und nicht
weiter«. Han ville nu overveje, hvilket sted der var af storst betydning
for den danske sags afgerelse, muligvis Warschau.

Den 18. opsegte Pechlin Meyendorff for at here resultatet af dennes
samtale med Schwarzenberg, der var vendt tilbage til Wien. Han fik da
at vide, at Schwarzenberg allerede skulle have handlet efter Ruslands
onske og for sin tilbagekomst have sendt instruktioner til Frankfurt om
straks at vedtage inhibitoriet, deri tilficlde af vaegring ville resultere i af-
sendelse af et eksekutionskorps. Helt korrekt forekommer dette nu ikke,
I depeche af 21. meddelte Bulow, at Thun dagen for telegrafisk havde
faet at vide, at en kurer d. 19. var afsendt med instruktioner fra Wien, og
at han af Schwarzenberg var underrettet om, at man nu skulle vedtage
inhibitoriet.?® Instruktionerne ankom den 23. til Frankfurt.34

I samtalen med Meyendorff havde Pechlin ogsi fiet at vide, at kejser
Nikolaus, der var meget forbitret p4 Preussen, havde billiget alt til

% F.O, 64/320: 14/10, nr. 142.

32 Pechlins dep. 14/10, nr. 10.

# Billows dep. 21/10, nr. 56. - Bille-Brahe omtaler i dep. 24/10, nr. 87, at Schwarzen-
berg laste for ham sin depeche af 19. til grev Thun.

# Bijlow til Reedtz 23/10,
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Danmarks fordel. Men i det tyske sporgsmal onskede han et kompromis
mellem de to tyske stormagter.

Meyendorfl ridede Pechlin til ufortevet at rejse til Berlin for at fast-
holde Radowitz [?] ved det tilsagn, han skulle have givet Meyendor{T
om at anbefale statholderskabet at adlyde et inhibitorium, Da Pechlin
omtalte dette for Schwarzenberg, skal ogsd denne have tilridet ham at
tage til Berlin. Af en efterskrift af 20. til Pechlins depeche af 19. fremgir,
at »tilsagnet« stammede fra Brandenburg (sml. ovenfor). Meyendor(F
rejser i morgen til Warschau, skriver Pechlin; selv tager jeg i aften over
Breslau til Berlin, hvortil jeg venter at ankomme i morgen aften.?

I det provisoriske fyrstekollegiums mede dagen efter meddeltes en skri-
velse af 21, fra Radowitz til Werther 1 Kobenhavn.3® Efter skrivelsen af
17., hedder det, har Preussen fiet officielt kendskab til Frankfurts be-
slutning af den 3. om fredens ratifikation. Skont Preussen ikke kan aner-
kende denne som en retsgyldig forbundsbeslutning, vil det i fredens inter-
esse anse den som en gyldig og bindende viljeserklering af de i Frank-
furt reprazsenterede regeringer. Det regner derfor med, at Danmark nu vil
anse forbeholdet i erkleringen 6. sept. om forbundets ratifikation som op-
fyldt. Til slut udtaltes habet om en snarlig overenskomst mellem alle ved-
kommende regeringer om de fornsdne skridt til genoprettelse af en frede-
lig tilstand: »V1i er fra vor side altid rede hertil«. — Fyrstekollegiet billi-
gede selvsagt, hvad Preussen havde foretaget, men noget konkret om,
hvordan »en retferdig og varig fredstilstand i hertugdemmerne« skulle
genoprettes, indeholdt dets resolution ikke.

Den dag, da dette mede fandt sted, havde Bielke en samtale med Rado-
witz, som han refererer i depeche samme dag.3” Bielke gor opmearksom
pd, at hans referat af Radowitz’ udtalelser tillige bygger pd dennes ud-
talelser til Howard. Den vasentlige genstand for droftelserne var Preus-
sens forslag af den 17, Radowitz sagde igen, det var et misgreb af Dan-
mark at lade Bilow andrage i Frankfurt om udforelsen af art. IV. Preus-
sen ville ikke tile en sidan intervention. Preussen havde ingen bag-
tanker ved sit gjorte forslag, enskede oprigtigt freden og det danske mo-
narkis bevarelse, blot sagen ordnedes med tilberligt hensyn til agnaternes
evt, rettigheder. Ganske vist havde det for et ar tilbage ensket Holstens
indtra:den i unionen, men tanken herom var nu opgivet.

% T Altonaer Mercur 25/10 siges ogsd i en meddelelse 23/10 fra Berlin, at Pechlin d.
1. er ankommet fra Wien.

3 Se bl.a. Berlingske Tidende 29/10 og Altonacr Mercur 27/10 og 2/11. — Akten-
stiicke betr. das Biindniss vorn 26sten Mai und die Deutsche Verfassungs-Angelegenheit

3. bd., 1851, 5. 229ff. (Bogen ikke i Kgl. Bibl.).
37 22710, nr. 39, sml. s.d.nr. 38.
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Ligeledes den 22, meddelte Frederik Vilhelms adjudant, general Ger-
lach, Radowitz, hvad han i det holstenske spargsmdl havde radet kongen
til.3® Man burde erklere statholderskabet, at man ikke lengere ville
finde sig i krigstilstanden i Holsten; fjendtlighederne métte evt. bringes
til opher ved magt; men pa den anden side ville man efter evne antage
sig hertugdommernes sag. En sidan trussel ville gore det bedste indtryk
péd Rusland.

Man kan formode, at det er sidanne rid fra Gerlach, der havde fiet
kongen til to dage for at henstille til Radowitz, om det ikke var klogt
skyndsomst at lade »eine Spektakelmachende Forderung« afgd til Hol-
sten om at slutte »vibenstilstand« under preussisk megling og traede i
underhandling med kongen af Danmark.?® Statsklogskab og synet af den
russiske kejsers »rappelnde Verstimmung« kraevede virkelig, mente kon-
gen, at noget gjordes.

Den 22, skrev kongen igen til Radowitz.*® Medens Gerlach mente, man
evt, med magt skulle standse Holstens aggression, nejedes kongen med at
foresla, at i tilfielde af neegtelse skulle man erklere, at Preussen sd hverken
fysisk eller moralsk ville beskytte Holsten mod indmarch af et tysk ekspe-
ditionskorps. Kongen troede alligevel, at forslaget ville {3 kejser Nikolaus’
ansigt til at lyse op, »og alt fir et andet udseende«. Vi bliver »truslen
mod ikke-indmarch« kvit, den, der »som et uhyggeligt spogelse for-
marker kejserens blik og forstand. «

Opgive denne trussel ville Radowitz ikke, men i nogen grad fulgtes
kongens henstillinger ved den skrivelse, som dagen efter opsattes til stat-
holderskabet.

I denne omtaltes forst, at Preussen havde mattet afvente ratifikationen
af Berlin-freden.®! Dette var nu sket af nasten alle medlemmer af for-
bundet, hvorfor traktaten kunne anses for ratificeret af dette. Den preus-
siske regering tvivlede ikke pi, at den danske konge ville opfylde art. IV,
eller at forbundet ville handle i overensstemmelse med denne og ud-
finde »et kompetent organ hertil, Preussen havde tilbudt sin bistand
og stillet det for omtalte forslag (af 17.).

Det hedder videre: alle medlemmer i forbundet er pligtige at rette sig
cfier dettes afgerclse, s snart en sidan traefles af et »kompetent og af alle
regeringer dertil bemyndiget organ«. Et sidant ville fuldkommen be-
skytte sdvel forbundets som Holstens rettigheder. Fjendtlighederne burde

8 Radowitz, 5. 333.

], ¢, 8 327,

" ].c., s 33115

41 Trykt bl.a. i Berlingske Tidende, 6/11.
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derfor standses, hvad Preussen anmodede statholderskabet om; det on-
skede, at dette erklerede sig rede til vabenstilstand. Preussen tilbod her-
ved sin magling, og general Hahn var bemyndiget til, hvis statholder-
skabet antog hans tilbud, straks at ga til det danske hovedkvarter med
meddelelser til dette. Endelig anfertes, at Werther ville blive bemyndiget
til i Kebenhavn at gore et tilsvarende tilbud om vabenstilstand, og at
han skulle fi den danske regering til at gd ind pd en sadan pd billige
betingelser,

Med denne skrivelse afgik Hahn om morgenen den 24, og ankom om
aftenen til Kiel, hvor han tog ind i Brandts hotel. 42

I depechen af24, til Werther anmodede Radowitz denne om at meddele
den danske regering Hahns sendelse. Det for Danmark ejendommelige
valg af Hahn, der havde saboteret bestyrelseskommissionens virksomhed
i Sydslesvig, motiveredes med, at Preussens bestemte sprog, fremfort af
Hahn, netop ville have sterst virkning.4? Det forstod sig af sig selv, siges
det videre, at Preussen kun havde kunnet gere dette skridt i forventning
om, at Danmark ville vise lignende imedekommenhed. Endelig be-
mzrkedes det, at man endnu savnede svar pa forslaget af den 17.

Persigny, der den 25. indberettede begivenheden, fandt valget af Hahn
fortrzfleligt.#* Han mente, alle magter nu burde sege at fi Ostrig til at gd
ind for Preussens forslag. Modsatte holstenerne sig arrangementet, ville
Preussen, havde Radowitz sagt ham, vare lost fra ethvert moralsk hensyn
til statholderskabet og handle i konsekvens heraf (1). Radowitz, fortsatte
Persigny, tilskrev Preussens beslutning Frankrigs holdning, og Persigny
s& den som et resultat af hans egen tidligere mission til Berlin,

Som ovenfor nzvnt, havde Radowitz den 22. droftet det preussiske
kommissionsforslag med Bielke, Man mi antage, at denne har sat den
lige ankomne Pechlin ind i sagen; Pechlin havde desuden den dag en
drefielse herom med den estrigske gesandt i St. Petersborg, grev Buol, der
ogsd var kommet til Berlin fra Wien. Han medbragte en forsonlig skri-
velse fra Schwarzenberg til Radowitz.

Den 22. om aftenen sendte Pechlin Reedtz en beretning om Buels i
hvert fald ikke afvisende holdning til Radowitz’ forslag. Kopi heraf
sendtes til Bulow.43

4 Altonaer Mercur 26/10, nr. 254,

4 Til Howard sagde Radowitz, at Hahn var valgt, fordi han ville indgyde statholder-
skabet mest tillid. F.O. 64/321: 27/10, nr. 171.

“ Dep. 25(10, nr. 90,

¥ Gesandtskabsarkiv., Frankfurt. Ein- u. Ausgangsprotocoll. 1849-53, nr. 250: 25.
okt, 1830,
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Det har ikke veret mig muligt — trods megen eftersagning i udenrigs-
ministeriets og gesandtskabets arkivalier — at finde denne beretning.

Imidlertid oplyser Pechlin i sin redcgorelse fra 1834, at han straks efter
sin ankomst til Berlin anmodede Bilow om i ejeblikket ikke at presse pa
for at fA forbundsdagen til at tage beslutning »i vore sager«. Og — stadig
ifolge Pechlin — skal Bilow have varet pa vej til prasidenten for at fi
ham til at udsztte vedtagelsen afinhibitoriet. Men han vendte om for at
hente et lommetorklzde og forefandt da en senere skrivelse af Pechlin
om at afvente bestemte instruktioner fra Kebenhavn. Nogen stette for
denne beretning forefindes ikke i Bilows depecher til Kebenhavn,

Den 23. havde Pechlin en timelang samtale med Radowitz sivel om
det preussiske kommissionsforslag som om sendelsen til statholderskabet,
Indholdet af denne samtale fremgér af de to breve, som Pechlin s.d. skrev
henholdsvis til Biilow i Frankfurt og til Meyendorff i Warschau. I det
forste meddelte Pechlin sendelsen til statholderskabet, men pointerede,
at denne ikke var noget resultat af hans samtale med Radowitz, % lige-
som han jo heller ikke havde haft noget med det preussiske kommissions-
forslag at gore. M.h.t. forslaget om, at Hahn i tilfelde af statholder-
skabets villighed til vAbenstilstand skulle fortsztte til det danske hoved-
kvarter, bemzrkede Pechlin: »Men vil eller kan vi ensidig uden Ostrig
gi ind derpd?« Noget andet var det, om general Krogh bestemte sig
dertil.

Radowitz, fortsatte Pechlin, ville nu ikke blot have os til ensidigt at
treffe denne beslutning, men ogsd il at foranledige Dem (Bilow) til at
tage vort andragende i Frankfurt om inhibitoriet tilbage eller i hvert fald
opholde beslutningen i sagen. Hertil havde Pechlin, skrev han, erkleret
Radowitz ikke at vere bemyndiget. Af de beslutninger, der vedtoges i
Warschau, ville det afhenge, om det var heldigere, at inhibitoriet ikke
var (blev) vedtaget. »Men det kan, i det mindste for mig, ikke vare til-
strekkelig grund til at gribe ind i den nuverende af Rusland bevirkede og
favoriserede stilling«. Videre omtalte Pechlin, at han, som fer anfart,
havde dreftet Preussens forslag med grev Buol.

Med Buol, der samme aften skulle rejse til Warschau, sendte Pechlin
Meyendorff beretning om forhandlingen med Radowitz og dennes forslag
og ensker, og at han hertil havde sagt, at man matte afvente sagens videre
udvikling i Warschau, Wien og Kebenhavn. Pechlin havde for Radowitz

¢ Engberg, 5. 116 synes at forudsztte en sidan forbindelse. Hans bermnzrkning om, at
sendelsen havde som »underforstdet tilleg« nen deling af hertugdemmerne«, forstdr
jeg ikke.
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nzvnt Brandenburgs tilsagn til MeyendorfT (se 5. 69), men det forbigik
Radowitz i tavshed.

Den 25. vedtoges inhibitoriet, medens ratifikationsudvekslingen skete
dagen efter,4” Bulow fandt, at var det Preussens alvorlige hensigt at tage
del i pacifikationen, var dette sikkert stadigt muligt; det var ikke i Dan-
marks interesse at udvide kleften mellem de to tyske stormagter. Det
danske anliggende var, konstaterede han, for alle parter i den indre
tyske strid i hojere grad middel end mal og ville kun blive lest som en
folge af storre afgorelser.

Den 25. sendte Pechlin Recdtz afskrifter af sine to breve af 23. samt
meddelte, hvad han mente at kunne tilride.® M.h.t. vibenhvileforslaget
var han, ligesom Budberg og Howard (og Persigny), af den opfattelse, at
den danske regering skulle vise redebon imoedekommenhed. @strig og
Frankfurt havde ingen ret til at tage ansted heraf, da inhibitoriet og
eksekutionen var trukket ud. Buol havde desuden sagt ham, at Ostrig i
det holstenske sporgsmal ville g med til en kommissarisk behandling.

Swaret til Werther og instrukticnen for general Krogh burde, skrev
Pechlin, indcholde felgende: 1. vabenhvile pd 6 maneder; 2. si stor en
reduktion af statholderskabets har, at den danske her i Slesvig kunne re-
duceres til halvdelen; 3. Ejderen som demarkationslinje, hvis dette kunne
opnds; 4. ingen indgden af forpligtelser dirckte over for statholderskabet
eller Preussen, men kun over for forbundet. — Forslaget om kommissarisk
behandling métte afhange af, hvad der besluttedes 1 Warschau.

Til Wulff Plessen, vor tidligere gesandt i Berlin, der havde ledsaget
prins Christian til besoget hos kejser Nikolaus i Warschau, skrev Pechlin
s.d., at han sterkt havde riadet Koebenhavn til at instruere Krogh om
med Hahn at forhandle om en lengst mulig vabenstilstand. Radowitz
har handlet ganske beh®ndigt, mente han, og selv nerede han ikke megen
tiltro til Schwarzenbergs intervention.

Det er ikke underligt, at Bulow i Frankfurt, hvor man netop den 25.
vedtog inhibitoriet, var noget uforstiende over for Pechlins mistillid til
Wien og fandt, at Pechlin burde have tilstoppet sine erer med voks over
for sirenen Radowitz.4? En lignende mistillid til Pechlins tilbejelighed til
en »négociation a4 part« med Radowitz udtrykker Skrike i brev af 31.
til Bitlow.50

47 Biilows dep. 25/10, nr. 57.

8 Dep. 23/10, nr. 12,

4* Biilow til Reedtz, 28/10.

0 R. A. Filmsaml. Biillow-breve.
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Den 28. modtog Werther Radowitz’ depeche af 24. og meddelte straks
Reediz den. Reedtz ville hore, hvad den engelske gesandt Wynn sagde
om denj hos Wynn traf han tilfeldigt ogsd Lagerheim.’! Begge tilrddede
stzrkt Reedtz at vaere imedekommende og gd med til vabenstilstand.
Reediz ansd dog narmest forslaget som en af Preussen stillet ficlde for at
skille Danmark fra Frankfurt og @strig og misbilligede meget valget af
den slesvig-holstensk-sindede Hahn til sendelsen.

I statsrddsmedet den 28. forelagde Reedtz de preussiske forslag.5* Man
var enige om af hensyn til evt. bebrejdelser fra de venskabelige magter
ikke at tilbagevise forslaget om vdbenstilstand, men dog nejes med fore-
lobig at lade denne vare 14 dage. PA kommissionsforslaget kunne der,
fandt man, gives et hofligt, men undvigende svar.

Samme dag opsegte Werther Lagerheim for at {4 denne til at pavirke
Reedtz til fordel for Preussens forslag.® Det gjorde Lagerheim ogsé i den
hensigt at @ndre det uheldige indtryk, som den forste lesning af Preussens
forslag havde gjort pA Reedtz. Denne sagde imidlertid — og med rette —
at den danske regering i de preussiske forslag kun kunne se et bevis pa den
pression, som Warschau 1 dette ojeblik udevede pa Berlin, et onske om at
vinde tid uden at binde sig til nogen tvangsforholdsregel mod statholder-
skabet i tilfelde af dettes vagring samt ct gentaget forseg pd at skabe
mistillid mellem Danmark og @strig. Man métte, mente Reedtz, afvente
meddelelser fra Warschau, London og Paris, for man tog stilling til for-
slagene. Alligevel ville man ikke tilbagevise dem, og Reedtz omtalte,
hvad han tenkte herom at skrive til Pechlin. Lagerheim prevede for-
gaves at overbevise ham om det fordelagtige i at tilbyde en lengere va-
benstilstand end 2 uger.

I depechen til Pechlin af 29, udtalte Reedtz, at Danmark paskennede
det sindelag, der 14 bag Preussens forslag. En direkte afslutning af en
vibenstilstand med statholderskabet ville dog kunne anses som aner-
kendelse af dette og tillige kunne bruges til styrkelse af insurgentharen.
Men Danmark var villig til en kortvarig vibenhvile (14 dage), og herom
var givet ordre til general Krogh. Hvad Preussens kommissionsforslag
angik, ville Reedtz forst here Wiens og andre venskabelige regeringers
mening. Pechlin bemyndigedes til at give Radowitz afskrift af depechen, 5

& Lagerheims dep. 28/10, nr. 107, - F. O, 22/184: 28/10, nr. 138,

&2 Statsridets Forhandl. 111, s. 39ff. - Hvad Engberg, s. 117 f. lzgger i, hvad han med
et uheldigt udtryk kalder Hahn-planen, synes grebet ud af lufien.

¥ Lagerheims dep. 31/10, nr. 108.

# Nir Pechlin i sit arbejde fra 1853+ tildeler Reventlow-Criminil @ren for depechens
redaktion, er dette formentlig urigtigt.
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I en fortrolig skrivelse s.d. til Pechlin udtalte Reedtz sit allerede nzvnte
syn pi, hvad der havde fremkaldt omsvinget i Preussens politik over for
Danmark. »Erfaringen pdbyder os desvarre m.h.t. Preussen den sterste
forsigtighed «. Danmark var vel ikke uvillig til at give Preussen en dirckte
medvirken ved pacifikationen, men agtede ikke at bringe ofre, som dets
nuverende stilling ikke gav mindste anledning til. Reedtz beklagede,
hvis nogle ytringer af Pechlin i brev til Meyendorff kunne give indtryk af|
at den danske hars stilling var dérlig; dette var nemlig ikke tilfzldet.

Ved krigsministerens skrivelse af 29. bemyndigedes general Krogh til,
sifremt Hahn henvendte sig til ham med en skrifilig erklzring om, at
insurgenterne ikke ville foretage angreb pa vore tropper, da at algive en
lignende fra vor side, gzldende for et tidsrum af 14 dage eller s3 omtrent.%8
Det indskarpedes, at ingen forhandling matte fores med insurrcktionelle
autoriteter. Blev der tale om en demarkationslinje, burde denne vazre
Ejderen; i hvert fald matte aldrig en tomme af det af danske tropper be-
satte tErr®En remimes.

Den 24. havde Radowitz sendt Bunsen kopier af skrivelserne til stat-
holderskabet og Werther og bedt ham underrette Palmerston om Preus-
sens forslag. Man vil heraf se, skrev han, hver magtpdliggende det er
Preussen at fi fjendtlighederne standset. Palmerston burde udeve sin
indflydelse i Kebenhavn for at bevege Danmark til imedekommenhed.

Den 27. matte Radowitz meddele Bunsen, at den 1. efterretning fra
Hahn kun led pd, at statholderskabet ville overveje forslagene. Men hvad
kunne man krzve mere af Preussen, end dette allerede havde gjort, nem-
lig indtrengende at have henstillet il statholderskabet at standse krigen.
England ville, mente han, dog sikkert ikke forlange af Preussen, at det
opgav hele sin stilling i det tyske forfatningsanliggende for at overlade
pseudoforbundsdagen at afgore det slesvig-holstenske sporgsmal. Hol-
stens pacifikation kunne ikke ske med udelukkelse af Preussen.

I en lengere fortrolig skrivelse af s.d. til Bunsen udtalte Radowitz sig
om, hvad han havde tilsigtet at opnd ved sendelsen til statholderskabet.
Det var 1 preussisk interesse at forekomme skridt fra Frankfurt til Hol-
stens pacifikation. Blev en vabenstilstand afsluttet, fjernede man den
europziske interesse i anliggendet. Stormagterne ville sd ikke lengere
have nogen anledning til intervention og forbundsdagen ikke til umiddel-
bar indskriden. Pacifikationen var da i det mindste for tiden ikke be-
virket af forbundsdagen, men af Preussen, hvad der ville styrke dettes
stilling. Det mente Radowitz ogsd ville vare tilfzldet, selv om Hahns
sendelse blev uden resultat; thi Preussen havde dog gjort et forseg.

8 Krigsmin. Kopibog 1V for 1850, nr, 768.
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Radowitz gik derefter over til at omtale det forslag, som Meyendorff
mundtligt havde droftet med Brandenburg: at Preussen samtidigt med
forbundsdagen eller umiddelbart efter udstedte et inhibitorium tl stat-
holderskabet. Dette forslag havde han ikke kunnet gd ind pa, da det
kunne betyde en indirckte anerkendelse af forbundsdagen. Med det nu af
Preussen tagne skridt havde Persigny udtalt sin store tilfredshed ; Rado-
witz forventede ogsd Englands péaskennelse, og at England ikke bistod
Frankfurt. Der var storre ting til afgorelse end det holstenske sporgsmil;
og Preussen truedes af en magtig koalition. I en efterskrift udtalte Rado-
witz — og med rette — sin tvivl om trovaerdigheden af de alarmerende ryg-
ter om fransk-russisk intervention mod Preussen, som The Times den
24, havde bebudet.?®

Som nmvnt mente Radowitz, at selv et negativt udfald af Hahns sen-
delse ville medfere nogen bedring i Preussens forhold til de andre stor-
magter. Statholderskabets holdning kuldkastede hans hib om at opnd
storre resultater,

Forst den 28. afgav statholderskabet sit svar. Originalen leveredes
Hahn, Den kielske departementschef, A, P. A. v. Harbou, der virkede
som mellemmand mellem Kiel og Berlin, fik en kopi og en nermere be-
grundelse til Radowitz.’7 I svaret nzvntes statholderskabets gamle for-
slag om delegerede fra det og fra kongeriget at modes i Hamboryg til for-
handling. Radowitz’ forsikring om, at det kommende organ for forbundet
ville vaerne Tysklands og Holstens interesser, fortolkede det sidan, at det
betad et Slesvig-Holsten i fielles selvstzendighed over for kongeriget. Men
P& 6 nermere betingelser var det villigt til vibenstilstand, der burde
sluttes pa eet 4r. Statholderskabet gik herved, mente det, til greensen af]
hvad det kunne forsvare over for landet. Betingelserne var, som Morning
Chronicle’s korrespondent skrev fra Hamborg, »aldeles latterlige og har
et udseende, ligesom man vil gore nar af Danmark«.5® Jeg skal kun anfere
den 1., der gik ud p4, at Sydslesvig under vabenstilstanden skulle stilles
under statholderskabets administration — ikke blot den del af Slesvig, der
under bestyrelseskommissionen var besat af preussiske tropper, men ogsi
det nordligste Angel samt flekken Hojer,

Sjelden har man set storre miskendelse af den foreliggende situation
end den, statholderskabet her gjorde sig skyldig i. Det opfyldte derimod
fuldt ud de forventninger, som den staerkt slesvig-holstensksindede histori-
ker Max Duncker havde udtrykt i et brev dagen for til dets udenrigske

5¢ Sml. Radowitz’ dep. 30/10 til Bunsen, at La Hitte har dementeret artiklen i Times.
57 Altonaer Mercur. 17/11.
8 Berlingske Tidende. 13/11.
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leder Karl Francke om, at det ville vise ubojelig fasthed.®® Nu da felttoget
begyndte at blive ubekvemt for danskerne, og da man kunne vente en
meget hdrd vinter [den indtraf ikke!], skulle statholderskabet sa slutte
vibenstilstand for at gore stillingen lettere for Radowitz, »denne stakkels
tabe«! Man skulle endelig ingen broer sla for denne »charlatan i Berlin«!

Inden sikre efterretninger om udgangen af de storpolitiske dreftelser i
Warschau indtrafi Berlin, havde meddelelser derfra allerede gjort Pech-
lin betankelig ved hans rad til Reedtz den 25. Den 29, tilskrev han Reedtz,
at Ruslands holdning ansis ugunstig for Preussen, hvad der pibed os
stor forsigtighed over for Preussens forslag, hvilket ogsd Frankfurt-be-
slutningen den 26. oplordrede til.% Gennem Budberg havde han fra
Nesselrode hort, at Brandenburg i Warschau havde indvilliget i udferel-
sen af det af ham til MeyendorfT givne »tilsagn« (som ovenfor nazvnt ikke
accepterct af Radowitz) om Preussens medvirkning til, at statholder-
skabet efterkom inhibitoriet, Under disse omstendigheder er jeg endog,
skrev han, kommet i tvivl om, hvorvidt man ikke m.h.t. Preussens forslag
bor nejes med at undlade ligefrem at afsla dem, for ikke at skabe dis-
harmoni mellem disse og Frankfurts beslutninger. P4 den anden side,
mente han, kunne man ikke uden Preussens medvirkning vente, at stat-
holderskabet billigede en vibenstilstand som foresldet. »Sjzlden var dage
mere skabnesvangre end de nuvarende«.

I et privatbrev samme dag til Reedtz navnte Pechlin, at han siden den
23. ikke havde forhandlet med Radowitz, men ganske vist tilbragt et par
aftener hos ham og hans familie. Morgenbesog havde han undladt, da
han jo ikke havde fiet noget hverv overdraget i Berlin og ville undga
skin af at forhandle med Radowitz,

Dagen clter, den 30., overbragte Wulfl Plessen, der med prins Chri-
stian, som for nevnt, havde vaeret i Warschau, Pechlin et brev af 27. fra
Meyendorfl som svar pi Pechlins af 23, (se s. 73). En kostelig gave kalder
Pechlin det, da han sendte Reedtz en kopi: »Det taler for sig selv og
imod enfieer indladen sig med Preussen, der er 1 strid med indholdet af
denne skrivelse«,

Forholdet mellem Meyendorff og Pechlin var blevet sd intimt, at
Meyendorff 1 brevet kaldte ham »Mein theuerster Freund«. Meyendorff
kritiserede Radowitz’ forslag og valget af Hahn som sendemand samt
betviviede med rette, at statholderskabet herved ville bringes pa frede-
lige tanker. Danmark burde holde sig til Frankfurts inhibitorium. Vi vil,

¢ Max Duncker: Politischer Briefwechsel. Herausgg. v. Johs. Schultze, 1923, 8, 32,
% Dep. 29/10, or. 13.
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skrev Meyendorff, tage os den frihed at anvende Radowitz’ formel:
»Wir dulden nichte« for det tilfilde, at Preussen vil legge materielle hin-
dringer i vejen for forbundshjzlpen: »ikke vi, men Preussen eller rettere
Radowitz truer«. Danmarks berettigede mistillid til Preussen burde dog
ikke fa det til at udelukke Preussen fra pacifikationen.

Den 30. meddelte nu Budberg Radowitz en depeche fra Nesselrode
med kritik af formen for Radowitz’ henvendelse til statholderskabet og
med oplysning om kejserens stilling, i fald Preussen skulle forsege at
hindre Frankfurts intervention i Holsten.5! Hertil skal Radowitz have
sagt, han var villig til at tilbagekalde alt, hvad Schleinitz havde udtalt
om det holstenske sporgsmal, og gi med til konferencer af stormagterne,
men tile forbundets intervention ville han ikke. Der er ogsi ting, som
kejseren ikke vil tile, riposterede Budberg.

Trods den harme, som Nesselrodes depeche vakte hos sdvel Radowitz
som kongen, mente den sidste, at det maske var klogt, om man nu gav
Hahn yderligere pileg, der svarede noget til tankegangen i Nesselrodes
pnsker.®® Sadant ville ogsd, fandt han, styrke Brandenburgs stilling i
Warschau,

Den skrivelse til statholderskabet, som er dateret den 30.,% er affattet
i denne ind og adskiller sig derved fra den af 23. Radowitz udtalte sin
forundring og beklagelse over, at statholderskabet ikke med en eneste
stavelse omtalte Preussens udtrykkelige og alvorlige forlangende om, at
det skulle afholde sig fra enhver aggression. Dette forlangende gentoges
derfor pd det bestemteste; dets opfyldelse var en absolut betingelse for,
at noget organ for det tyske forbund kunne yde Holsten virksom beskyt-
telse.

Det preussiske forslag om en vibenstilstand, fortsatte Radowitz, gjaldt
udtrykkelig en militer; kun en sidan var mulig for tiden, og spergsmalets
politiske side métte forbeholdes det tyske forbund, Men statholderskabet
havde i sit svar fremsat forslag om en politisk vabenstilstand, og det var
ugorligt for Preussen at vare mellemmand ved en sidan. Det var dog
stadigt villigt til at magle ved en rent militer, og Hahn skulle oppebi
statholderskabets svar. Tog detteintet hensyn til Preussens velmente rid,
mitte Preussen ophere med yderligere magling og lade sin fremgangs-

% F.0, 64/321: 30/10, nr. 176. — Pechlins dep. 1/11, nr. 15.

82 Radowitz, s. 3371.

83 Hos Radowitz anfores, at kongens brev, dateret den 30. kl. 81/, aften, har foran-
lediget skrivelsen til statholderskabet, Hvorvidt dette kan stemme med, at Persigny i dep.

af 30,, nr, 92, meddeler, at han lige kommer fra Radowitz, der har underrettet ham om
svaret til statholderskabet, fir sti hen.
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made bestemme af de det pihvilende forpligtelser. Hvilke disse var, ud-
talte Radowitz sig ikke om, men det ligger ner at tyde udtalelsen som
vilje til at medvirke ved en standsning af aggressionen. %

Den 31. laste Pechlin for Radowitz det danske svar (af 29.) p4 Preus-
sens forslag.® Radowitz var da, skriver Pechlin, »i meget mild stemning «;
Wulff Plessen siger i sin beretning, at hans tone var »meget nedstemt«.
Radowitz sagde Pechlin, han havde ensket, at Danmark i Wien havde
anbefalet Preussens forslag om en kommissarisk behandling, hvilket var
den eneste praktiske made at komme ud af sagen pa. Han ville, Pechlin
igen skulle skrive dette til Kebenhavn. Denne afslog dog, da hans sen-
delse til Wien netop havde tilsigtet at udvirke Frankfurts beslutning ; Dan-
mark var reprzsenterct dér og anerkendte forbundet.

Pechlins opfordring til Radowitz om at anmode statholderskabet om
at rette sig efter inhibitoriet ved en analog deklaration fra Preussen fik
denne til at udbryde: De vil altsa, vi skal underkaste os Frankfurt-ekse-
kutionen? Pechlin mente ikke, at Preussen derfor behovede at opgive sit
standpunkt i den indre tyske strid, men navnte deklaration kunne med-
virke til forsoning i denne usalige tvist.

Om morgenen den 31. var Brandenburg vendt tilbage fra Warschau
og kunne gore rede for forhandlingernes resultater. Afgorende for disse
havde Ruslands standpunkt varet, sidan som Nesselrode den 28. havde
preciseret det i svaret pd Schwarzenbergs forespergsel om Ruslands
stilling i tilfxlde af konflikt mellem @strig og Preussen i det kurhessiske
og holstenske spergsmal. I det ferste ville Rusland ingen direkte del tage,
men stotte @strig moralsk. Men hvad det andet angik, ville Rusland, nar
Frankfurt vedtog inhibitoriet, akkreditere en gesandt der; modsatte
Preussen sig afsendelsen af et evt. forbundskorps til Holsten, ville Rusland
anse sig som veerende i krig med Preussen. I det tyske spergsmal anskede
Rusland forsoning mellem de to magter. @strig havde derfor her mittet
gere forskellige indremmelser og bl.a. mattet gi med til, at der skulle af-
holdes frie konferencer til droftelse af det tyske forfatningsspergsmal.

Om formiddagen den 1. nov. havde Pechlin en samtale med Branden-
burg.®® Han udralte for denne, at Preussens med inhibitoriet »analoge

ot Uden at ville tillegge det for stor betydning skal jeg nzvne, at den danske over-
kommando i beretning af 31. okt. omtalte, at den med Hahn folgende adjudant pi rejsen
gennem Hamborg og Kiel fortroligt skal have sagt nogle preussiske officerer, at preus-
siske tropper, om fornedent, ville blive beordrede til at oplese den slesvig-holstenske har,
Premiermin. journalsag 153/50.
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deklaration« mdtte g ud pd, at nu havde hele Tyskland ratificeret fre-
den, og hele Tyskland ville have den opfyldt. Hertil burde Preussen
knytte en bestemt opfordring til statholderskabet om at rette sig efter in-
hibitoriets pilxg. Brandenburg erklerede sig enig heri, men man métte
dog ikke af deklarationen udlede en anerkendelse af Frankfurt som for-
bundsdag.

Isin beretning til Reedtz om denne samtale fojede Pechlin til, at Reedtz
efier forbundsbeslutningen af 26. ville forstd, at der nu ikke mere kunne
veere tale om vibenstilstandsforhandlinger med Preussen. Sidanne mitte
evt. straks afbrydes.

I et privat brev til Reedtz den felgende dag udtrykker Pechlin sin hen-
rykkelse over den af Rusland bevirkede vending: »Vive notre Em-
pereur!« Han indremmer nu, at hans forslag af 25. (dep. nr. 12) il
Reedtz var forhastede: »Jeg galoperede noget 1 nr. 12 og forledte Dem
til at folge i min noget for raske galop [trapp]«. Selv om han roser
Reedtz for »Deres fortreffelige begrensning af vibenhvilen til 14 dage«,
synes han nermest at regne ham for »medskyldig«, medens han kalder
Biilow, som han ogsa havde pavirket, for »skyldfri«.

Brandenburgs indremmelser til Rusland i Warschau fremkaldte mini-
sterkrise i Berlin. Den 2. nov. indgav Radovitz sin afkedsbegzring, som
bevilgedes dagen efter. Brandenburg overtog udenrigsministeriet, men
ramtes af alvorlig sygdom, der den 6. bragte ham deden. I disse dage
fungerede da Manteuffel, der siden efterfulgte Brandenburg som minister-
prasident, midlertidigt som udenrigsminister.

Statholderskabets svar af 2. nov. pA Radowitz’ ovenfor omtalte skri-
velse af 30. okt. var absolut afvisning.®? Det ville ikke g& med til nogen
militeer vabenhvile pa et for fjenden (Danmark) ugunstigt tidspunkt,
hedder det. Havde der eksisteret et organ for det tyske forbund, ville man
have taget skyldigt hensyn til dette. Men at et siddant ikke eksisterede,
fremgik af meddelelsen om inhibitoriet, som lige var kommet fra Frank-
furt. Det nxgtede man at anerkende og henviste til, at Radowitz gen-
tagne gange og for nylig til den danske regering havde erkleret ikke at
ville tile nogen i Frankfurt besluttet intervention,

Den 4. md man i Berlin have veret ukendt med dette svar. Man sendte
nemlig denne dag telegrafisk instruktion til Hahn med krav til statholder-
skabet om gjeblikkeligt svar pd Preussens maglingstilbud.®® Ved ct nej
til dette havde Hahn straks at returnere til Berlin. Instruktionen inde-

7 Berlingske Tidende 22/11.
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holdt desuden, at den holstenske har havde at trekke sig tilbage bag
Ejderen. Dagen efter meddelte Manteuffel Pechlin, at Hahns mission
havde varet resultatles.5® At Wien bade misbilligede denne og den dan-
ske regerings ikke helt afvisende holdning til Preussens forslag, forstir sig
af sig selv.?

P4 meddelelsen om inhibitoriet fra Frankfurt reagerede statholder-
skabet den 5. med et lengere indlzg, hvor bl.a. nevntes, at Preussen ikke
anerkendte Frankfurt og ikke ville tile dettes intervention.™ Bilow
kalder det »en forelesning over hertugdommernes politiske og retslige
historie«, men ikke »sd velskrevet som mange tidligere«.? Nir stat-
holderskabet her tildeler Frankfurtparlamentets beslutninger i april 1848
en vesentlig andel i det skarpe brud med fortiden, har det undladt
skyldigt hensyn til den provisoriske regerings manifest af 24. marts, —
Den 6. meddelte Francke Duncker, at statholderskabet havde svaret
sivel Berlin som Frankfurt kun at ville vige for magten.™

Hvordan det videre gik med det slesvig-holstenske spargsmal og i den
indre tyske strid, som Warschau-forhandlingerne langt fra havde gjort
ende pd, skal ikke her behandles. Jeg skal il afslutning kun nwzvne, at
flere af de 1 det foregdende omtalte hovedpersoner i november forlader
scenen i Berlin, Den vigtigste, Radowitz, tog den 6. ophold i Erfurt. At
han stadigt stod hejt i kongens gunst, viste sig ved den ham senere i
samme méined overdragne mission til England med forslaget om en
preussisk-engelsk alliance.

Pechlin var den 1. rede til at vove sig ud pa Ostersgens belger trods
den orkan, der havde raset mellem den 19. og 20. august, da han begav
sig ud pa sin langvarige diplomatiske mission. Havet viste sig nu ven-
ligere. Da han den felgende (eller nestfelgende) aften ankom til karan-
tene i Klampenborg, 14 aftenrodens skar over de dybbld belgers lette
krusninger. Inde pd kysten hilste Dyrchavens majestetiske bage den
hjemvendte. ™

Persigny, som man si ofie havde set i fortrolig, konspiratorisk dreftelse
med Radowitz, og som havde anbefalet de andre diplomater, ogsd Pech-
lin, imedekommenhed over for Preussen, forlod forst Berlin den 21.7%
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Biclke udtrykte dagen efter i et brev til Reedtz?® som sin »uforgribelige
mening, at vor sag €j har lidt noget virkeligt tab ved hans bortfjernelse
herfra. Hans uvidenhed om vor interesse og hans forfiengelighed i for-
bindelse med de mest dbenbare Napoleonske dremmerier ledte ham til
ord og handlinger, som var af tvivlsom nytte, og til at rose sig at have
udrettet, hvad han ej havde gjort, eller som ingen tenkte at gore«.

Da Bielke skrev dette, var tre uger forlobet, siden Pechlin gav udtryk
for sin henrykkelse over Warschau. De mellemliggende begivenheder —
som mange felgende — kan vist godt karakteriseres med Biclkes ord 1
nevinte brev:

»Hver gang vi synes at nrme os den frelsende kyst, kommer der et
nyt bolgeslag, som atter kaster os ud i det oprorske tyske hav . ..«

ZUSAMMENFASSUNG
Radowitz und das schleswig-holsteinische Problem Oktober 1850

Der Friedensvertrag vom 2. Juli 1850 in Berlin zwischen Dianemark und Preus-
sen im Namen des deutschen Bundes bedeutete, dass Preussens direkte Unter-
stiitzung der schleswig-holsteinischen Insurrcktion gegen Dinemark aufhérte.
Preussen tat aber nichts um zu verhindern, dass das schleswig-holsteinische Heer
nach dem Frieden in Schleswig einriickte und nach einer Niederlage die Feind-
seligkeiten gegen Dianemark von Holstein aus fortsetzte. Das dénische Heer
unterliess es, den Feind nach Holstein hinein zu verfolgen. Den Friedensartikeln
zufolge hatte Dinemark auch die Phicht, sich vor einem selchen Schritte an den
deutschen Bund zu wenden, damit dieser die Insurrektion zum Aufhéren bringe.

Es bestand aber leider zu dieser Zeit kein allgemein anerkanntes Organ fiir den
deutschen Bund, an welches Dinemark einen solchen Antrag, oder die Frage
wegen der Ratifikation des Friedensvertrags richten konnte, Der Grund hierfur
war in der herrschenden Rivalitit zwischen Preussen und Osterreich um die
Oberherrschaft in Deutschland zu suchen. Das Angebot des Frankfurter Parla-
ments an Preussens Kénig von der deutschen Kaiser-Krone und einer demo-
kratischen Verfassung war bekanntlich von Friedrich Wilhelm IV abgeschlagen
worden. Dagegen hatte Preussen nachher eine Union von namentlich nord-
deutschen Staaten gebildet und eine Unionsverfassung vorbereitet. Der leitende
Politiker dieser preussisch-konservativ-monarchistischen deutschen Politik war
der Freund Friedrich Wilhelms, General Foseph v. Radowitz, gewisscrmassen ein
Vorldufer Bismarcks. Erst Ende September wurde er offizicll, als Aussenminister,
Leiter dieser Politik.

Mit russischer Hilfe hatte Osterreich die alte, vormirzliche habsburgische
Monarchie wieder errichtet. Der Ministerprasident, Fiirst Schwarzenberg, setzte
sich das Ziel, durch Wiederherstellung des in den Revolutionsjahren abgeschaff-

¢ Vedlagt dep. 22/11, nr. 49.
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ten Bundestages in Frankfurt Osterreichs frithere Vorherrschaft in Deutschland
erneut einzufithren. Er lud im Frihjahr 1850 die verschiedenen Bundesmitglieder
ein, Abgrordnete nach Frankfurt zu schicken. Auch Dinemark sandte einen.

Der Berliner Friedensvertrag wurde von den meisten der zur preussischen
Union gehérenden Staaten ratifiziert, Osterreich und seine Bundesgenossen
schlugen aber die Ratifikation ab und behaupteten, dass eine solche in Frankfurt
vorgenommen werden miisse, d.h., dass Preussen die Union aufgeben und zu den
deutschen Verfassungszustinden von vor der Revolution zuriickkehren sollte.
Das wollte Preussen nicht.,

Da Preussen der holsteinischen Aggression gegen Dinemark freien Lauf licss.
hatte dieses kaum eine andere Wahl als Osterreichs Beistand zu suchen. Hierzu
riet auch Russland. Ende August schickte die déinische Regierung ihren friheren
Bundestagsgesandten, Fr. v. Pechlin, nach Wien zu Verhandlungen mit Schwar-
zenberg, Dicser forderte als Gegenleistung fur eventuelle Hilfe, dass Déanemark
seinen Wunsch um Anerkennung der Frankfurter Versammlung als gesetzliches
Organ des Bundes bei den Dinemark freundlich gesinnten Michten unterstiitze.
Russland erklirte sich auch spiterhin dazu bereit, vorausgesetzt aber, dass
Frankfurt die holsteinische Insurrektion unterdriicke.

In der zweiten Hilfte des Monats September schien es aber, als sollte der in
Kurhessen entstandene Verfassungsstreit den dirckten Anlass zu ecinem krie-
gerischen Zusammenstoss zwischen Osterreich und Preussen geben, Der Kur-
fiirst erbat sich die Hilfe Frankfurts, und diese wurde ihm in Aussicht gestellt.

Am 26. September wurde Radowitz zum preussischen Aussenminister ernannt,
nun war er also auch offiziell Leiter von Preussens deutscher Politik, Russlands
Kaiser nannte ¢s eine »Kricgserklirung« gegen »ganz Europa«, einschrinkend
kann man wohl sagen gegen Osterreich und Russland. Unter diesen Umstinden
suchte Preussen selbstverstiandlich Stiitze bei den Westméchten, Frankreich und
England. Hier stiess es aber auf die verhiingnisvolle schleswig-holsteinische
Frage, da beide Méchte den Wunsch hegten, die holsteinische Aggression zum
Aufhéren zu bringen. Nicht ohne Behendigkeit versuchte Radowitz diese Frage
von dem deutschen Machtkampf zu trennen, was im Aufiatz ausfithrlich darge-
stellt wird. Erwiihnt werden in diesem sowohl sein Kommissionsvorschlag vom
17. Okt. zur Schlichtung der Streitigkeiten, als auch sein Versuch (23.-24. Okt.)
cinen Waffenstillstand zwischen Dénemark und Holstein herbeizufihren. Auch
dieser wurde — durch die exorbitanten Forderungen Holsteins — unmoglich ge-
macht. Dinemark verhielt sich hier abwartend — mit gutem Grund, denn auf
dem Ende Oktober in Warschau stattfindendem Firsten- und Ministerkongress
erreichte Russland, dass der preussische Ministerprésident Brandenburg ver-
sprach, nicht zu hindern, dass Frankfurt dem Aufrubr in Holstein ein Ende
mache. Anfang November trat Radowitz als Aussenminister zuriick. Es dauerte
jedoch noch zwei Monate bis man in Holstein die notwendigen Schritte unter-
nahm, und dann geschah es durch cin Abkommen zwischen Preussen und
Osterreich.



