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pé det foreliggende grundlag etableres et samarbejde mellem statistikere,
sociologer og historikere, vil meget vere vundet, men forelobig ma man,
hvad Adelsvaldens grundlag angar, desvarre lade sig noje med et Ovid-
citat: Ut desint vires, tamen est laudanda veluntas. Arpepr FABRITIUS

C. Rise Haxsen: Hoveriet pd Ringsted Kloster 1570-1620. Landbo-
historiske skrifter udgivet af Udvalget for Udgivelse af Kilder til
Landbefolkningens Historie, Bind 2. I kommission hos Dansk Viden-
skabs Forlag. Kobenhavn 1968, Ixxv + 365s. 40,00 kr.

Gennem mange 4r har arkivar C. Rise Hansen jevnsides andre under-
sogelser og publikationer plejet sin gamle karlighed: studier over hove-
riet i det 16. og 17. arhundrede, med lensregnskaber som hovedkilde.
Meget wrlig og i al sin kortfattethed tidskarakteriserende m.h.t. den nu
lidt xldre generations forskningsmuligheder 1 1930rne er hans motivering
(i forordet) for sit vaerks sene fremkomst: »Andre opgaver og tilbud, der
var ckonomisk bedre underbygget, treengte sig pa, siden tjenstligt ar-
bejde«. Forinden havde R. H.dog bearbejdet udspisningsregistre fra
Ringsted Klosters len, men enskede at fi afsluttet tilsvarende studier fra
andre len, navnlig Skanderborg lens udspisningsregistre. Habet ber op-
fyldes, det vil veere af interesse at fa bearbejdet et betydeligt jysk materiale
til sammenligning med det sjzllandske.

Man er Rise Hansen taknemlig for den fyldige »Indledning« (s. xi—
Ixxv), hvor han ikke blot belyser kilderne til hoveriets historie 1 tiden for
1660, men (til dels i tabelform) fremlzgger og diskuterer de resultater, han
er ndet til pA grundlag af Ringsted Kloster-materialet fra perioden 1570~
1620. De nu publicerede udspisningsregistre (s. 3-348) har afgjort kultur-
historisk interesse, idet de illustrerer arbejdslivet fra uge til uge 1 regn-
skabsdrene 1570/71, 1576/77, 1385/86, 160708, derefter 4 ar 1610-14 og
3 regnskabsir 1617-20 (de tre forstnzvnte regnskabséar dog kun i uddrag).
Hvad han iszr tager sigte pi, er naturligvis ikke opregningen af antal
maltider eller af, hvor mange tender mel, gryn, malt, humle, smer, flesk,
saltet ked og sild der blev fortaeret i drets loeb, men derimod de talrige op-
lysninger om husholdnings-, hindvarks- og landbrugsarbejder udfort fra
ar til andet, oplysninger, som med rimelighed kan motivere publikationen
af alle disse registre. Hvad de indeholder af talmateriale er i alt vaesent-
ligt behandlet i indledningen, i fortsettelse af den udferlige redegerelse
for de bevarede udspisningsregistre og udnyttelsen af disse.

I forordet prasenterer Rise Hansen sit arbejde som »en specialstudie
og indledning til en kildeudgave, der foruden at sage hoveriets udvikling
belyst ogsa vil give et beskedent bidrag til belysningen af et klosters over-
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gang til kronlen«. Det sidste har ikke ringe interesse, men anmeldelsen
vil holde sig til hovedemnet: hoveriet pa Ringsted Kloster. Naesten hele
udspisnings-materialet fra denne periode publiceres, men det overrasker
en smule, nar registrene — bortset fra noter til »Indledning« - kun sup-
pleres med oplysninger om udszd og avl (se nedenfor) samt et lille udsnit
af Ringsted herreds tingbeger 1640 og 1642 (Tilleg I-1I). Kancelliets
Brevbeger indeholder dog, som noterne viser, adskilligt til belysning al’
hoveriforhold pi Sjzlland.

Arbejdsboger over udfort hoveri synes ikke bevaret fra tiden for 1660,
selv om fogderne vel ma have gjort optegnelser om hoveriets fordeling pa
benderne. Men af udspisningslister, som allerede C. Christensen (Hors-
holm) havde kendskab til, fremgér det, at de hovgorende bonder (eller
visse grupper af disse) fik 1, 2 eller (sjzldnere) 3 daglige méltider pa
kronens slotte og ladegirde, og for Ringsted Klosters vedkommende er
disse registre altsd bevaret fra de ovennzvnte regnskabsir 1 perioden
:.-5?3 1523, ALEALLY Ll'L.-l Fl.ﬂ. L:.L.- ﬂbal'.l., r.l.ut_:.ll..; |:.J.l i\Lu]. ﬂ.li.LI.‘t'.'l hull]lllﬂ.l'iﬁ;‘iﬁ Op=
lysninger om udspisningen. Foruden de hovgerende (»bender og ar-
bejdere«) omfatter registrene det daglige folkehold samt hindvearkere og
endvidere fremmede pd gennemrejse. Langt ned 1 1500-tallet blev des-
uden mange fattige bespist. En kristelig og social funktion skjuler sig
under det hyppige »Givet i Guds navn for porten«. Kongen og fyrstelige
gacster nod indkvartering og bespisning. Det samme gjaldt adelige, der
tillige opniede videretransport.

De xldste registre omtaler ikke direkte bespisning af hovbonder. Endnu
1570/71 er det vanskeligt at udskille dem fra personer, der ger arbejde
mod betaling. Mere specificeret og pélideligt er regnskabet 1576/77; her
er klostrets daglige folk nzvnt, og blandt dem, der er »udspist til arbejder
udi klostret«, anfores uge for uge hovgerende, handvarkere, fanger, fat-
tige, landgildeydende bender m.fl. Lenningslister gor det muligt at ud-
skille faste ploviolk, sedemznd, slagtere og lergravere; ogsa 3 ilefiskere
og nogle terskemand modtog len, mens staldrensning og gerdesetning
synes udfert al hovarbejdere. De vedagende benders antal kan nzppe be-
stemmes nejagtigt. Udspisningsregistrene efter 1600 er renskrifter af nu
tabte forleg, og fejl kan ikke altid kontrolleres. Nu er det faste personale
og hindverkerne udskilt for sig, dog er der fejlplaceringer.

I 1585/86 fik klostrets hovbender normalt 1 maltid pr. dag, mens en
del personer, der hjalp handvarkere, fik 2 og klostrets faste folk i reglen 3
maéltider om dagen eller 20 om ugen (ved srligt betroede opgaver var
det samme tilfldet). Ugedagsmazndene gjorde hveranden uge 1 dag og
hveranden uge 2 dage hoveri. Assistance ved tilberedning af fedevarer
gav en fortrinsstilling m.h.t. bespisning! Nar der til maend, der forfer-
digede base, blev givet savel 3 som 2 maltider, en enkelt gang kun 1, kan
man vel gztte pi, at arbejdet ikke i alle tilfelde har strakt sig over en hel
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dag. Hovboender har altsd udfort lettere hindverkerarbejde. 3 méaltider
daglig kunne ogsd vare »lokkemad«. Da man i oktober 1618 manglede
sederug og satte hovbonder til tzrskningen, der ellers var daglejerarbejde,
fik de 3 méltider en uge igennem (s, xxxiv og s. 291). Det minder om
visse brendevinstilbud til hovbonder, der udferte ckstra hostarbejde i det
ellers bespisningsfrie 18, drhundrede.

Klostrets husholdning var ret dyr, udgifterne 1a allerede 1605/06 over
rentekammer-taksten, og revisionen gjorde ar efter ar kritiske antegnel-
ser, hvorelter skriveren mitte forsikre, at m.h.t. bespisningen sivel af
benderne som af klostrets daglige folk »skulle rammes kgl. majestats
gavn, det mest muligt kunne vare«. Nedskzringer mitte gennemfores,
men ejendommeligt nok var der efter et lensmandsskifte 1 1615 en sterk
stigning 1 antallet af mdltider, for udspisningen 1619/20 helt opherte,
ferst ved avlingshoveriet og aret efter ogsd for de ovrige hoverigerendes
vedkommende.

Da udspisningsregistrene ikke anferer bondernes navne, kan man ikke
s¢, hvorvidt beboere fra bestemte landsbyer har haft specielle arbejder at
udfore. R. H. har bemerket, at det efter 1600 ofte er et bestemt antal
personer, der forretter visse angivne arbejder, som forekommer nasten
hver uge, siledes er det hyppigt 4 mand, der kaster korn pa lofterne, mens
4 barer ol ned i keelderen efter brygning. Nogle arbejder udfores en be-
stemt ugedag, transporten af ol og sandkersel til kalderen tiest en lordag.
Ugentlig bringes der breende til bryggers, bagers og stegers, i sommertiden
ogsd brznde til maltgering og om vinteren til opvarmning af vaerelser;
borgestuen blev Abenbart forst opvarmet i november. Om kvindelig ar-
bejdskraft giver registrene en del oplysninger. Det siges ikke udtrykkeligt,
at de har deltaget i hostarbejdet, men det er sandsynligt.

Kan udspisningsregistrene give nogenlunde korrekte oplysninger om
hovertels omfang? Spergsmilet er overordentlig vigtigt, ogsd 1 metodisk
henseende. Far man ikke palidelig vejledning pi dette punkt, er vi ladt i
stikken, hvad udviklingen angér. Derfor ber de 14 tabeller, der skal illu-
strere hoveriets omfang pi fra 6 til 11 tidspunkter (regnskabsar) indenfor
50-arsperioden, neje studeres.

Tabellerne 6 og 7 viser henholdsvis avlingshoveriets og plishoveriets
fordeling pa drets maneder. Med udeladelse af oplysningerne bl.a. fra
det meget ufuldstendige register 1570{71 far man felgende oversigt over
heldrshoveriet 1 dage:

1576/77 158536 160708 1617/18 1618/19
Avlingshoveri ca, 6400 4597 3261 3258 2940
Plishoveri 42024525 8254 5938 5145 6004

10600-10925 12851 9199 8403 8944
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Er det rimeligt at antage, at hoveriet i perioden 1586-1607 skulle vare
reduceret med henved 30 pct. (sdvel for avlings- som plishoveri, hvor op-
delingen 157677 iovrigt ma synes meget tvivlsom)? Rise Hansen kalder
med god grund tallene for det samlede hoveri 1607/08 »opsigtsvakkende«.
Han mener, at nedgangen navnlig falder pa hohosten, dog var kornhes-
ten seerlig ringe i 1607. Hvis tallene for udsad er rigtige, tyder de pa nogen
formindskelse af greesmarksarealet siden 1585. Forklaringen pa det redu-
cerede antal hoveridage seger R. H. iovrigt i indferelsen af hormdl i denne
periode. Ud fra oplysninger om forholdene andetsteds (Nyborg slot 1585,
Barringe og Lindholm ladegirde samt Skanderborg len 1606 og Hagen-
skov len 1616), antager R. H., at der 1 den omtalte periode er sket en re-
gulering af avlingshoveriet, idet hver mand har faet sit stykke af hov-
marken at dyrke og sin andel af gerderne at holde vedlige. Dette forhold
findes dog forst omtalt ved Ringsted Kloster 1 1640 (s. Ix).

Det star Rise Hansen klart, at indfare]s¢ af hovmal neppe kan moti-

- e Dae A am 1 1
e = }'.n...!: d:ﬂ Liu, AR kLA AR AL .l.l.\..uﬁl.-lj iE A LIV W L J.u.ﬂﬁl..-, UE -ﬂ.h- il I.'l...-l. l.ﬂ.h..-l.- .I.H.U.L‘

holder mange usikkerhedsmomenter. I 157071 er de hovgerende aben-
bart ikke blevet bespist, 1 hvert fald er de ikke indfert i udspisnings-
registret. Kan man derefter stole pa, at s godt som alle er med 1576/77
og i senere registre? Kan 1 maltid pr, mand ikke undertiden antyde, at
det kun drejer sig om halvdagshoveri? Nar det gzlder langargter kan hov-
bonden vel kun have faet et méltid ved starten, eventuelt atter et ved til-
bagekomsten, hvis han har varer med fra kebstaden. En razkke andre
»tvivlsomme« forhold er dog vesentligere.

Allerede avlingshoveriets fordeling pA ménederne (tabel 6) giver ind-
tryk af nogen usikkerhed. Da plgje- og hesttider kan variere ret sterkt fra
ar til &r, overrasker det vel ikke, at april-dagetallet enkelte ir kan n®rme
sig tallet for maj, som er den almindelige virseedemaned, eller at juli visse
ar kan ligge over august, i 1617 endog med mere end det dobbelte antal
hovdage. Men en nedgang pa 36 pct. fra 1585/86 til 1607/08 for juli-
august under ect er pafaldende stor. Mens udszdsmeangden skulle vare
ret uforandret (Tilleg I), er arbejdsydelsen pr. td. uds=d efter R. H.s
udregning overordentlig forskellig: for drene 1585, 1607 og 1618 2,7,
3,5 og 3,0 plejedage pr. td. rug, men 1610 og 1612 kun henholdsvis 1,2
og 0,9 dage. De sidste tal er usandsynligt lave. Meget bedre er det ikke
med tallene for forarsplajningen, hvor registre fra marts til maj kun er be-
varet for 3 ir og viser: 11611 2,3 dage, 11612 1,9 og1 1618 5,6 dage. Ogsa
tallene for efterirsplojningen er visse Ar »svage«, og med rette betegner
R. H. derefter registrene for arene 1610/11-1613/14 som »ufyldestge-
rende og urigtige«. Men sa bliver jo tabel 2 helt misvisende til belysning
af avlingshoveriet. Ogsa tallene for 1607/08, 1617/18 og 161819 inde-
holder »sikkert« fejl i enkeltheder, erkender R. H., men han vrager dem
ikke: ». . .det er isvrigt netop ar, hvor der ikke spores szrlig hensyntagen



HOVERIET PA RINGSTED KLOSTER 233

til revisionens bestrebelser for at beskzre omkostningerne ved bespis-
ningen«. Hvad denne hensyntagen betyder, fremgar vel af] at der i perio-
den 1602-20 er 2 ér, hvor summen af maltider er 12-13.000, 2 med 11-
12.000, 1 med 10.600, 3 med 9-10.000, 4 med 8-9.000 og 1 med 6.500
maltider. — Er det ikke fuldkommen usandsynligt, at det faktisk udforte
avlingshoveri — og det er dog det, man sperger om — skulle bevaege sig i en
tilsvarende zig-zag-kurve?

Mistilliden til avlingshoveriets tal finder — som antydet — naring i tabel
2, der illustrerer opdelingen i arbejdsgrupper: gerdelukning varierer fra
99 til 454 arlige dage, plejning fra 86 (et enkelt 4r 0) til 532, megarbejde
fra 120 til 836, hehest fra 291 til 2633, rughest fra 268 til 577 (men de
fleste regnskabsar er tallene ufuldstzndige), byghest fra 240 il 892 (tre
andre ar henholdsvis 341, 326 og 736, men de evrige ir er materialet
ufuldstaendigt) ; for de mindre hestarbejder savnes tallene praktisk talt
overalt, M.h.t. plishoveriet® (tabel 3) anmarker R. H., at »Arb. m.
braendsel« ikke omfatter alt udfert arbejde, i hvert fald ikke efter 1600 —
og si varierer disse tal endda kun fra 15431 1585/86 ti129191 1607/08; de
fleste dr er dagetallet ca. 2100-ca. 2300. At hindlangerarbejdets omfang
er yderst forskelligt fra ar til ir godtager man gerne, men det er mindre
rimeligt, at »Arb. m, husdyrene« varierer fra 88 til 304 og »Slagtning«
fra 40 til 298 (at »Husligt arbejde« 1576/77 kun stér til 38 dage, kan man
miske se bort fra, da de evrige 9 regnskabsar varierer sd beskedent som
fra 309 til 495). Ved drs-sammenligningen ma det bemarkes, at »Her-
og hamparb. «, »Forskelligt« og »Ubestemmeligt« i 1 585/86 ialt andrager
nojagtigt 3800 af 8254 dage (heraf sidstnzevnte rubrik 3081), mens kun
»Forskelligt« forekommer 1 enkelte senere regnskabsar., Det betyder, at
de evrige arbejdsgrupper i virkeligheden tilsammen ar for ar tegner sig
for et storre antal hoveridage end 1 1585/86; det er navnlig tilfeeldet 1618—
19. Det udelukker naturligvis ikke, at enkelte arbejder, f.eks. humle-
plukning, er svindende, men R. H. lader her formode, at visse registre i
nogen grad svigter. Hvad angéir her- og hamparbejde, ndrede det 4ben-
bart karakter derved, at materialerne blev uddelt til benderne, der sa
skulle spinde hjemme, jfr. Kanc. Brevb. 27. maj 1614 og Arsregnsk.
1618/19 (udgavens s. 303), hvis oplysninger isvrigt ikke er respekteret i
tabel 3.

Ifolge tabel 14, »Spanddagenes fordeling pi plishoveriets arbejds-
grupper«, beslaglegger »Arb. m. breendsel« de fleste &r ca. 80 pct. el.
mere af samtlige spanddage, »Arb. m. korn« om ved 15 pet. og »Husligt
arbejde« fra 11/, til godt 3 pet. Sten-, temmer- og jordtransport fore-
kommer i forbavsende fi ir. Ved beregningerne over hoveriets arlige
storrelse (i hovdage pr. bonde) er langegter ikke medregnet. Efter re-
gistret 1585/86 kan der noteres 156 langrejser og gdende rejser (antagelig

! Regnskabsiret 1570/71, der her kun har fi poster, er ikke taget i betragtning.
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husmands), men de kan jo ikke uden videre sammenlignes med de 73
langzegter i registret 1618/19 (jfr. s. Ixvii). Nar oplysninger pa dette punkt
savnes gennem mere end 30 ar, betyder det da, at benderne ikke blev
bespist med et maltid, ndr de kom tilbage fra rejsen? Det er jo helt usand-
synligt, at langagter 1 mange ar ikke skulle forekomme. Og m& man ikke
uundgéeligt {rygte lignende udeladelser pd andre omriader? — Det er
ievrigt ganske interessant at se, at 30 langagter og rejser 1 1585/86 gik til
Kebenhavn, 40 til Korser, 30 til Sore, de fleste andre til ubestemmeligt
sted, men 161819 gik 55 af 73 lang=gter til Koge, kun 4 til Kebenhavn,
2 til Slagelse og 12 til ubestemmeligt sted. Kornegterne 1 registrene var
kun fa, de fleste rejser gjaldt husholdningsvarer, iser sild og anden fisk.
»Der ma imidlertid have varet mange andre ®gter med korn, temmer,
mursten, salpeterjord o.l., hvis antal slet ikke lader sig beregne« (s. lxvii).
R. H. nzvner fadeburstransporterne, gterne med skrivere, rejsende hol-
folk og med adelige (selv om klostrets postvogn her lettede bendernes
RwisiLl, Iuugsicd-LUIBEIc Llavde Joviigl ugsa piigt dl al gere agter for
klostret). Og han noterer, at det for visse &r ikke er muligt at fastsld, hvor
stor en del af avlingshoveriet og af ugedagsmandenes arbejde der var
spanddage. P4 denne baggrund er det lidt underligt at se spanddags-
procenten anfort: hejest i 1607/08 med 64,7 pct., i tidret 1610-20 svin-
gende mellem 43,3 og 55,0 pct., mens der for de tidligste regnskabsir kun
kan noteres 26-30 pct. Er disse relative tal nogetsomhelst vaerd?

Tillzg I indeholder »Oplysninger om det udsiede og det indavlede
korn pd Ringsted Klosters ladegard« (1566-1619, diverse ar). Nar Rise
Hansens. lvii f. benytter disse tal, bl.a. til stette for udspisningsregistrenes
pélidelighed 1576/77 og 1585/86, ma det betyde, at han stoler pa tallene.
Det ligger imidlertid sidan, at gennemsnittet for de 22 ar, hvor savel
udsaed som avl af rug er anfort (beregnet af R. H.), kun bliver 1,9 fold
og tilsvarende for byg 1 18 ar 2,4 fold; havre (kun 4 idr med 1,3 fold) kan
ikke komme 1 betragtning. Til stette for et heostudbytte pd kun et par
gange udszden vil man maske anfore, at Gunnar Olsen i sin tid har be-
regnet foldudbyttet pa en rekke af kronens ladegarde i perioden 1610-60
(med mange lakuner) til 2,1 for rug og 2,7 for byg (Hist. Tidsskr. 10. rk.
VI, s. 446). Han anforer dog samtidig udtalelser, der viser, at 2-3 fold
ansis for darlig hest, og [remhever (anf. st., s. 447), at lensmandene var
intercsseret 1 at tegne et morkt billede af deres udbytte af ladegirds-
driften, hvilket muligvis preegede deres tal. Hertil kunne fojes, at man jo
ikke har sikkerhed for, at hele den angivne (opmalte) udszd virkelig kom
1 jorden og endnu mindre for, at al indhestet sezd blev aftersket og op-
malt (ikke blot megen havre blev fodret op i striet, til dels grent). Be-
varede bondeskifter fra Nordsjzlland i tiden efter 1630 viser i hvert fald,

at hestudbyttet af rug og byg almindeligt blev ansliet til henved det
dobbelte.
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Af denne anmeldelses mange detaljer ma det fremga, at udspisnings-
registrene som kildemateriale til hoveriets historie er ufuldstendige og
urigtige pA mange punkter. Det har udgiveren ikke fortiet, men ved at
meddele de mange tabeller risikerer han i hej grad at blive taget til ind-
teegt for en opfattelse af udviklingen, som han ikke kan og formentlig heller
ikke vil hzevde (f.eks. ud fra tabel 13, der giver det umiddelbare indtryk,
at en bondes gennemsnitlige hoveri blev halveret i de 30 ar efter 1576/77).
I stedet for bdde her og der at mane til forsigtighed med dette store, usik-
kerhedsfyldte materiale, hvad den statistiske udnyttelse angér, burde Rise
Hansen dbent have erkleret, at om hoveriets udvikling i perioden 1570-
1620 er vi ¢ hovedsagen ikke bedre orienteret end for; jeg vil endda mene,
at denne publikation eger forvirringen unedigt for lasere i almindelighed.
De overordentlig mange interessante enkeltheder 1 udspisningsregistrenes
kulturhistoriske mosaik skal prises, men hoveriets omfang pid Ringsted
Kloster kender vi stadig ikke. Er andre lens udspisningsregistre ikke mere
overbevisende, ma der for fremtiden geres kortere proces ved behand-

lingen al dette materiale. FRIDLEV SKRUBBELTRANG

SvenD Larsen: Studier over det fynske Radsaristokrati i det 17de Ar-
hundrede I-II. Fynske Studier V. Udg. af Odense Bys Museer.
Disp. Odense 1965. 315, 510 s. I1l. 90 kr.

I sammenligning med den ofte meget dystre skildring af det danske
borgerskabs vilkdr 1 1600-tallet, som en ldre generation anlagde, har
den nyeste forskning ikke blot kunnet fremlzgge en langt sterre konkret
viden, men ogsd en betydeligt mere afbalanceret og nuanceret vurde-
ring. J. A. Fridericia lagde hovedvagten pa, at borgerstandens »frem-
blomstring« blev standset og edelagt af krigene i Christian IV.s og
hans efterfolgers tid, trods de spede muligheder for materiel vaekst, der
havde varet til stede ved drhundredeskiftet; kapitalmangel, udenlandsk
konkurrence og mangel pi en hjemlig industri bidrog ligeledes vasent-
ligt. Fridericia fandt det endda nedvendigt at fremdrage de momenter,
der kunde tale til undskyldning for, at Christian IV ikke greb det jydske
borgerskabs opfordring 1629 til at gere op med det forketrede adels-
vaelde.!

Moderne forskning er tilbejelig til at anlegge et noget mindre pessi-
mistisk syn pa borgerstandens (kebmandsaristokratiets) skonomiske ak-
tivitet, men har samtidig meget sterkt betonet de merkantilistiske —
omend ikke dermed ipso facto borgervenlige — traek i regeringens politik

L J. A, Fridericia 1 Danmarks Riges Historie IV, 1896-1902, s. 65 ff,, 331 T, 489 [,

302, 615 . En noget mindre barsk vurdering af situationen i sidste halvdel af 1500-
tallet giver Wm. Mollerup. sst. 111:2, 5. 275 ff,



