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nzrede, om at bevare den position og magt rigsridet havde haft under formyn-
derbestyrelsen ogsd under den myndige konge.

Tiden efter 1680 ofres kun lidt plads i verket (s. 306-44). Hovedsynspunktet
er, at rigsridet ikke blev sat s4 fuldstzndig til side, som man har havdet, og at det
beholdt meget af sin tidligere indflydelse, isr med hensyn til udenrigspolitik og
retsvasen. Ganske vist anvendte Karl XI ofte formuleringer, der skulle under-
strege hans enevaldige position, men i virkeligheden afveg hans holdning til
rigsradet ikke meget fra hans forgzngeres.

Laseren sidder tilbage med en fornemmelse af, at bogen er blevet en torso.
Man fir indtrykket af, at det oprindelig har veret planen, at bogen skulle have
omhandlet det, den lover pa titelbladet, nemlig en skildring af den indre hi-
storie under hele Karl XI's regering, men at stoffet har vist sig at vere si rig-
holdigt, at forfatteren kun har formiet at fuldfere planen frem til 1680, og be-
handlingen af resten af perioden mi si indskranke sig til nogle ganske vist szr-
deles instruktive tabeller og oversigter. Selv om der ikke gives noget lofte der-
om, mi man hibe, at der med tiden vil udkomme et naste bind, der forer
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Dr. R. M. Hatton, der underviser i international historie ved London School
of Economics and Political Science, har iser beskzftiget sig med slutningen af
det 17. og begyndelsen af det 18. Arhundredes historie, siledes f. ex. i sin doktor-
afhandling fra 1950, »Diplomatic Relations between Great Britain and the
Dutch Republic 1714-21« og i det af hende og J. S. Bromley redigerede vark
»William III and Louis XIV« (1968). (Kun det sidste af disse vaerker findes
pa Det kgl. Bibliotek). Til den efterfelgende tids historie har dr. Hatton bidraget
med afsnittet »Scandinavia and the Baltic« i The New Cambridge Modern
History VII (1957). Da forfatteren desuden behersker de skandinaviske sprog -
hun er norsk fodt — har kendskab til russisk (den besynderlige titel, der er an-
fort pA en russisk kildesamling s. 532, bekrzfter dog dr. Hattons eget udsagn
om, at hendes kendskab til russisk er »weak«) og har fiet hjzlp mht. polsk
litteratur om emnet, mi forudsztningerne for at beskaftige sig med problemet
Karl XII siges at viere gode.

Selv om forfatteren ikke dbent proklamerer det, er det ejensynligt, at hendes
hensigt med vaerket er at na frem til en mere »objektive fremstilling af Karl XI1I
pd grundlag af den overordentlig store detailforskning, der har fundet sted i
de senere tiir, en fremstilling, der hverken lider af den »gamle skoles« hyper-
kritiske fordemmelse af kongen (f. ex. A, Fryxell) eller af den »ny skoles« ukri-
tiske holdning (H. Hjiirne, S. E. Bring). I en engelsk sammenhzng vil Hatton
#ndre den traditionelle opfattelse alf Karl XII som en brutal, krigslysten konge
uden statsmandsevner, en opfattelse, der dels stammer fra propagandaen fra
det 18. arh.s begyndelse, dels fra den i England meget leste Karl XIlI-historie
af Voltaire.
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Bogens disposition er i det store og hele kronologisk og stoffet er opdelt 1 7
beger efterfulgt af en epilog. Alligevel undgir man ikke en del gentagelser al
ting, der maske ikke alle er af szrlig stor betydning. Saledes far vi bl. a. flere
gange at vide, at kongen holdt af vovede historier, at han gik uden paryk, og
at hans ene ben var kortere end det andet. Gentagelserne henger til dels sammen
med, at forfatteren indleder sin bog med et kapitel om »Personen og person-
ligheden«, hvor hun forseger at give en samlet karakteristik af sivel kongens
fysiske som psykiske egenskaber.

Hatton kommer i det hele taget meget ind pd det omdiskuterede spergsmal
om Karl XII's personlige forudsetninger for at bestride hvervet som enevaldig
hersker over stormagten Sverige i en kritisk fase af landets historie. Hendes
opfattelse er, at embedets og krigens byrde frembragte en personlighed, der
blev en helt anden, end kongens karakteranlag under mere normale omsten-
digheder ville have betinget. Det var den ansvarsfulde stilling, der fremkaldte
hans stedighed, indelukkethed og hang til radikale lesninger af Sveriges pro-
blemer. Det samme er tilfzzldet med hans tilsyneladende ufelsomhed og for-
modede sexuelle abnormitet. Den wvirkelicex Karl XTT wvar derimad mild,
generos og medfelende, lzngtes efter emotionel sikkerhed og var ikke nogen
impotent militarist, men kun sexuelt frustreret. Kongen var ned! til at udvikle
en asketisk filosofi og gere sig ufelsom for at kunne bestride sit hverv.

Mange af disse rasonnementer lyder for si vidt meget overbevisende, men der
er unagteligt en god portion psykologiseren og spekulation i alt dette, noget
forfatteren 1 avrigt iflg. forordet anser for uomg=ngeligt 1 et biografisk arbejde.
Saledes er Karls viljestyrke en arv fra forzldrene — mest dog fra faderen — hans
rejselyst stammer fra Johan Kasimir, der var gift med Gustav Adolfs halvsester,
ligesorn hans religiose temperament skal vare blevet forstzrket af denne arv.
Ogs4 hengivenhed til arbejde for dettes egen skyld skal stamme fra denne fjerne
forfader, i evrigt i mods®tning til magtlyst, som hevdes at vare et typisk Vasa-
trek. Selv om Hatton maner til forsigtighed mht. at drage slutninger pa grund-
lag af portrztter af kongen, forseger hun alligevel at karakterisere Karl XTI
herudfra og mener at kunne se bl, a. »intelligens, energi og ro opnéet ved selv-
kontrol« (s. 10) eller »en ungdommelig segen efter identitet« (s. 219).

Forfatteren har langt mere fast grund under fedderne i sine beskrivelser og
analyser af politikeren eller statsmanden Karl XII, hvilket ikke kan undre, da
Hatton jo ikke er psykolog, men historiker. Hovedproblemet for Sverige var
forholdet til Danmark, mens Rusland udgjorde en sekundar trussel, og Karl XI1
fortsatte efter Hattons opfatielse sin fars neutralitets- og uvafhzngighedspolitik
(hvilket i Hattons definition dog ikke udelukkede gevinster, hvis lejlighed gaves).
Som hovedanstifteren af Den store nordiske Krig udpeger Hatton Frederik IV
al Danmark, der udgjorde hovedhjernestenen ved etableringen af alliancen
mod Sverige. Hatton afviser, at Arsagen til Sveriges ulykker under Karl XII
skyldtes kongen. Hans opgave var langt vanskeligere end forgengernes, fordi
langtidstendenserne gik imod Sverige: Ruslands voksende magt, som ingen ville
have kunnet hindre, de tyske magters — inklusive kejserens — interesse i at fa
Sverige trengt ud af Tyskland, de to samagters forening 1 1688, der satte Sverige
i et uleseligt dilemma mht. valg af alliancepartner — var Frankrig eller semag-
terne nu farligst for Sverige? Sveriges uforpligtede politik fik til resultat, at
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ingen af de store europaiske magtgrupper onskede at hjelpe landet, da det
fik behov for det.

Hattons bedemmelse af Karl XII bliver i det store og hele et defensorat,
hvilket bl. a. kommer til udtryk i den hyppige anvendelse af begrebet nedven-
dighed og beslagtede begreber: Kongen var nedt til at gd ind i Polen, nedven-
dighed drev ham ogsd ind i Sachsen, og samme arsag havde hans forhastede
udmarch fra dette land. Det var endelig ogsi et element af nedvendighed, der
forhindrede Sverige i 1 tide at sikre sig en fast alliance med en eller flere af stor-
magterne.

Flere af de begreber, Hatton anvender, kunne man godt enske defineret
Llarere, og nogle af dem burde ikke optrzde i en fremstilling, der praesenteres
som wscholarly«. Der tales f, ex. om »the web of fate« (5. 245), og at »Fate
rained blow upon blow upon him« (s. 270). Her synes Karl XII's egen fatalisme
at have smittet af pd hans medfelende biograf, Man kan ogsid nok undre sig
over, at der ikke 1 alle tilfelde er anfort beleg for de anvendte argumenter.
Dette gzlder bl. a. argumenteringen for semagternes politik indtil 1706 (s. 157),
kongens tanker i efteraret 1699 (s. 110) og ridgivernes og cmbedsm=ndenes
forestillinger om krig og fred (s. 126).

Anmelderen deler Hattons opfattelse af den danske regering som drivende
kraft ved etableringen af angrebsforbundet mod Sverige, men skildringen heraf
er ikke sxrlig dakkende, flere af de vigtigste led omtales slet ikke, og beskrivelsen
af traktaten mellem Chr. V og August af Sachsen-Polen fra marts 1698 er ikke
korrekt for de hemmelige artiklers vedkommende (s. 103).

Disse kritiske bemarkninger ber dog ikke pA nogen mide fordunkle den
kendsgerning, at der med dr. Hattons verk er ydet et vaegtigt bidrag til den
lange debat om den omstridte konge, hvis gravired af nidkzre forskere er blevet
forstyrret ikke feerre end fire gange. For den engelsktalende verden, som bogen
i szrlig grad henvender sig til, og som normalt ikke har lejlighed til at orientere
sig om forskningen i de skandinaviske lande, ma bogen vare uhyre velkommen.
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Dr. Erik Amburger, der er knyttet til universitetet 1 Giessen, er fedt i 5t Peters-
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Med bogen om den russiske statsadministration fra Peter den Store til 1917
har Amburger villet udfylde en lakune i historieforskningen, og det er lykkedes
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