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perhaps even more than the delineation of Vinland, which most clearly seems
to lift the map out of its period and might suggest - were the converging evidence
to the contrary less strong — the work of a counterfeiter«. Denne bevisforelse er
af felgende karakter: Da kortet selv er tegnet pA pergament og beskrevet med
en vanskelig daterbar prentet skrift, beror dateringen og dermed dets auten-
ticitet pA sammenhzngen med Tartar-teksten, der kan henfores til Central-
curopa ca. 1450 ifelge papir og skrift. Denne sammenhazng etableres af et senere
fundet fragment af Vincent af Beauvais’ Speculum Historiale, skrevet med en
hind og pd et papir der ligner Tartar-»relationen«, siledes at nir Speculum
teksten legges mellem Tartar-skriftet og Vinlandskortet passer ormchullerne
i de tre afdelinger til hinanden. Dette er pavist af den samme antikvar-boghand-
ler som oprindelig skaffede kortet til veje, og han har aldrig villet opgive fund-
stedet, fordi det kunne skade ham i fremtidige forretninger.

Det forekommer mig at det at udgiverne pi si svagt et grundlag har lanceret
deres fund sd markskrigerisk, er det mest feldende cksempel pa deres svigtende
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Lerr GrANE: Protest og konsekvens. Faser i Martin Luthers Tenkning indril
1525. Kebenhavn, Gyldendal, 1968. 226 s. 47 kr.

Professor Granes bog kommer som et markant post scriptum til stremmen af
jubileumslitteratur i anledning af 450-Arsdagen for teseopslaget (hvis et sAdant
da fandt sted!) 1 1517. Hensigten med bogen er »at fremlegge en almen intro-
duktion til Luthers tankeverden«, og det vil for Grane sige, at det gzlder om
at wprazsentere Luthers tenkning«, derimod ikke om at tegne et billede af
Luthers liv. Grane tager i bogens indledning afstand fra den psykologisk-bio-
grafiske metode, som efter hans mening stdr i fare for at fortabe sig i uvasentlige
ting. P4 den anden side har Grane ikke villet systematisere Luthers tznkning,
dvs. fremstille den tematisk, men han har valgt at gere rede for faser i Luthers
teenkning indtil 1525, idet han er af den opfattelse, at med »De servo arbitrio«
havde Luther faet sagt det vasentligste af, hvad han havde pi hjerte, Det har
vieret malet at vise, »at Luthers tznkning er praget af en sjzlden sluttetheds,

Inden jeg gir over til en nzrmere omtale af bogens enkelte kapitler, vil nogle
formelle bemazrkninger vare pa deres plads. Grane er en meget dygtig og le-
vende skribent, men det forekommer mig, at han i denne bog ikke er pi sit
hejeste, Sproget er undertiden direkte darligt (»Luther si 1 Miintzer en konse-
kvent vidercferelse af Karlstadts ideer« —s. 173), og metaforerne er ofte underlige
(betegnelserne »Bibelen«, »Augustin« og »Luther« sammenlignes med bygge-
klodser og ger! — 5. 47). Store dele af bogen er preget af den pseudo-kierke-
gaardske jargon, som trives i visse kredse (et eksempel blandt mange; Luther
indsa, »at hans virkelighed var den ikke at vare i sandheden. Det svar, han
herte, sagde ham, at alle forseg pa at realisere sig selv ender i intetheden« — s.
44) — men pludselig kan Grane — noget inkonsekvent — ogsi vrange ad den (»det,
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som man nu ynder at kalde eksistensen« — 5. 182). En reekke trykfejl kan man
vel ikke legge forf, til last, og med en enkelt undtagelse (»tilegner« i stedet for
»tilregner« — 5.95) er de da heller ikke meningsforstyrrende. — Alt i alt kan man
dog glade sig over den klarhed, hvormed Grane ogsé i denne bog kan udtrykke,
hvad han har at sige. Og hvad er det si, han har at sige?

Jeg har allerede berert bogens indledning, hvor Grane ger rede for sin metode,
til forskel fra andre mulige. For mig at se er grenserne mellem de forskellige
metoder nu ikke slet s& skarpe, som Grane synes at mene. Grane distancerer sig
kraftigst fra den biografisk-psykologiske fremstillingsform, og det er da naturligt,
nir han nu interesserer sig mest for Luthers tznkning, men selviolgelig er der
bade biografi og psykologi ogsh i hans fremstilling (derimod ikke psykiatri —
Grane synes ikke (s. 13) at have overvejet forskellen pd psykologi og psykiatri)
— Grane understreger jo selv enheden af tanke og vilje hos Luther (s. 17). Imid-
lertid er det om Luthers teznkning bogen skal handle, og det er naturligvis fuldt
ud berettiget.

Kap. I »I Ockhams skole« tegner et billede af det milieu, specielt det filoso-
fiske, som Luther levede i. Bortset fra fremstillingen af ockhamismens viden-
skabsbegreb (s. 26), som jeg trods mange gennemlasninger ikke har kunnet fi
mening 1, er det som venteligt et udmezrket kapitel. Mod slutningen antydes et
spendende perspektiv: Hvad har ockhamismens fremhaevelse af, at virkeligheden
cr de konkrete, enkelte ting, betydet for Luthers klosterkamp? (s. 301.).

Kap. IT »PA fuldkommenhedens vej — Luther som munk« skildrer kloster-
kampen. Luther sperger (jfr. ovir.) efter menneskets virkelighed, og han bliver
bestandig »kastet tilbage pa sin egen tomhed«. I randbemarkningerne til Lom-
barderens sentenser (fra 1509/10) ser vi hans begyndende opger med filosofien,
men vi kan farst igen folge hans udvikling nogle Ar senere, nemlig i den forste
salmeforelzsning, som kap. III »Doktor i den hellige skrift« beskaeftiger sig ind-
ghende med. Der gives i dette kapitel en redegerelse for Luthers tropologiske
tolkning af skriften, som ferer til menneskets selvifordemmelse: »indsigten i,
at livet er givet af Gud, og at mennesket intet kan foje til det« (s. 66), og i, at
mennesket kun har niden og troen som mulighed over for Gud. Dermed er
ifelge Grane (og her tager han standpunkt i den lebende diskussion) den unge
Luthers teologi i alt veesentligt udformet.

Nu kommer si anvendelsen af den nye indsigt pAd den overleverede teologi,
som Grane behandler i kap. IV »Opger med fortiden«. I dette store kapitel
uddybes bl. a. Luthers afvisning af filosofien. Luther er ikke antiintellektualist,
men han fordemmer filosofien ud fra et teologisk standpunkt, fordi den »alene
beskaftiger sig med det skabte og fortaber sig i tingenes selvstendige varen i
stedet for at forsti skabningen i dens relation til Skaberen« (s. 78). Der fore-
ligger rigtignok ogsd et andet synspunkt for afvisningen af filosofien. »Da wi
er legnere, kan sandheden kun komme til os under modsat skikkelse af det, vi
teenker«, skriver Grane (s. 79). Jamen sA mi filosofien jo fordemmes — ikke
p. gr. a. det, den faktisk foretager sig, men fordi den pi forhand er logn, Jeg er
ikke klar over, om inkonsekvensen her skyldes Grane eller Luther selv. — I samme
kapitel findes ogsi en gennemgang af Luthers syn pA Guds retferdighed (Rom.
1,17), som indeholder »at kun i tilliden til at aft beror pd Gud, er mennesket
befrict fra den selvkredsning, der fir det til at tage alt, hvad det har med at
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gore, i sin egen tjeneste« (s.95). 54 sympatisk og indtrengende fremstillingen
af Luthers tankegang end er, s fir man dog her — efter min mening — et uhygge-
ligt fingerpeg om den passivitet i politisk henseende, som har kendetegnet og
kendetegner lutherdommen: Det gzlder ikke om at give livet mening, »men
om at modtage det som den, der er sat til at leve det, tkke il at give det skikkelse,
som om det blot var et stof, som vi er sat til at forme« (5. 95 — min kursivering).

I kapitel V om »Afladsstriden og dens konsekvenser« nzvner Grane lige den
lebende diskussion, men koncentrerer sig ellers om art vise, at afladsstriden bliver
en strid om myndigheden i kirken, som ferer frem til, at der for Luther kun er
én form for embede i kirken: ministeriwrn verbi, ordets tjeneste. 1 det falgende
kapitel VI »Autoritet, kirke og embede« behandler Grane disse tre storrelser
hos Luther. Autoriteten er Kristus-forkyndelsen, kirken trosfellesskabet og em-
bedet den funktion at forkynde ordet og forvalte sakramenterne. Derefter droftes
i kapitel VII »Fornyelsen« Luthers omformning af de lerde studier og hans
indsats for at forklare begrebet »troen alene«, for at belere om sakramenternes
rette brug og for at stille preedikenen 1 hejsedet.

5S4 kommer i kapitel VIIT under averskriften »Kirke no samfiinda an sennem
gang af Luthers to-regimentslzre, Det er forste gang i denne bog, man steder
pA en antydning af kritik af Luther. »Man kommer ikke uden om, at disse pro-
blemer (= hvad der er den verdslige ovrigheds opgave) for Luther tager sig
adskilligt enklere ud end for os« (s. 159). Det tor antydes! Grane tolker imidler-
tid to-regimentsleren teclogisk og fremhzver, at den ikke er en statsteori, men
cn made at udtrykke sondringen mellem tro og germinger pa. Nar Luther kraver
lydighed mod evrigheden, er han ikke fyrstetro el. L, men vil placere gernin-
gerne pa rette sted, Men si er det til gengald svart at se — efter min mening -
hvilken interesse regimentsleren overhovedet kan have i vore dage. Hvad kom-
mer det os ved, at Luther (og Paulus) hzvdede, at man skal vare evrigheden
underdanig?

Den fornemmelse, man i dette kapitel ma fa af, at Luther ikke er aktuel uden
for en teologisk sammenhzng, bestyrkes, nir man gir videre til kapitel IX
»Svazrmere og bender«, som behandler Luthers sammensted med Karlstadt
og med Miintzer og hans stilling til bondekrigen. Granes kritik er her - med
rette — voksende, men han fastholder det konsekvente 1 Luthers tznkning. Af-
snittet om Miintzer (s. 183-192) herer til de bedste i bogen. Grane ger meget
klart rede for sammenh®ngen mellem Muntzers teclogi og hans revolutionzre
bestrebelser. Her er et af de steder i bogen, hvor man virkeligt kan se, hvad
godt der kan komme ud af at samle sig om en persons tznkning. Til gengald —
forekommer det mig — gor Luthers teologisk motiverede protest intet indtryk.
Og man sperger endda sig selv, om der ikke er noget galt med en teologi, som
kan fere til afvisning af Miintzer eller al bondeoprerernes berettigede krav »om
at erhverve eller generhverve rettigheder, der kunne gere dem til en ligeberet-
tiget stand i samfundet«.

Bogens sidste kapitel behandler »Striden med Erasmus«. Der er for mig at
se ikke noget nyt i dette kapitel. Mere pafaldende er det, at trods Granes afvis-
ning af den biografisk-psykologiske metode, si tolker han her hele vejen Eras-
mus’ holdning psykologisk. Erasmus »nzrer uvilje« mod Luther og mod skola-
stikken, han har »hang til skepsis« osv. Tilsyneladende er det ikke faldet forf.
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ind, at ogsid Erasmus’ holdning i striden om den frie vilje (som levrigt ikke er
en »neutral« fri vilje, som det haxevdes) kan ses i et teologisk perspektiv. I sin
litteraturfortegnelse, som (sammen med en tidstavle) slutter bogen, anferer
Grane nok det nyeste verk om Erasmus’ teologi (af E.-W. Kohls), men det ser
ikke ud til, at han har benyttet det. Derfor bliver dette kapitel ogsi stort set
blot en prasentation af efterhinden gamle travere.

Det vil fremga af ovenstiende, at Granes bog ikke er uden mangler. Den
storste mangel ligger maske i dens relativt beskedne omfang, Det er formodentlig
pladshensynet der gor, at rzsonnementerne adskillige gange knyttes sammen
med et nsvarende hertil« eller »ligesd« o. 1., som ma give indtryk af, at Luthers
tenkning forleb i associationer uden logisk sammenhzng. Og nir det nu er
Luthers tznkning og dens »sjzldne sluttethed«, vi skal lzre at kende! Men
bogen giver, hvad Grane har villet: et billede af en mand, som drog konse-
kvenserne af, hvad han selv havde skrevet og sagt. Den er — psykologisk set
(sit venia verbo) — baret af forfatterens optagethed af Luther — en optagethed,
der er si stor, at man undertiden ikke ved, om det er Granes eller Luthers tenk-
ning, man prasenteres for! Sagligt set bares den af et imponerende kendskab
til Luthers skrifter og til litteraturen om dem og ham.

Jens GLese MoeLLER

Kroniken om Graabredrenes fordrivelse fra deres klostre i Danmark. Oversat
af Hexnmie Hemesew, Selskabet til historiske kildeskrifters oversmttelse.
Kebenhavn, Munksgaard, 1967, 88 s. 17,60 kr.

»Kreniken« om gribredrenes fordrivelse fra Danmark er en vigtig kilde til en
side af Reformationens historie i Danmark og en af de forholdsvis {4 kilder, der
skildrer begivenhederne fra et katolsk synspunkt. Det ma derfor hilses med
glede, at den nu foreligger i en tilgzngelig, ny overszttelse til dansk, der kan
aflese Fengers oversettelse 1 Dansk Kirketidende 1851, Oversattelse og indled-
ning er udarbejdet af arkivar Henning Heilesen, der tidligere har ydet et par
bidrag til kommenteringen og behandlingen af skriftet.

Om selve indledningen er der kun godt at sige. Den giver en velafvejet frem-
stilling af de nye forskningsresultater bide med hensyn til skriftets affattelse og
dets almene baggrund. Det burde dog miske have varet nzvnt, at pater A. M.
Lundin OFM i tidsskriftet »Credo« (42. Argang h=zfte 4, Stockholm 1961) har
bragt en (svensk) overszttelse af kapitlerne om Malme, Halmstad, Ystad og
Viborg og med bistand af J. Nybo Rasmussen har forsynet dem med en indled-
ning og fyldige noter, der bl. a. aftrykker en del samtidigt kildemateriale. End-
videre har Nybo Rasmussen 1 Catholica 15 (Kebenhavn 1958) s. 202-10 skrevet
en afhandling om broder Seren og hans martyrium, da franciskanerne blev
fordrevet fra Ystad. Der var maske ogsi grund til at nzvne samme forfatters
biografiske arbejder om »krenikens« formentlige hovedforfatter Jacobus Jo-
hannis (i Franziskanische Studien 45, 314-37 & Archivum Franciscanum Hi-
storicum 58 (1965) 330-31, pA dansk i Catholica 20 (1963) s. 109-127 og 22
(1965) s. 134-135).

Overszttelsen er meget omhyggelig og i det store og hele korrekt. Men man
kunne nok have ensket sig, at dens formuleringer havde varet noget mere mund-



