Lavadelens Rrise
1 dansk Senmiddelalder

TroeLs DAHLERUP

IxpeENFOR dansk adelshistorisk Forskning har man hidtil i altovervejende
Grad koncentreret sig om den saakaldte »Adelsvelde« i 16. og 17. Aar-
hundrede og her da specielt om »Adelsveldens Undergang«, medens
man i langt ringere Grad har interesseret sig for denne Adelsvaeldes
Begyndelse, og det skent Anders Thiset — dansk Adelshistories store Navn
— allerede ved dette Aarhundredes Begyndelse gjorde opmarksom paa,
at det langt snarere var Tiden 1470-1508, der burde betegnes som Ade-
lens Forfaldsperiode.! Flere nyere Undersegelser har fastslaaet den sen-
middelalderlige Krises Omfang og Betydning,® og vi staar falgelig over-
for det vanskelige Problem, hvorledes det 16. Aarhundredes Adelsvalde
kunde opstaa netop paa Baggrund af de vitterlige Kriseforhold, som 1
de forudgaaende Menneskealdre havde ramt ikke mindst Dele af Sam-
fundets verdslige Overklasse.

Mit Bidrag til en Forklaring paa disse Spergsmaal tager sit Udgangs-
punkt i Aaret 1536, der efter min Opfattelse hidtil i altfor hsj Grad
ecnsidigt er blevet karakteriseret som Reformationsaaret, dvs. at man
ikke i tilstrzkkeligt Omfang har gjort sig klart, at dette Aar ogsaa adels-
historisk danner Epoke, og at det — ligesom 1660 med Rette er erkendt
som Adelsvaeldens Undergang - kan betragtes som Adelsvaldens Be-
gyndelse. Uden videre at anskue den senmiddelalderlige verdslige Over-
klasse som blot en direkte Forlober for Adelsvaldens rige og altdomine-
rende Forstestand, som det hidtil har vaeret almindeligt, er efter min

! Historisk Tidsskrift 7. Rk, I, 8. 527.

2 . A. Christensen sst. 11, Rk, VI, 8, 240ff, og 12, Bk. 1, 5. 257ff,, samt i Rapporten
fra det nordiske Historikermade i Bergen 1964, 5. 7. Se desuden Svend Aage Hansen:
Adclsvieldens Grundlag (1964), specielt Kapitel 3 {»Senmiddelalderlig Krise«).
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Mening en Anakronisme, i hvert Fald er Berettigelsen af et saadant
Synspunkt aldrig blevet egentlig dokumenteret.

I den historiske Litteratur faar vi Gang paa Gang fastslaaet, at Adelen
- og det saavel for som efter 1536 — hovedsageligt var en godsbesiddende
Stand, og at dens Magt og Rigdom forst og fremnmest beroede paa Ejen-
domsretten til den privilegerede Jord.* Men selvom det er vitterligt, at
der til alle Tider fandtes Storgodscjere blandt dens Medlemmer, turde
hermed intet vare bevist for Standen i dens Helhed. Det er utvivlsomt
Adelshistorikernes altovervejende Interesse for Hojadelen alene, der her
leder os paa Vildspor, idet eventuelle Strukturendringer med flere Und-
tagelser fra det traditionelle Skema tankeligt lettest er at finde netop
indenfor Standens laveste Lag. Det er i denne Forbindelse af Interesse
ogsaa at betragte Nomenklaturen, idet selve Betegnelsen Adel forst duk-
ker op herhjemme netop paa Reformationstiden,® tilsyneladende som
et Vidnesbyrd om, at en ny Stand foler Behov for en ny (og fornemmere)
Betegnelse, og der kan i hvert Fald ikke veere Tvivl om, at man ved som
hidtil rent anakronistisk at benytte denne strengt taget kun for Adels-
veldens Foerstestand gyldige Glose ogsaa om den forudgaaende Periodes
Owverklasse i betydelig Grad har bidraget til at drage den Nimbus, der
rent faktisk omgav det 16. og 17. Aarhundredes Adel, ned over aldre
Tiders Overklasse i dennes Helhed, og det uden at have gjort sig klart,
1 hvor hej Grad dette kunde vare berettiget.

Det Sporgsmaal, der nu skal seges besvaret, bliver folgelig: var den
senmiddelalderlige danske Lavadel i og for sig serlig godsrig, respektive
1 Besiddelse af nogen egentlig Fornemhed? Og naar der til Belysning
heraf forctages en detailleret Gennemgang af den beskedne sjzllandske
Slegt van Leveren, er Formaalet hermed paa ingen Maade blot det at
uddybe vort Kendskab til Lavadelens Genealogi og Personalhistorie;
men det gares 1 Haab om, at denne Slegt og hele dens Milieu kan vise
sig 1 nogen Grad reprasentativt for en storre Gruppe.

Af Slxgtens faa Medlemmer er blot det sidste, Rolf Madsen, gaaet
over 1 Danmarkshistorien, idet han er kendt som Deltager, omend i

* F. Ex. identificerer Kr. Erslev (Danmarks Riges Historie 1, 5. 639-54) Adclsmand
og Godsejer; se ogsaa Erik Arup: Danmarks Historie 11, S. 221-228, Jorgen Olrik 1
Schultz Danmarkshistorie 1T, 5. 256, og Svend Aage Hansen, anf. Arb., 8. 17, 59 og 71.

! Selvom »Adela sporadisk optreeder § Frederik I's Haandfestning {(Aarsberetninger
fra Geheimearchivet I, 5. 66 og 68), finder vi endnu i Christian I11%s Haandfiestning
alene Glosen i Sammensztninger som »ridderskab og adela (sst. 8. Bl og B30). Jfr. at
ogsaa 1 Holsten dukker Begreberne »Adele og »edela op saa sent som 1492 og 1508
og slaar forst helt igennem i Privilegiebrevet af 1324 (Carstens i Zeitschriflt der Gesell-
schaft [iir Schleswig-Holsteinische Geschichte 63, 1935, 8. 93, jfr. B3).
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Bolf van Leveren 1 Kebenhavn 1402
|

|
Rolf van Leveren i Fredebo 1449-58, af Nielstrup 1462

I |
Herman Rolof(sen) Mautis Rolof(sen)

1475-77 1 Nastved 1480 i Svendstrup
1485-86 paa Hjortholm 1493-1504 i Raarup
1488-1502 paa Braade ~ Inger (»Anne«)
~ Christine Jensdatter Halvegsdatter
{»Stiernemaane«) 1519 i Roskilde
Anne,l Nonne Rolf Ilwiadsen
(i Gavna 7) 1515MT. til Pederstrup
ca. 1520 1519 paa Koebenhavn
1520-23 paa Viborg
ded ca. 1525

andet Geled, i Kredsen af Christiern IT’s trofaste Tilhengere, og storre
genealogiske Problemer frembyder den ikke (se Stamtavlen). 1 1402
gav en Rolff wan Lewern ifolge Roskildebispens Jordebog® een Mark Selv
i Leje til Bispen af en Bod (taberna) i Kebenhavn, og da en Navne-
broder til ham forst dukker op et halvhundrede Aar senere, er der nappe
Tale om Identitet, men denne, Stamfader til de to folgende Generationer,
er utvivlsomt forstnavntes Sennesen (evt. Brodersen).

Den yngre Roleff wan Leveren® kendes fra 1449 til 1462. Forst nzvnes
han i Forbindelse med Fredebo i Nordsjzlland,” medens han 1 sine sidste
Aar opholdt sig paa Lolland, hvor han skriver sig af Nielstrup.® Om
hans Familieforhold ievrigt vides intet sikkert, men han synes at have
en vis Tilknytning til Barritsen-Slegten (se herom ndf. §. 141.), 0og han er
givet Fader til de to i det Felgende omtalte Bredre Herman og Mattis,
idet disse ikke blot ferer det samme, herhjemme ellers ukendte, Vaaben
som denne, men med en Patronymiconafledning benzvnes de Roleffsen,
Roluff med flere Variationer.

& Udg. ved C. A. Christensen (1956}, 8. 129,

8 At /Ebelholtbogens Leneren (SRD VI, 8. 182) er en Sknvelgl, fremgaar klart aff
hans Segl, Danske adelige Sigiller {ved A. Thiset), L Lo 1-2.

T 1449 (SRD VI, 5, 182), 1452 (Repertorium 2. Rk. 164}, 1457 (Ryge: Peder Oxe,
1763, 5. 6f.), 1458 (Codex Esromensis, udg. Oluf Nielsen, 1881, 8. 136f, SRD VI, 5.
184£.).

8 Repertorium 2. Rk. 1524, jfr. en udateret Omtale i Brev af 1478 (Dipl. Diocesis
Lund. IV, 5. 281f.), maaske ca. 1470, jir. Udtogene 1 /Eldste danske Ackivregistraturer
111, S. 267 (A. 177) og S. 277 (A. 314).

1*
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Hermen Rolaff optreeder allerede 1475-77 i Skovklosters Regnskaber,
hvoraf fremgaar, at han da betalte Leje til Klosteret af Jord saavel i
Lille Nastved som i selve Kobstaden ;? 1485-86 kaldes han Hevedsmand
paa Hjortholm!® og 1488 paa Braade, hvortil han endnu 1502 skrev sig.1!
Hans Hustru Christine, navnt 15021 var utvivlsomt af den sjellandske
Lavadelsslegt, som efter sit Vaaben traditionelt benzvnes »Stiernemaa-
ne«, dvs. at hendes Broder var den Peder Jensen, der 1494 solgte hendes
Mand en Gaard, hvilket Skede medbesegledes bl. a. af Slegtens kend-
teste Mand Morten Jensen af Havelse.1?

Broderen Mattis Rolu nzevnes 1480 1 Svendstrup!? og 1493 1 Raarup,
hvortil han endnu 1504 skrev sig.)® Han omtales sidste Gang i 1505,
hvor hans Hustru kaldes »Anne«.l® Han havde i hvert Fald to Bern,
en Datter Anne, der ca. 1520 sendte sin Broder et formeligt Tiggerbrev
fra det Kloster {(mon Gavne?), hvori hun befandt sig,'” og Sennen Rolf
Madsen, der 1519 fik Brev fra sin Moder Fru Ingerd Halfuegsdatter 1 Ros-
kilde, det vil formentlig sige, i et dervarende Kloster.18

Dette Brevs meget personlige Tone ger det lidet sandsynligt, at Mattis
Roluf skulde have varet gift med en »Anne«, dvs. at Rolf Madsen blot
skulde vare Fru Ingers Stedsen, og hermed bortfalder ogsaa Thisets
Hypotese, at samme »Anne«, grundet Mattis Rolufs hyppige Optreden

* Fol. 72b, 73a og 84b (bis). Jeg er Proflessor, dr. phil. Aksel E, Christensen Tak
skyldig for Laanet af dennes Afskrift af Regnskabet, hvis Original befinder sig 1 Her-
lufsholm Skoles Arkiv,

8 SRD VI, 8. 191f., Repertorium 2. Rk. 5880,

1 Repertorium 2. rk. 6309, 9621, At en Gaard i Kebenhavn saa sent som 1522 om-
tales som liggende naest op til Herman Roloffs Gaard (Kjebenhavns Diplomatarium VI,
5. 10), kan nzppe tages som Vidnesbyrd om, at han endnu da var i Live (om denne
Gaard sc ndf. 5. 11 Note 27). At van Leveren-Slegtens Vaaben optoges 1 Niels Krags
Vaabenbog (fol. 288, RA), uden Farver og med Underskriften »Herman Roleff af
Braade, 1498«, skyldes, at Nirls Krag under Udarbejdelsen af Registraturen over
Antvorskov Klosters Breve 1607 tog Notater om Vaaben fra Dokumenternes Segl (se
herom William Christensen i Personalhistorisk Tidsskrift 9. Rk, 11, 5. 13£).

1 Repertorium 2. Rk, 9562, 9621,

13 8st. 7615.

M Sst. 4727, jir. 4649,

1 Codex Esromensis, 5. 1811, Repertorium 2. Rk. 10183,

1# Repertorium 2. Rk, 10498, Brevet kendes kun i en = utvivlsomt fejlagtig — Afskrift
fra 1666, sc flg.

17 Missiver fra Kongerne Christiern I's og Hans's Tid, udg. Will. Christensen, 11,
5, 41Bf.; den i Brevet nevnte Broder Niels er utvivlsomt en Klostergejstlig. M. H. t.
Klosterets Belipgenhed var Brevbareren fra Nastved.

1% Rolf van Leverens Privatarkiv 1519 u. d. (RA). Om Brevets Indhold se ndf. 8. 6
Note 33 og 5. 36 Note 6.
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sammen med Medlemmer af den sjellandske Steensen-Slagt, skulde vare
en Datter af Peder Steen til Havnelev.!® Og da ogsaa hans Broder Her-
man jevnligt nevnes sammen med Maend af denne Slegt, saaledes 1454,
hvor et Brev udstedt af en hel Sedskendekreds af Peder Steens Born med-
besegles af »forst wor moder (1) hermen aff brode«, Mattis Roluff af
Raarup m. fl. Varger for de umyndige Born,®® fristes man til at antage
en simpel Sjuskefejl i Afskriften, f. Ex. for »Moderbroder«, idet Peder
Steens Hustru Mette Knudsdatter var af ukendt Slegt og forte et ikke-
identificerbart Vaaben,®! dvs. at hun tenkeligt kunde vare en Halv-
soster til Herman og Mattis Rolluf.

Om Fru Ingers Slegtskabsforhold faar vi derimod sikrere Underret-
ning takket vere en Indforsel i Rigens Forfalgningsbog efter Reforma-
tionen,?? som meddeler, at en (ievrigt ganske ukendt) Mogens Madsen
i 1540 ved Rettertinget havde faaet Dom for, at Hans Willomsen og Fru
Ingers Arvinger skulde udlegge ham som »Rettloff Madsens« Arving to
Gaarde og et Mollested i Svindinge (Tuse Hd.) i Henhold til det Skode,
som Fru Inger havde udstedt. Medens Adelsaarbogen henforer Fru Inger
til den yngre Slegt Halvegge (med Vabner-Vaaben), hvorved hendes
Sen Rolf saaledes blev Fatter til de trofaste Christiern II-Tilhzngere
Jens og Niels Halvegge,® kan der efter dette Udsagn neppe vaere Tvivl
om, at hun tilherte den ®ldre, egentlige Slegt Halvegge®* (med de to
Stormbhatte), som uddede netop her paa Reformationstiden, enten som
Datter af den 1485 navnte Jep Halvegge eller af dennes Son Evert Jep-
sen Halvegge, nzvnt 1488, idet sidstnavntes Sester Mette i sit Egte-
skab med Willom Sort var Moder til den i ovennavnte Rigens Forfolg-
ning anferte Hans Villomsen (Baden).2s

Rolf Madsens forste Optraden er vel udateret, men viser, at han (ifolge
en Optegnelse senere end 1512) da havde indlost en til Roskilde Dom-
kirkes St. Erasmi Alter pantsat Gaard i Gudmandstrup (Tuse Hd.) for
120 Mk.?¢ 1516 skedede han Gods til Seren Arildsen i Grimstrup, der
formentlig optraadte som Hr. Mogens Goyes Straamand, idet han det

W DAA 1920 S, 500,

¥ SRD VI, 8, 201; om Fejl 1 Ebelholtbogen s ovi, 5. 3, Note 6,

3 Danske adelige Sigiller, M. 38 (s¢ Repertorium 2. Rk. 10183).

# Rigens Forfelgningsbog Nr. 2 (RA) fol. 48r.

3 DAA 1946, 5. 100,

B Sst. 1896, S. 1601,

2 Sst. 1884, 5. 42,

2 Repertorium 2. Rk, 12987, M. H. t. Dateringen nevnes den 1312 afdade Roskilde-
bisp Johan Jepsen Ravensberg som ded.
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folgende Aar videretransporterede Godset til denne; men endnu 1520
havde Rolf Madsen Penge til Gode hos Soren Arildsen.??

I en ret ung Alder maa han vaxre kommet i Kongens Tjeneste, og
1515 — hvor han kaldes Hofsinde — fik han Brev paa (pro seruicio facto
et faciendo) at maatte indlese Pederstrup Birk paa Lolland og ikke blot
at maatte beholde dette Len, men — i Fald det indlestes af Kronen — da
at maatte faa et ligesaa godt Len.?® Det var maaske hans Villighed til
at handle om Gods med Hr. Mogens Goye, der fik denne til at optrede
som Relator, da Rolf Madsen 1518 forhojede sin Pantesum fra 1000 til
1400 Mk. lybsk og samtidig fik 8 Aars Uopsigelighed ;2® men ogsaa hans
ovennevnte Slegtning Hans Villomsen (Baden) stod i nzr Forbindelse
med Rigsmarsken,® og 1518 havde han vearet til Ses med Hr. Mogens,
vel som Skibshevedsmand, den lenge efter saa naturlige Beskeftigelse
for en Lavadelsmand, idet Seren Norby da anmodede Kongen om et
Skib, eventuelt et af dem, som Rolf Madsen eller Hr. Mogens sejlede
paa.3!

Men kort efter opnaaede han (ved Jacob Tidemands Dod ca. 1519)
en enestaaende Ophojelse til Lensmand paa selveste Kobenhavns Slot,
hvorunder paa denne Tid ogsaa laa Krogen, dvs. hele Nordsjzlland,
samt Stevns m. m. Det er dog hertil vard at bemearke, at medens en
Supplicant som Fru Alhed Urne 1519 23/12 titulerer ham Embedsmand
paa Kebenhavn,®® kalder hans egen Moder ham 1 et samtidigt Brev
(1519 uden Dag) blot Slotsfoged,® og det er vel et Sporgsmaal, om den
i svensk Historieforskning gennemforte Sondring mellem egentlige Kron-
lensmznd og mere inferiere Fogeder (specielt paa Regnskabslen) ikke
ogsaa har sin Betydning for dansk Senmiddelalder?

Uanset hvilken Titulatur der nu var korrektest, faar man et klart
Indtryk af, at Samtiden havde Tiltro til Rolf Madsens Formaaen paa
allerhojeste Sted. Var Swesterens ovenomtalte Brev et rent Tiggerbrev,
havde ogsaa Moderen sine Onsker (bl. a. om et Borgelejebrev til Brev-

¥ Eline Geyes Jordebog {udg. A. Thiset), 5. 399; Rolf van Leverens Privatarkiv
(RA) 1520 2442,

# Suhms Samlinger 11:2, 5. 6B

1 Sst., 5. 80L; om Lencts senere Skiebne se Danske Magazin 2. Rk, VI, §, 279,
+. Rk. IV, 5. 239, og Frederik I's danske Registranter, 5. 421,

M Helms: Naestved St. Peder Klosters (Skovklosters) Historie {1940), 5. 426,

M Danske Kancelli, Indkomne Breve 1518 1412 (RA).

* Sst., 1519 23/12.

¥ Roll van Leverens Privatarkiv, 1519 uden Dag (RA). Samtidig faar man her,
gennem de moderlige Raad hun meddelte ham, et tydeligt Indtryk af, med hvilken
ZEngstelse Moderen saa sin Sen saa pludseligt ophejet til denne vanskelige Post.
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viseren). Fru Alhed Urne klagede over sin Skat; Hr. Johan Oxe, hvis
Slaegt Rolfs Bedstefader havde haft Tilknytning til (se ndf. S. 10), havde
ogsaa en Brevviser, der fortjente Belonning, ligesom Hr. Oluf Nielsen
Rosenkrantz’ Foged foreslog at bytte Vornede med Kronen.®

Men netop nu tog Sveriges Erobring Form ; ogsaa Rolf Madsen maatte
afsted, hvorfor den daglige Administration af Lenet overtoges af Morten
Skriver.®® Et Vidnesbyrd om den betroede Stilling, den unge Rolf Mad-
sen indtog, er, at han snart blev Hovedsmand paa Viborg Slot, vel det
vigtigste Len i Finland, hvilket han forst efter Christiern II's Bortrejse
fra Danmark remmede 1523 10/10 sammen med Gransefeestningen Olofs-
borg, og efter en besvarlig Rejse gennem Rusland og Estland naaede
han til Kénigsberg.?® Ganske vist havde den ovede Strateg Seren Norby
vaeret betankelig, idet han 7/3 1523 foreslog Kongen et Bytte, hvorved
han selv skulde overtage Viborg; men nogen ren Nullitet regnedes Rolf
Madsen nappe for, siden han isaa Fald til Gengeld skulde have netop
Gotland med Visborg Slot.?? Efter Sammenbruddet fralagde Seren
Norby sig dog ethvert Ansvar for Rolf Madsens Kapitulation; men ajen-
synlig har denne kunnet svare for sig, idet han 1525 19/3 fik Christiern
IT’s Kreditiv til Seren Norby, hvem han skulde meddele Nyheder,38
dog til liden Nytte, da han vist umiddelbart efter faldt 1 Lybzkkernes
Hander, og da han derefter totalt forsvinder ud af Historien, har disse
vel gjort kort Proces med en saa udpraeget Christiern II-Tilhenger.3®

11

Der er dog paa ingen Maade Slegten van Leverens Indsats i Danmarks-
historien, der her paakalder sig vor Interesse, snarere tvaertimod, idet
vi i nerverende Sammenhzng alene vil undersoge, om den eventuelt

M Sst,, 1519 7/12, og 1520 12/4.

3 Sst., Breve til Morten Skriver, 1520 12/4 og 9/6; sidstn@vnte, der er dateret »for
Stockholm«, er af Rolf Madsen rettet til »Morten Skriver 1 Helsinger eller Kebenhavn«,
Kr. Erslevs Meddelelse (i Danmarks Len og Lensmand i det sextende Aarhundrede,
3. 15), at Borgmester Hans Mikkelsen 1520 var Lensmand paa Koebenhavn, stammer
fra Poul Helgesens Udtalelse, at denne, da Ridderskabet drog til Sverige, fik Slotsloven
her (Skrifter al Paulus Helie IT, 5. 95), et Udtryk, der neppe dzkker over andet, end
at han i Lensmandens Fraver havde [Del i) den militere Kommando,

3 Reinhold Hausen: Finlands Medeltidsurkunder VIII (1935), 5. 33f, 34f, 36L,
40r., 53., 55f,, 57, 58I, 60, 62f., B2f., 87, 87L, 90, 98f,, 1011, 117f,, 126{, og 1301,

37 Sst., 5. 9B

3 N. J. Ekdahl: Christiern II's Arkiv, 5. B36f,

3 Jir. Allen: Breve og Aktstykker til Christiern IT's og Frederik I's Historje, S. 269,
Noten.
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kan betragtes som et representativt Exempel paa en typisk senmiddel-
alderlig Lavadelsslegt. Efter det Tilnavn (van Leveren), som dens to
forst kendte Medlemmer benyttede, maa man formode, at Slegten var
indvandret hertil fra det sydlige Udland, og ikke blot ligger der 1 West-
falen en Landsby Levern (Leveren),! men ogsaa Slegtens herhjemme
ellers ukendte Vaaben? peger i denne Retning, idet Vaaben af denne
Art er nasten typiske for Grenseegnen mellem Niedersachsen og West-
falen.? Som ikke ualmindeligt blandt indvandrede Slzgter segte den at
blive akklimatiseret ved at bortkaste Tilnavnet til Fordel for Patrony-
mica;' medens Rolf i Fredebo saaledes endnu 1450 og 1451 kaldtes van
Leveren® og helt frem til 1462 (det vil formentlig sige, saa lznge han
levede) benyttede dette Navn i sine Segl,® bortkastede de folgende Gene-
rationer fuldstzndigt dette Tilnavn ogsaa i Seglene.?

Da Kildematerialet for de to zldste Leds Vedkommende desvarre er
saa spinkelt, at vi ikke med storre Sikkerhed kan fastslaa Familieforhol-
det mellem de to forste Baerere af Navnet van Leveren (Rolfi Kebenhavn
1402, respektive i Fredebo 1449 ff.), mangler vi folgelig Underretning
om, hvorledes Flytningen fra By til Land er foregaaet. Men det ligger
dog uden for enhver Tvivl, at den verdslige Overklasse 1 Senmiddelalde-
ren i vid Udstrakning rekrutteredes fra Kebstadspatriciatet,? eller — som
Forholdet maaske snarere bor karakteriseres — at der fandtes en intim
Forbindelse mellem By- og Landaristokrati med deraf flydende stadige

1 Danmarks gamle Personnavne 11, Tilnavne 11, Sp. 672; jir. at der i Roskildebispens
Jordebog (Udg. 5. 129} umiddelbart elter Rolf anfores en Henricus Sost.

2 Et delt Skjold, i hajre {dexter) Felt en nedvendt Sparre, i venstre (sinister) Felt
to Bjzlker, evt, femdelt (Danske adelige Sigiller L Lxvi 1-5).

® Jeg takker Heraldikeren Jan Rancke, Lomma, for elskvardig Oplysning herom,

£ Ifr. I, Ex. den rygenske Slegt Quitzou, hvis til Danmark indvandrede Medlemmer
forst efter Frederik I's Navneforordning af 1526 atter genoptog Brugen af det gamle
Tilnavn (DAA 1910, 5. 3270,

8 5RD VI, 8, 182, Annaler for nordisk Oldkyndighed 1851, 5. 322f. Note 5.

¢t F. Ex. Danske adelige Sigiller L lxvi 2 {Repertorium 2. Rk, 1524}, jfr. sst. 1.

" II. Danske adelige Sigiller (L. lxvi 5) skal Rolf Madsens Segl indcholde Bogstaverne
RML (i saa fald selvfolgelig at opfatte som »Rolf Madsen van Leveren«); men i de Segl,
der har staact til min Raadighed, har det ikke vaeret mig muligt at lase mere end RM.

® Foruden det velkendte fynske Patriciat (Marsvin, Mule, Kotte, Sccblad oma.)
skal her blot anfores, at Slegten Orning stammer fra en Aalborgraadmand (DAA 1907,
5. 3321), Slegten Skadeland fra en Viborgborger (DAA 1915, 5. 494) samt at den sjzl-
landske Slzgt Griis (af Slagelse) havde nezre Kontakter til Slagelse (DAA 1893, 5. 130£.).
Om Kobenhavns Betydning i denne Forbindelse se ndf. 5. 13. Specielt udger den sjzl-
landske Slxgts- cller Vaabengruppe kaldet »Baden« det klassiske Exempel paa et
Koteri af Patriciere, der ved et Medlems Ophejelse til Biskop straks rykker frem til en
mere fremtredende Position (DAA 1884, 5. 416, samt Erik Arup: Danmarks Historie
II, 8. 232).
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Vekselvirkninger. Endnu 1482 medbeseglede velbyrdig Mand Jep Hal-
vegge, Fader (evt. Faderfader) til Rolf Madsens Moder Fru Inger, et
Brev udstedt af Kirstine Nielses, Niels Madsen Skomagers Enke, Borger
i Slagelse, og ikke blot kaldte hun da Jep Halvegge for sin Freende,® men
hendes i Brevet navnte ikke-adelige »Svoger« Jens Mikkelsen var gift
med en Kvinde af den gamle, men nu uddeende sjzllandske Adelsslegt
Snubbe (II).10

Om den forste Rolf van Leveren (1402) har drevet egentlig Kobstads-
nzring eller blot levet som »Rentier« 1 Kobenhavn, kan vi ikke sige;
men det er vaerd at bemarke, at endnu de forste Gange den nastfelgende
Rolf (i Fredebo) nmvnes, kan vi ikke fuldt ud vare sikre paa, at han
allerede da besad Frihed og Frelse. Saaledes anfores han 1449 1 et Her-
redstingsvidne efter saavel Tingfogeden som en Prast og Barvid Peder-
sen 1 Nejlinge (om denne se flg.) og umiddelbart for tre Personer, der
givetvis maa opfattes som Bender.’! Ogsaa 1452 medbesegler han paa
en »udsat Post«, idet her forst opregnes en Raxkke vitterligt fribaarne
Mzznd, derefter to Prester og forst som den nemstsidste, lige foran en
Slangerup-Raadmand, anferes Rolf i Fredebo.!? Ferst 1458 stiles han,
sammen med Barvid Pedersen, klart og utvetydigt a wapn, men endnu
i de to Breve, der hidrerer fra denne Lejlighed, opregnes disse blandt
de sidste Viebnere, dvs. umiddelbart for de ufri Medbeseglere.!® Fra nu
af var hans Stilling dog klar, og med Hensyn til Rolfs Senner ses der
aldrig at vare noget Problem, de nzvnes »med flere gode Mznd«,'*
kaldes »Vabnere,«'® »velbyrdig Mand«!® eller optrader i Familiens
Sked omgivet af vitterligt fribaarne Slegtninge.

Vender vi os dernast til de Lokaliteter, hvortil (-i eller -af)17 disse
Lavadelspersoner skriver sig, faar vi den forste Overraskelse. Vi er saa
vante til umiddelbart at forestille os Adelen, Rigets verdslige Overklasse,
som en Godsejerstand, at det rent ud maa forbleffe, at ikke eet eneste
af disse Stednavne kan antages at repraesentere Ejendom, men at der i

* Repertorium 2, RE, 5097,

10 Sgt, 7102, 7103, DAA 1918, S. 419£, samt Helms, anf. Arb., 5. 657.

1 SRD VI, 5. 182,

13 Repertorium 2. Rk. 164,

13 SRD VI, 5. 1841, Codex Esromensis, 5. 1361,

U Repertorium 2. Rk, 4649, 5880,

15 Sst. 7488,

16 Annaler for nordisk Oldkyndighed 1855, 8. 41 Note 1.

17 Hele Sporgsmaalet om Titulering — berert af William Christensen i (Festskrift
til Edvard Holm) Tilleg til Historisk Tidsskrift 8. Rk, IV, S. 38ff, — herunder hvilke
Konsckvenser »i, af og til« evt. kan have, trenger til en naejere Undersagelse.
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samtlige paaviselige Tilfzlde udelukkende er Tale om Forleninger eller
lignende. Det Fredebo (Grasted 5., Holbo Hd.), som Rolf skriver sig
1, respektive af, vides senere at vare en kongelig Enestegaard, omend af
ret betydeligt Omfang, men vel neppe storre, end den helt ud omfatte-
des af det Skede, hvorved Dronning Margrete 1400 overtog den,® dvs.
at vi har Grund til at antage, at Rolf i Fredebo blot havde Gaarden i
Len eller Leje.

Denne Formodning underbygges kraftigt gennem det vitterlige Klient-
forhold, hvori han ses at have staaet til Egnens Kronlensmand, hvorved
vi saa at sige tvinges til at antage, at han besad Fredebo nzsten som et
»Underlen«, eventuelt en Slags »Maalsgods«, dvs. som Vederlag for
Tjeneste, han udforte for den kongelige Lensmand. 1451 finder vi ham
som Medbesegler af et afl Seborglensmanden Follert van Knob udstedt
Geldsbrev,1® og da denne dede kort efter, var det 1 et af Enken Birgitte
Bondesdatter 1452 udstedt Brev, at han nu optraadte.®? Faa Aar senere
giftede hun sig med Hr. Johan Oxe til Asserbo, Lensmand paa Keben-
havn, Krogen og Seborg, hvad der givet var Aarsagen til, at vi
1457 ser Rolf af Fredebo paa Smerum Herredsting, hvor han »paa
min naadige Herre Kongens Vegne« fungerede som Tingholder og med
Try Herreds Foged m. fl. udstedte et Vidnesbyrd i en Sag, der havde
Hr. Johan Oxes Interesse.®! I sit andet Egteskab (med Inger Bille)
fik Hr. Johan Interesser paa Lolland, og selv om vi forst 1479 ser, at
hans Svigermoder forlenede ham med Nielstrup (i Musse Hd.),?* er der
ganske givet en Sammenhang mellem dette og den Omstzndighed, at
Rolf forsvinder fra Nordsjzlland og 1462 benzvnes af netop Nielstrup.2

Var Faderen saaledes knyttet til Kronens Lensadministration, eller
snarere, til en Lensmandsslaegt, gik Sennerne derimod i Kirkens Tjene-
ste. At Herman Rolof 1475 og 1477 betalte Skovkloster Leje afl Jord
saavel i selve Nestved som i Lille Nastved (dette sidste var et veritabelt
Lavadelspensionistkvarter),?! kan taenkeligt skyldes, at han i Lighed med
mange andre af Egnens Lavadelsfolk havde staaet 1 Klosterets Tjeneste
ligesom den Willom Sort (»Baden«), der gift med en Sester (evt. Faster)

1# Repertorium 1. Bk, 4374, 4375, Annaler for nordisk Oldkyndighed 1851, 5. 315,
Ji. AEldste danske Arkivregistraturer I, 3. 56.

¥ Annaler for nordisk Oldkyndighed 1831, 5. 322 Note 3.

2 Repertorium 2. Rk. 164,

2l Ryge, anf. Arb., 5. 6

2 Repertorium 2. Rk. 4352,

3 Sst. 1524, jir. ovll 5. 3 Note 8.

1 Helms, anf, Arb., S, 4271
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til Mads Rolofs Hustru Fru Inger 1464 og atter 1480 fik Klosterets vig-
tigste Gaard i Lille Nastved i Leje imod en mindre Afgift foruden at
»wviere Klosteret til Tjeneste«,® Men i hvert Fald har Herman snart
valgt sig en magtigere Herre, idet han 1485 og 1486 var Roskildebispens
Hevedsmand paa Hjortholm,?® hvilket han 1488 havde ombyttet med
Braade (nuvarende Holsteinborg),2? hvortil han endnu 1502 skrev sig.28

Ganske samme Lebebane slog Broderen Mads Rolof ind paa. Han
skrives 1480 1 Svendstrup (mon et Len eller evt. blot i Borgeleje?),??
og fra 1493 til 1504 benzvnes han i eller af Raarup (nuverende Ca-
thrinebjerg), ogsaa een af Roskildebispens betydeligere Gaarde.? Den-
nes Son Rolf Madsen gik derimod i Kongens Tjeneste og blev Hofsinde,
vel et Vidnesbyrd om, at Slegten nu var ved at naa op over den aller-
laveste Lavadel. Nogen Kapital har han utvivlsomt haft, da han baade
kunde indlese noget til Domkirken pantsat Gods og 1515 overtage Pante-
lenet Pederstrup, hvis Pantesum 1518 tilmed forhejedes. Hans Over-
tagelse af Kebenhavns Len horer derimod ligesom hans Forleninger 1
Finland hjemme 1 den politiske Historie.

Selvfolgelig blev der i en saadan Livsforelse ogsaa Plads til i hvert
Fald nogen Godserhvervelse, men aldrig af et saadant Omfang, at blot
cet eneste Medlem af Slgten van Leveren kom til at skabe sig en egent-
lig Hovedgaard, og ikke mindst er det betegnende, at vi i adskillige Til-
fxlde finder en Forbindelse mellem dens Jordejendom og dens Agte-
skaber. I 1502 kunde Herman Rolof skeenke St. Pouls Alter 1 Roskilde
Domkirke en Gaard i Skippinge,® men for det forste bekrzfiede Svoge-
ren Morten Jensen (»Stiernemaane«) Salget,® hvori han saaledes maa
antages at have haft en vis Interesse, og dern®st stammede 1 hvert Fald
1/4 af Ejendommen fra dennes Broder Peder Jensen, der allerede 1494

¥ Repertorium 2. Rk, 1704, 4633, jfr. Helms, anf. Arb., 5. 4241,

# SRD VI, 5. 1911, Repertorium 2. Rk, 5880,

17 Repertorium 2. Rk, 6309; endnu i dette Aar omtales Herman Rolofs Jord i Neas-
tved (SRD VI, 5. 377), men denne Betegnelse kan dog blot skyldes, at han [evt. et
gadt Stykke Tid) tidligere havde besiddet den paagzldende Jord; jfr. ligeledes ovfl
5.4 Note 11 om den 1522 omtalte Herman Rolofs Gaard i Kebenhavn, Det er dog
hertil af Interesse, at Ramsing (Kobenhavns Ejendomme 1377-1728 V, Nerre Kvarter,
5. 90) identificerer den med en forhen Biskop Niels Skave (1485-1500) tilherende Gaard.

28 Repertorium 2. Rk, 9621, At han formentlig ogsaa 1502 (udat. 15301-03) med to
Maend skulde folge »min Herrew, dvs. Kongen, til Norge, var vel en Bispelenct paa-
hvilende Forpligtelse (Danske Magazin 4. Rk. I, 5. 272).

20 Repertorium 2. Rk. 4727, jir. 4649,

0 Cpdex Esromensis, 5. 1811, SED VI, 5. 201, Repertorium 2. Rk, 10183,

31 Repertorium 2. Rk. D362,

32 Set, 9621,
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havde solgt denne Andel, som han igen havde arvet efter sin Mormoder,
til Herman Rolof,®® dvs. at denne hans eneste vitterlige Jordejendom
givet stammede fra hans Hustru, hvis Samtykke folgelig var paakrevet
ved Altergaven 1502.3

Ej heller Broderen Mads Rolof synes rig paa Jordegods. Mest optrader
han som ovenanfert i Forbindelse med Steensen-Slegtens Godsdisposi-
tioner, og saafremt den anforte Antagelse, at hans Halvsoster var gift
med Peder Steensen, er korrekt, er det jo ganske naturligt, at han og
hans Broder som Verger for de umyndige Sesterbern og som interesse-
rede i Slegtens Ve og Vel Gang paa Gang medbesegler Steensen-Skoder
m. v.%% [ 1505 solgte Mads Rolof en Gaard 1 Reerslev (Tune Hd.) til
Bartholomei Alter 1 Roskilde Domkirke, og da dette skete med Hustru-
ens Samtykke,®® er det tznkeligt ogsaa tilgiftet Gods.

Det er saaledes sandsynligt, at de Midler, der satte Rolf Madsen i
Stand til at indlese saavel pantsat Gods som et kongeligt Pantelen, hid-
rorte fra hans Moders (da uddeende) Slegt, og selv da er det betegnende,
at Forhejelsen af Pantesummen 1518 forst fandt Sted, efter at han havde
solgt Gods gennem en Mellemmand til Hr. Mogens Goye.3” Desuden ved
vi, at han (ca. 1520) ejede en Gaard i @lsemagle (Ramse Hd.), hvor
nok en Gaard ejedes af Laurens Nielsen af Havnelev,?® en Mand, der
utvivlsomt ogsaa var besvogret med Steensen-Slegten,?® dvs. at begge
muligvis havde erhvervet dette Gods takket vare de respektive Slxgters
Giftermaal. Endelig havde som nzvnt 1540 en Mogens Madsen faaet
Rettertingsdom for, at Hans Villomsen og Fru Inger Halvegsdatters
Arvinger skulde udlegge ham som »Rettleff Madsens« Arving noget
Gods i1 Svindinge (Tuse Hd.), men vel at marke 1 Henhold til Fru Ingers
Skede, dvs. at ogsaa dette Gods hidrerte fra Halvegge-Slegten.

# Heperterium 2. Rk, 7615.

# Identificationen af Peder Jensens (kvarte) Gaard 1494 med den 1502 Alteret til-
skodede fremgaar klart af, at Roskildealteret sammen med Gavebrevet af 1502 ogsaa
modtog Skedet af 1494,

3 Saaledes kalder Peder Steen(sen) 1493 ligefrem Mads Rolof for sin Svoger (Codex
Esromensis, 5. 181f.).

3 Repertorium 2. Rk, 10498, Om Hustruens Navn s ovl. 5. 41,

37 Se herom ovl. 8. 5f; jfr. dog at Seren Arildsen, der her synes at optrade som Straa-
mand for Hr. Mogens, endnu 1520 skyldte Rolf Madsen Penge (Rolf van Leverens
Privatarkiv, 1520 24/2, RA).

3 RA, Registratur 108 A, Nr. 31, fol. 9 v,

3 Tfr. Repertorium 2. Rk. 10183 samt DAA 1920, 5. 300,
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I1I

Denne Slegt, hvis Godsbesiddelse aldrig tog et saadant Omfang, at blot
ect eneste Medlem kom til at sidde som Jorddrot paa sin egen Hoved-
gaard, viser sig altsaa forst og fremimest at maatte betegnes som en Slegt
af Gods-Administratorer, Fogeder eller Lensmznd, forste og sidste Mand
i Kronens Tjeneste (forste Mand vel strengt taget blot i en Kronlens-
mands Tjeneste), de to Bredre al anden Generation i Kirkens, dvs. Ros-
kilde Bispestols Tjeneste, Vi staar da overfor det Spergsmaal, hvorvidt
denne Slegt reprasenterer et forholdsvis almindeligt Forhold, eller om
der er Tale om et helt usedvanligt Feenomen, hvorfor Undersogelsen
nu udstraekkes til en Gennemgang af Slegtens »Milieug, dvs. de Familier,
hvorfra man hentede Hustruerne, de Mand, med hvem man medbeseg-
lede, og de Lensmand eller Fogeder, hvem man aflaste, respektive aflo-
stes af paa de forskellige Forleninger.

Udgangspositionen synes at have varet Kebenhavn, en Stad, der vel
ikke ses at have spillet storre Rolle for Rekrutteringen af Lavadelen,
i hvert Fald ikke 1 Sammenligning med Slagelse og Nestved, for slet ikke
at Tale om Odense og de andre fynske Kobsteder. Men Exempler findes
dog, som den kebenhavnske Raadmand og Vebner Gerlak Floor,! flere
Medlemmer af den navnlese sjzllandske »Skullelev«-Slegt, der forte
Godov’ernes Ulvehoved,® og den kebenhavnske Borger Hans Tidikesen,
der blev Christiern I's Skriver, 1456 fik Frelsebrev, derefter blev Provisor
paa Gavne og 1482 endte som Forpagter af Skovklosters Gods i Grim-
strup.®

Et Exempel, der udviser en betydelig Parallellitet med van Leveren,
har vi i den ganske obscure Slegt Feling, hvoraf alene to Generationer
er kendt, og end ikke et Vaaben kan paavises.? Den forst kendte Mand
Peder Bosen Faling var Roskildebispens Slotsfoged paa Kebenhavn, da
han 1408 af Roskilde St. Nicolai Alter lejede tre Bol i Maalev for sin og
sin Hustru Cecilies Livstid.®* Om hans sociale Stilling kan vi ikke med
sterre Sikkerhed udtale os; en Bispefoged behevede vel ikke her 1 15.
Aarhundredes Begyndelse nedvendigvis at vare fribaaren, og som n®vnt
forte han blot et Bomarke i sit Segl. Men 1416 optrader han som armiger,
da Knud Andersen (Panter) til Svanholm pantsatte ham og hans Hustru

1 Se f. Ex. Repertorium 2. Rk, 274, 288, 2458,

3 DAA 1804, 8, 1501,

3 Ded 22(7 1500, Helms, anf, Arb., 8. 470,

4 1408 (og vel ogsaa 1418) fortes blat Bomarke, se flg.
5 Repertorium 1. Rk, 4956,
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alt sit Gods i Jerlunde Hd., nemlig i selve Jorlunde By, to Gaarde i
Sundbylille og en ede Gaard 1 Skenkelse for 100 Mk. Selv.®

Saaledes synes der ekonomisk som socialt at veere Opgang, og at Kong
Erik 1417 overtog Kebenhavn, kom paa ingen Maade Peder Faling til
Skade, idet den betroede Mand straks overflyttedes til nok et vigtigt
Bispeslot, nemlig Dragsholm, hvor han som Slotsfoged 1418 lejede mere
Gods af Nicolai Alter.” Medens de hidtil nevnte Godserhvervelser alle
laa indenfor Rakkevidde af Kebenhavn, var det vel den nye Stilling
paa Dragsholm,® der laa bag, at han og Hustruen 1431 paa Livstid lejede
en Gaard i Svinninge (Ods Hd.) af Domkapitlet.?

De havde mindst tre Senner, da de dede, uvist hvornaar, men for
1460, 1 hvilket Aar Vaebneren Anders Faling med sine — ikke navngivne
— Brodre overlod de evige Vicarer i Roskilde det ovenanferte Pantebrev
af 1416,1° vel et Tegn paa ekonomisk Tilbagegang; sidste Gang et Med-
lem af denne Skegt omtales, var i en 1480 af Roskilde Agnete Kloster
udstedt Kvittering til Landsdommeren Henrik Meinstorp vedrerende Af-
gift af Gods i Hjelmsomagle og Sneslev, hvori en Jens Fzling havde haft
Panterettigheder, hvilke han siden havde overladt Klosteret.!! Ogsaa
her finder vi altsaa en Slzgt, hvis Funktion saa at sige var den (som
Lensmand eller Pantebesiddere) at administrere andres, iszr kirkelige
Institutioners Gods, idet vi her naturligvis maa have i Erindring, at
det for Sjzxllands Vedkommende saa afgjort er de kirkelige Institutioners
Arkiver, der er bedst bevaret, hvorfor Kildematerialet utvivlsomt wvil
faa Slagside til Fordel for Kirkegodset.

Som ovennavnt optrader Rolf i Fredebo saa hyppigt sammen med sin
Nabo Barvid Pedersen (Barritsen) i Nejlinge (Helsinge S., Holbo Hd.),
at man fristes til at formode et Svogerskab imellem dem, og det saa
meget mere, som Barritsen-Slegten 1491 og 1515 ¢jede Gaarde 1 Boes-
lunde (Slagelse Hd.),»® et Sogn, hvor ogsaa Rolf Madsen (til 1516)

® Hepertorium 1. Rk, 5578,

7 Sst. 5732,

# Ny Lensmand paa Dragsholm kendes forst 1468, og det var da Herman Rolols
svigerfader Is Lydikesen »Stiernemaane, se ndf.

¥ Hepertorium 1. Rk, G485,

® 5st. 2. Rk, 1160. Her betegnes Godset som tre Gaarde 1 respektive Jerlunde,
Skenkelse og Sundbylille.

1 Sst. 4728, Medens Panterettighederne saaledes tilhorte Klosteret, laa Ejendoms-
retten hos »Lensmanden« Henrik Meinstorp, hvis Datter Anne, gift med Holger Rosen-
krantz, c¢a. 1520 besad to Gaarde i Hjelmsomagle (RA, Registrant 108 A, Nr. 31,
fol. 5v.)

12 DAA 1885, 5. 650 Det er ikke uden Interesse, at Barritsen-Vaabenet allerede 1393
fortes af en Slagelseborger.
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besad en Gaard. Muligvis var Nejlinge (ligesom Fredebo) en Forlening,
idet saavel Kronen®® som Asserbo Gods!* havde udstrakt Ejendom i
denne Landsby. Barvid Pedersens Son Knud Barritsen skrev sig 1485-94
i Svendstrup,!® ganske som Mads Rolof gjorde det 1480, og paa sine
gamle Dage blev han som saa mange andre Lavadelsfolk Skovklosters

»Pensionar«; saaledes skrev han sig 1500 i Gerdrup, et Klosterlen, som
Sennen Peder Knudsen endnu 1518 besad.1®

Betragter vi den Kreds, som Rolf i Fredebo iovrigt optraadte sammen
med, finder vi ganske tilsvarende Forhold. 1452 medbeseglede han et
Pantebrev udstedt af hans Beskytter Soborglensmandens Enke til Lydike
Jensen »Stiernemaane« til Freerslev,!” ogsaa en Slegt, der havde spe-
cialiseret sig 1 Bispelen. Dennes Sen Is Lydikesen var 1468 Lensmand paa
Dragsholm, og medens dennes Datter Christine blev gift med Herman
Rolof, var den ene Sen Morten Jensen Bispelensmand paa Havelse-
magle (@lsted S., Stre Hd.), og den anden, Peder Jensen, skrev sig 1506
af @m, en Landsby i Syv S. (nu Glim 8.), der ca. 1520 helt ejedes af
Bispestolen.18

Selv indtog Rolf i Fredebo som ovenomtalt blot en beskeden Plads i
Brevet af 1452, idet han n®vnes efter to Praster og umiddelbart for en
Raadmand. Men ogsaa de vitterligt fribaarne Medbeseglere tilhorte
samme Milieu af Kirkens »Vasaller«. Forst anfortes Claus Henriksen

(»Skade-Kraus«)!? 1 Ramlese, et Bispelen, hvortil han allerede 1442
skrev sig,®® og hans Sen Niels Clausen, Slegtens sidste Mand, dode som
Biskop i Aarhus. Derefter nevnes Bent Krabbe af den halvt »borgerlige«,
halvt »gejstlige« Slegt »Krabbe af Roskilde«,?! som 1445 til 1459 var
Forstander for Vor Frue Kloster 1 Roskilde, Han var gift med Mette
Hansdatter Myndel af Montmesterslagten,®® som anden Gang var gift
med Didrik Friis (af Arlevad),®” der 1464-1486 havde aflest ovennavnte

13 Repertorium 1. Rk. 2506, ifr. 3001 samt /Eldre danske Arkivregistraturer I, 8. 149
og 122,

E“ Saaledes fik Kronen 1560 7 Gaarde i Nejlinge fra Asserbo (Kronens Skeder I, 5,
64), jir. at Poul Laxmands Arvinger 1544 besad 6 Gaarde i Nejlinge, og interessant
nok ogsaa en Gaard i Boeslunde Sogn (Rigens Forfelgningsbog Nr. 2, fol. 40v L),

1% Repertorium 2, Rk, 5750, 7638,

¢ Helms, anf, Arb., 5. 443f, jir. 5. 4676 og DAA 1885, S. 65,

17 DAA 1920, 5. 516f,

18 RA, Registrant 108 A, Nr. 31, fol. 9r.

15 DAA 1915, S. 4851,

2 Repertorium 1. Rk, 7229; og endnu 1458, se sst. 2, Rk, 872,

2 DAA 1954, S. 3.

2 DAA 1903, . 346,
3 DAA 1942, S, 991,
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Claus Henriksen i Bispelenet Ramlese, samtidig med at han var For-
stander for Roskilde Agnete Kloster 1458-92. Didrik Friis’ Broder Otte
Friis wgtede en Datter af Mette Myndel i hendes forste Egteskab, og
deres Sen Jergen var 1 flere Roskildebispers T)eneste.

Som tredje Medbesegler kommer nu Anders Jensen (Vabner-Hal-
vegge).2* Hans Fader havde varet Forstander for Gavne Kloster, me-
dens han selv 1431-54 var Lensmand paa Havelsemagle (hvor han
aflestes af fornzvnte Morten Jensen »Stiernemaanc«) og fra 1436 For-
stander for Roskilde Agnete Kloster®® (hvor han mellem 1455 og 1458
aflostes af fornevnte Didrik Friis). Hans ene Broder var Kannik i Ros-
kilde, medens en anden, Peder Jensen, blev Bispelensmand, 1435 paa
Braade (hvor vi senere finder Herman Rolof) og 1468 paa Salte, og
dennes Bern herte ligesom Rolf Madsen til Christiern II's mest trofaste
Tilhzngere. Sennen Niels var ca. 1520 Bispefoged i Olby,*® og to Dotre
var 1 Roskilde Vor Frue Kloster, medens en tredje Datter, Fru Karen
»Ermelund«, var gift med Eggert Andersen Ulfeldt, der fra ca. 1482
havde Bispelenet Elmelunde paa Men, som Sgnnen siden besad til sin
Ded 1566.%7

Personer af ganske samme sociale Type finder vi sammen med Rolf i
Fredebo i de to Markskelsforretninger af 1438, som da foretoges for
henholdsvis Esrom og /AEbelholt Klostre.?® De to Abbeder optraadte
kollegialt for hinanden i de respektive Breve, og desuden een virkelig
Standsperson i hvert, i Esrombrevet Gotskalk Barsebzk, Hovedsmand
paa Gurre, i Ebelholtbrevet Hr. Albret Bydelsbak af Annisse; men
ellers finder vi her blot gamle Kendinge og deres Lige: ferst Henrik
Skarsow, Forstander for Slangerup Kloster 1457-66,2° formentlig Son
af en pommersk Indvandrer®® Niels van Skarsow, der omkring 1400
havde varet kongelig Skenk.?! Derefter kommer Lydike Jensen »Stierne-
maane«, Rolf i Fredebo og Barvid Pedersen i Nejlinge og endelig seks
Selvejerbender.

I det parallelle Ebelholtbrev finder vi forst Claus Henriksen af Ram-

M DAA 1946, 5. 981

B Ansattelsesbrevet al 1436 se Repertorium 1. Rk, 6827, en Kvittering af 1448 se
sst, 7809,

2 RA, Registrant 108 A, Nr. 31, fol. 10r.

7 Kr. Erslev: Danmarks Len og Lensmiend i det sextende Aarhundrede, S. 92.

8 I henholdsvis Codex Esromensis, 5. 1366, og Ebelholtbogen, udg. SRD VI, 8.
1841,

® Repertorium 2. Rk, 724, 2123,

* Danmarks gamle Personnavne I1, Tilnavne 11, Sp. 266.

M Repertorium 1. Rk, 4371, 4985,
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lese og derefier Jens Tetz af Farum, et Bispelen som var 1 denne Fami-
lies Besiddelse i henved 100 Aar. Han var af den rygenske Slegt, som
efter sit dervarende Stamsade under Adelsvaelden antog Tilnavnet Ro-
sengaard.?* Hans Broder Tetz Tetzen gjorde Karriere 1 Roskilde Dom-
kapitel, hvor han endte som Erkedegn; men skont Jens Tetz selv blev
Ridder og efterlod sig talrigt Afkom, var Slegtens »gejstlige« Traditio-
ner ham ejensynligt for stzrke, og skent givet da en xldre Mand lod
han sig optage i Lunde Domkapitel, hvor ogsaa han inden sin Dod op-
naaede MArkedegneembedet. Ogsaa hans Efterkommere holdt sig til
Krumstaven; Sennen Tetz Jensen overtog Farum, og dennes Hustru,
Alhed Urne, Biskop Lage Urnes Soster, sad 1519 som Enke inde med
Hjortholm,** og ikke blot havde hun 1536 Livsbrev paa Farum, men
Sennen Jens Rosengaard havde Brev paa at efterfolge hende.®

Derefter fulgte en Mikkel Rud af Sigerslev-Vester, en saa obscur Per-
son, at vi ikke kan finde en sikker Plads til ham paa Slegten Ruds Stam-
tavle,®® og endelig kommer — umiddelbart for Rolf i Fredebo — en Jens
Madsen af Sundbylille, som er et nzrmere Bekendtskab vard. Blot
Aaret for (1457) findes denne i et af seks fribaarne Mznd og seks Bonder
foretaget Skovskel placeret som Nr. 7 (efter gamle Kendinge som Claus
Henriksen, Henrik Skarsow, Mikkel Rud og Jens Tetz), det vil strengt
taget sige, som den forste blandt Banderne.?% Der er stor Sandsynlighed
for, at han er identisk med den af Arup®? fremdragne Jens Madsen, der
1454 nzvnes 1 Nabobyen Oppesundby,*® og som da paastodes at have
udvist Malkonduite paa Krigstogt til Sverige. Da medte nemlig paa
Semme Herreds Ting »beskeden Dannemand Ove Pedersen af @lstyk-
ke«, som af Agnete Klosters Forstander Anders Jensen (Vabner-Hal-
vegge) var gjort til Hevedsmand »for de Vebnere, som var ude for de
Bender i Semme Hd., Stre Hd. etc.« og han paastod, at da de gjorde
Landgang, overdrog han Kommandoen ombord til Jens Madsen, hvor-
efter denne stak af med Skib og Proviant, Landgangsholdet til stor
Skade.?® Den Rolle, Agnete Klosters Forstander spiller her, gor det sand-
synligt, at det drejede sig om det Udbud, som Klosteret havde Pligt til

2 DAA 1912, 5. 38T Jir. at Slegten saa lang Tid Senmiddelalderen igennem lejede
Ringsted Klosters Gaard 1 Kvaxrkeby, at denne den Dag i Dag hedder Rosengaarden.

# Rolf van Leverens Privatarkiv, 1519 23/12,

3 Roskildebispens Jordebog (Udgz. ved C. A. Christensen), 5. 332,

= DAA 1912, 5. 4321, specielt S, 436.

2 Repertorium 2. Rk. 724,

3" Danmarks Historie 11, S, 124,

2% Repertorium 2. Rk, 333,

¥ Jfr. Will. Christensen: Dansk Stasforvaltning, 8. 295 og 5201,

2
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at stille til Gengeld for sit Gods’ Skatteprivilegier, dvs. at det sendte
»Vabnere« ud for sine Bonder, og hermed faar vi omsider et Fingerpeg
om, hvorfor de kirkelige Institutioner med Forkerlighed anvendte Vab-
nere som Administratorer af deres Gods, idet kun disse kunde opfylde
den Bisper og Klostre paahvilende Tjenestepligt. Det er folgelig vaerd
at bemarke, at netop i Byerne Sundbylille og Oppesundby havde Agnete
Kloster Gods, som i hvert Fald en Tid udgjorde et samlet Len.4

Tjenestepligtens Betydning for de kirkelige Institutioner fremgaar ikke
mindst af Fortegnelsen over Roskilde Bispestols Len i 1536,% hvor der
ved Siden af forskellige Afgifter Gang paa Gang n®vnes »en Karl til
Skibs, naar tilsiges«, »fire Borgelejer at holde om Aaret« osv. Men ogsaa
her finder vi Paralleller til den underordnede 5tilling, som Rolfi Fredebo
synes at have indtaget som »Undervasal« under den kongelige Lens-
mand, idet mindre Bispeforleninger ikke sjzldent ses at staa 1 et Under-
ordningsforhold til det naermeste Hovedlen. For Exempel skulde Ellinge-
gaard (i Ods Hd.) 1536 yde sin Afgift til Dragsholm og stille en Karl i
Slotsloven, medens den Laurids Iversen, der 1529 havde faaet Frelse-
brev og fra hvem Slzgten Serlin stammer,%? 1 1536 for sin Forlening
Kattrup (Leve Hd.) personligt skulde ligge i Dragsholm Slotslov.®* Og
formentlig var disse »Undervasallers« Tjenestepligt ikke indskraenket til
Krigstjeneste alene; men i Fredstid har de utvivlsomt — som Skovklo-
sters Lensbreve udtrykker det — skullet vere til Tjeneste, hvor de kunde, 4
det veere sig ved at mede op paa Tinge (som Rolf i Fredebo 1457 paa
Smerum Hd.s Ting), udstede Vidnesbyrd, medbesegle, deltage 1 Aa-
stedsforretninger, Skovsyn, Markskel etc.

Vi synes her at stode paa et Forhold, der funktionelt ikke adskiller
sig meget fra Kronens Maalsmand, en Gruppe, der socialt plejer at
blive henregnet til Bondestandens everste Lag, uanset at enkelte kunde
veere Lavadelsmaend.** Som nogle isvrigt ganske obscure Personer i den
hallandske Adels Rostjenesteliste 1552 endnu sagdes at have Pligt til at
mode inden Varberg Port,*® havde Maalsmzndene under Nyborg Len

4 1393 lejede Peder Steen(sen) Agnete Klosters Gods i disse to Byer (Repertorium
. Rk, 3885 = [Lldste danske Arkivregistraturer IV, 5. 278). Ogsaa i @lstykke {hvor
Ove Pedersen havde hjemme) besad Klosteret Gods {sst. 5. 279 = 1337).

4 Udg, 5. 329 L.

it Frederik I's danske Registranter, $. 229, Hans Knudsen: Danmark i Middel-
alderen 1 (1834), S. 106, DAA 1915, S. 481.

# Udg. 5. 329,

W [fr. Helms, anfl. Arb., 5. 425.

# Hans Knudsen i Smaaskrifter tilegnede Aage Friis (1940), 5. 17-32.

1 RA, Danske Kancelll B. 43, I 4, trykt i P. von Moller: Bidrag till Hallands
Historia I (1874), S. 3611,
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Pligt til at holde Vagt netop i Slotsporten,i? og 1525 fik en - isvrigt
ukendt — Niels Griis Livsbrev paa en Gaard under Kalundborg Len
imod at staa i Slotsloven,?® dvs. at vi her finder et Forhold, der i mangt
og meget minder om det feudale Begreb casileguarde.

IV

ET nok saa sterkt Indtryk af denne senmiddelalderlige »Fogedadels«
Funktion faar vi ved at tage vort Udgangspunkt i en enkelt kirkelig
Institution og dennes Forvaltningspolitik. Blandt de sjzllandske Klostre
har vist intet et saa velbevaret Kildemateriale til en saadan Under-
sagelse som Skovkloster, og af Helms’ grundige Gennemgang af dets
Godshistorie! fremgaar med al enskelig Tydelighed, at ikke blot fjernt-
liggende Ejendomme, men selv Jord i Klosterets umiddelbare Nerhed
Gang paa Gang overdroges 1 Leje, som Len eller som Forpagtning til
forskellige af Egnens Lavadelsmaend. Hertil kommer de endnu uudgivne
Abbed Jeps Regnskaber (1467-81),%2 gennem hvilke vi ikke blot faar
foreget vor Viden om Klosterets Forleningspolitik, men tilmed kan kom-
me enkelte Personer nzrmere ind paa Livet. Nappe een sydsjzllandsk
Adelsmand stod uden Kontakt med Klosteret, og selv den hajere Adel
holdt sig ikke tilbage, naar det drejede sig om selv ganske smaa Forle-
ninger, omend vist kun faa i den Grad specialiserede sig 1 Kirkelen som
Sjeellands Landsdommer Henrik Meinstorp, om hvem man skulde tro,
at hans Uvildighed stod i Fare paa Grund af de Hensyn, som hans tal-
rige Patroner vel ventede til Gengzld for Forleningerne.®

Forst og fremmest var det dog Egnens Lavadel, der stod ligesom 1 et
Klientforhold til Skovkloster, saaledes Smaaslegterne Griis, Gammel og
Bosendal,? og i det folgende skal — muligvis dog som et outreret Exempel

7 Hans Knudsen, anf. Arb. (1940), 5. 18fT.

4 Frederik I's danske Registranter, 8. 68, jir. Knudsen, anf. Arh. (1940}, 5. 20.

! Helms, anf. Arb., S. 4211

i Se sst. 5. 891 og ovf. 5. 4 Note 9.

2 Om hans Vanskeligheder med Sors Kloster se Repertorium 2, Rk, 6805; desuden
besad han i hvert Fald Len af Roskilde Agnete Kloster (sst. 6808, jfr. 4728), Ringsted
Kloster (sst. 3067), Roskilde Bisp (sst. 4848) og Skovkloster (Helms, anf. Arb,, 5, 465),
dvs. at man fristes til at formode, at som Lokaladministrationens Udgifter senere paa-
lignedes Hartkornshesidderne, havde i Senmiddelalderen de storre Godsejere at sorge
for Landsdomimerens Lon i Form af Forlening.

4 Jir. et sjellandsk Landstingsvidne af 1458 (Repertorium 2. Rk, 899) om et Skovskel
i Klosterets Naeched, der blev redet afl Lydike Grib al Rislen, Per Gammel al Holme,
Bo Jensen af Gerdrup, Ejler Bosendal af Naghy og Trued Bryske af Fensmark, af hvilke
de fire forste ikke blot var Skovklosters Klienter, men tilmed ligefrem forlenet med det
Gods, hvortil de her skrev sig (Helms, anf. Arb., 8. 5351, 4781, 467, 5141.).

aw
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- skildres et »Grensetilfelde«, der viser os, hvor langt ned i Samfundets
Rakker »Lavadelen« da rakte. I Abbed Jeps Regnskaber for 1469 nav-
nes blandt Klosterets Landgildeydere 1 Landsbyen Rislev (Tybjerg Hd.)
en Peder Nielsen, der kom til en spille en vis Rolle i Klosterets Admini-
stration. Helt frem til 1478 findes hans Navn under denne Landsby,?
skont han allerede 1477 optrder 1 Vridslose (@ster Flakkebjerg Hd.),
dog uden Afgilt, 1478 begrundet i, at Gaarden dér var ede, hvorfor
han forst 1479 gav normal Landgilde.® Nogen helt almindelig Faste-
bonde var han dog neppe, og allerede 1480 forsvinder han fra Land-
gilderegnskabet, idet han nu oppebar Svendelen paa Klosteret, 1481
tilmed som den forste blandt Svendene,? en Stilling han ejensynligt havde
kvalificeret sig til ved allerede tidligere at deltage 1 Klosterets Forvalt-
ning, idet det formentlig var ham, der ifolge Regnskabet for 1477 ord-
nede Afgiftsbetalingen for Fru Anne Baad, der vist netop da var blevet
Enke efter Hr. Joachim Griis, Klosterets Lensmand 1 Holme.?

Ved en overfladisk Betragtning er der her tilsyneladende blot Tale
om det ikke sxrlig interessante Forhold, at en forretningsdygtig Feeste-
bonde flyttes fra sin Gaard op paa Hovedgaarden for dér at deltage i
Godsforvaltningen. Men takket vere en Razkke Diplomer, hvori for-
ovrigt Klosterets lavadelige Klienter Gang paa Gang optrader, ser vi
Peder Nielsen i en noget anden Belysning. Saaledes kaldes 1470 Peder
Nielsen 1 Rislev Herredsfoged 1 Tybjerg Hd.,* men formentlig blot mid-
lertidigt, idet han ganske kort efter var Medbesegler paa samme Herreds-
ting, nazvnt efter fire Vabnere, umiddelbart for en Foged (paa Ronne-
beeksholm).1® Medens det saaledes endnu her kan vare tvivlsomt, hvor-
vidt han skal henregnes til Veebnerne eller til Fogederne, ophaves denne
Tvivl helt, da han 1473 hele to Gange paa Sjzllands Landsting med-
beseglede og her anfortes som respektive Nummer 6 af 7 og 4 af 5 an-
forte Vaebnere 1t

Som nwevnt var han sidst 1 1470erne flyttet til Vridslese, men optraadte
fortsat paa Tybjerg Herredsting, hvor 1479 Vaebneren Peder Nielsen i
Vridslese medbeseglede,’® og som Skovklosters Foged var han 1485

¢ Regnskabet, Rislev 1469 (fol. 20r), 1471 (fol. 38v), 1472 (fol. 46v), formentlig 1474
(fol. 57r) og 1478 (fol. BBv).

¢ Regnskabet, Vridslese 1477 (fol. 76r), 1478 (fol. 87r), 1479 (fol. 971}, jfr. Helms,
anf. Arb., 5. 367.

7 Regnskabet, 1480 (fol. 113v), 1481 (fol. 123v).

! Helms, anf. Arb., 5. 480,

¥ Repertorium 2. Bk, 2852,

10 Sst. 2859,

1 Sst. 3190, 3194.

12 Sst. 4476,
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blandt flere Vaebnere med til at give Abbeden et Tingsvidne.* Endnu
1488 optraadte Peder Nielsen i Vridslose som (fungerende) Herreds-
foged ; men da han blot fire Dage senere medbeseglede et Vidne af Neast-
ved Byting, var det som den allersidste, dvs. at han nu var rykket uden-
for Vabnernes Kreds.'* Om hans Familieforhold vides iovrigt intet, og
hans Vaaben giver os desvarre kun ringe Vejledning. Vel farte han 1470
et Skjold i sit Segl, men selvom dettes Indhold (»to Murhager«) bringer
de »to Kedelkroge«, som fortes af den ligeledes sydsjzllandske Lavadels-
slegt fra Kjeldstrup,!® i Erindring, kan det med lige saa stor Ret opfattes
som et Bomzrke.

Her er der saaledes paa ingen Maade Tale om en Person, der opfylder
vore traditionelle Krav om Fornemhed og Velbyrdighed. Skal vi finde
et Sammenligningsgrundlag fra Adelsveelden, maa det snarest blive den
Peder Nielsen Gad, der i 17. Aarhundredes forste Halvdel som driftig
Fastebonde tog @degaarde og Kirkejord i Brug, som avancerede i Ring-
sted Klosters Tjeneste fra Rejsekarl til Kaldersvend og sluttelig Ride-
foged, der virkede som Procurator og Handelsmand, og som endte som
Herredsfoged 1 Faxe Hd.'® Men hvor denne under Adelsvalden kunde
svinge sig op til Toppen af Bondestanden og sende sine Sonner til
Herlufsholm (de blev siden Praster), ser vi, at endnu i sidste Halv-
del af 15. Aarhundrede anvendtes Vaebnertitlen glatvak om hans Lige-
mand.?

Vort beskedne senmiddelalderlige Kildemateriale gor det jevnligt
vanskeligt blot nogenlunde dectailleret at analysere saadanne »Granse-
tilfelde«. Her skal blot anferes endnu eect, der hidrarer fra Kebstads-
patriciatet, en Peder Sweye, der optrader 1 Kilderne fra 1431 til 1461.
Denne forte samme Vaaben som den velkendte og til Tider ganske
betydende Slegt Galt,'® og maaske var han selv af gammel, men nu
forarmet Familie, idet der 1348-89 nwevnes en Jens Nielsen Sweye i Love
Hd.,'® utvivlsomt Sen af en Vzbner Niels Swey, der nvnes 1322-29.20

12 Ssr. 5692s.

4 Ser, 6279, 6281,

15 DAA 1899, S 251f Kjeldstrupslegtens Vaaben i Danske adelige Sigiller 1,
——y
N 11‘ Om denne se Albert Olsen 1 Personalhistorisk Tidsskreift 7. Rk, 111, 5. 1204F

17 Det er selviolgelig et Spergsmaal, hvorvidt Tingsvidners m, l. Aktstykkers Brug

af Titler uden videre svarer til Realiteter, dvs. om »Vaebner« nodvendigvis var mere
end en »eourtesy-titles?

14 Danske adelige Sigiller L, xxiv Iff

v DD 3. Rk, 111, 105, Eldste danske Arkivregistraturer IV, 8. 73, jir. Repertorium
1. Rk. U320, 321.

w DD 2. Rk, VIII, 450, 1X, 430, 466, X, 5, 26, 156, 166, Aldste danske Arkiv-
registraturer IV, 8. 15. Hverken dennes eller Niels Sweys Vaaben er dog kendt.
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Selv var vor Peder Sweye 1431 blot Bymand i Roskilde,** men 1436
flyttet til Kebenhavn, hvor han 1443 var avanceret til Raadmand.?? |
begge disse Byer ejede han fast Ejendom,?®? og gennem sin Hustru Thale
arvede han en Kledebod i Dragor efter Borgmester Henrik van Bergen.
Men allerede omkring 1444 var han i Besiddelse af Landgods (forment-
lig blot som Forlening), idet Retssager af 1446 og 1447 saavel for Lande-
mode som for Landsting viste, at »fromme Peder Sweye« fra Rompe
(nuvarende Edelgave) havde fortrazdiget en Roskildekanniks Gods i
Nybelle {Smerum S. og Hd.).?

Iser kender vi dog Peder Sweye fra hans flittige Optraeden paa Sjxl-
lands Landsting (allerede fra 1440),%® hvor han 1457-58 hele tre Gange
ses at sidde 1 Dommers Sted,?? og i hvert Fald en enkelt Gang anfores
han utvetydigt iblandt de medbeseglende Vabnere.?® Kun een Gang
benzvnes han dog efter en Lokalitet, idet han 1461 kaldes Peder Sweye
af Broby;*? men kan hans »Adelskab« saaledes vare tvivlsomt,®*® er hans
Klientforhold nok saa interessant. Allerede da han 1440 meadte op paa
Landstinget, benzvnes han Hr. Axel (Pedersen Thott)’s Svend,® og
samme Aar medbeseglede han i Kebenhavn sammen med Aage Axelsen
Thott saavel et Pantebrev paa skaansk Gods® som en af denne udstedt
Kvittering for en ham tilbagebetalt Pantesum.3 Af de evrige Kilder til
hans Historie fremgaar klart, at Peder Sweye stod i et specielt Forhold
til netop Slagten Thott, hvis »Tillidsmand« paa Sjelland, ikke mindst

1 Annaler for nordisk Oldkyndighed 1874, 8. 421 Noten; sikkert ogsaa bosat i Ros-
kilde endnu i 1434, se Kr. Erslev: Testamenter fra dansk Middelalder, 8. 207.

2 Repertorium 1. Bk, 6820, 7100, Kjebenhavns Diplomatarium IV, 5. 38, II,
5. 75.

= Repertorium 1. Rk, 7191, Kjebenhavns Diplomatarium II, 5. 89,

# Kjebenhavns Diplomatarium IV, 8. 38,

# Repertorium 1. Rk, V626, 7714.

26 Sst, 7078,

7 Sst. 2. Rk. 721, 742, 899,

28 Som den nastsidste af 10 (sst. B0B), medens han 1436 indtog en mere »udsat«
Plads efter fire vitterlige Vebnere og lige lor en Sogneprast (sst. 653), jfr. en tilsvarende
Placering i Breve af 1461 (sst. 1263, 1284, 1285 og 1294).

2% Sst. 1263. Fer ham medbeseglede her Vabneren Olufl Pedersen (»Godove) til
Bispelenet Svendstrup, efter ham en Rakke Fogeder, Bonder og »Maalsmandstyper«.
Vedr. Broby se flg. 5. Note 38,

3 Betegnelsen »Vabnera i 1458 kan muligvis skyldes »Hoflighed«, jir. ovf. Note 17.
Saaledes kaldtes han 1440 »beskedena (Repertorium 1. Rk, 7078), men kort efter med-
bescglede han blandt »gode Maend« (sst. 7109), omend som den sidste. Jir. at han 1446
kaldtes »frommew Peder Sweye (sst. 7626).

B Sst. 7078. Her nzvnes han endog for David Arildsen Quitzow

8 Sst. 7100.

3 Sst. 7109,
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i juridiske Anliggender, han maa have veret.’ Naar saaledes et Akt-
stykke af 1441 uden nazrmere Begrundelse omtaler Peder Sweye, finder
vi Forklaringen i en Paaskrilt paa Bagsiden: Hr. Oluf Axclsen (dvs.
Thott) ;3 1451 var han paa Vallo i Anledning af en Skiftesag, der netop
vedrerte Hr, Oluf Axelsen,?® medens et af samme 1460 i Koebenhavn
udstedt Gazldsbrev medbesegledes af Hr. Ove Grip, Foged paa Valle,
og Peder Sweye,37 ligesom de sidste Vidnesbyrd om hans Existens (1461)
alle angik Hr. Oluf Axelsens Gods Vallo.38

v

Mepexns vi hidtil 1 Hovedsagen har iagttaget de kirkelige Institutioners
Betydning for denne Fogedadels Existens, idet det har vist sig, at ikke
mindst Bispestole og sterre Landklostre med Forkarlighed har betjent
sig af den, maa vi nu gore et Forsog paa ogsaa at drage den hajere Adel
ind 1 Billedet for derved at faa fastslaaet, hvorvidt ogsaa denne i Sen-
middelalderen har haft saadanne Klienter paa Griensen mellem fri og
ufri, dvs. om de allerede anferte Exempler som Rolf i Fredebo, der var
knyttet til Seborglensmazndene, og Peder Sweye med sine Kontakter til
Slaegten Thott, repraesenterer ret enestaaende Undtagelser, eller om der
maaske tvaertimod var Tale om et i Datiden ganske almindeligt Forhold.

Det har her vist sig lennende at inddrage heraldisk Materiale i Under-
sogelsen,! der her tager sit Udgangspunkt i det 15. Aarhundredes danske
»Adelsbreve«. Uanset om en Optagelse i1 den fri og frelse Overklasse
nedvendigvis altid forudsatte et skriftligt Vidnesbyrd, er det i hvert Fald
umiddelbart indlysende, at de ganske faa bevarede senmiddelalderlige
Adelsbreve kun kan vere en beskeden Rest af, hvad der oprindelig maa
have foreligget.? Tkke blot er Overleveringen ganske tilfzeldig,® men de

* Om denne lavadelige Administratorgruppes juridiske Interesser se ndf. 5. 36.
Selv var Peder Sweye 1454 Medbescgler paa det kongelige Retterting i Kebenhavn
(Repertorium 2, Bk, 400).

3 Kjobenhavns Diplomatarium II, 8. 711,

2t Repertorium 2, Rk, 110,

a7 Sgt. 1099,

28 Sgt. 1263, 1284, 1285, 1294, Det Broby, som Peder Sweye 1461 skrev sig af, kan
tenkelipt vaere Skrivefejl for Vraaby (Wroby) i Bjeverskov Hd., hvori Valle besad
betydelig Ejendom (Repertorium 1. Rk. 5943).

L I vid Udstrzkning bygger dette Afsnit paa mine Forarbejder 1 Heraldisk Tidsskrifi
IT Nr. 17, 5. 303ff., og Nr. 18, 5. 343

2 En Oversigt over Adelsbreve ved Thiset 1 Historisk Tidsskrift 7. Rk. 1I, S. 38341,

3 Jfr. hertil at ikke faa Frelsebreve alene er kendt takket vare Kancellisekretzr Niels
Krags Samlerflid farst i 17. Aarh., se herom Will. Christensen i Personalhistorisk Tids-
skrift 9, Rk. 11, 5. 12,



24 TROELS DAHLERUP

bevarede Breve koncentrerer sig iser om straks uddede Slegter — dvs.
at disse Breve antagelig alene er blevet bevaret grundet den »historiske«
Interesse — samt om Patricierslegter med flere tilsvarende Familier,
hvis Stilling 1 Samfundet var en saaden, at de formentlig Adelsvalden
igennem vilde have Behov for at kunne dokumentere Privilegierne. Me-
dens vi fra Sverige for blot Perioden frem til 1459 har Efterretning om
over 60 Frelsebreve,® kan vi for Danmark kun opregne godt 20 Stk.,
selvom fortsatte Undersogelser formentlig vil kunne foroge Antallet i vis
Udstreekning.®

En Forklaring paa, hvorfor saa forsvindende faa Adelsbreve er i Be-
hold herhjemme, kan vi finde netop 1 den stigende Grad af Fornemhed,
der med Adelsvelden kom til at omgive den danske Adel. Efter 1536 var
Kriteriet for at tilhere denne hojtprivilegerede Klasse forst og fremimest
»Haevd«; havde cns Slegt medbeseglet Recessen og ievrigt opnaaet
Standsfellernes Anerkendelse, behovedes ikke anden Form for Doku-
mentation,® og der var folgelig ikke nogen som helst Grund for en mulig-
vis blot faa Aar for 1536 nyoptagen Adelsslegt til at slebe rundt med
Bevis for, at Adelsskabet var af allernyeste Art, her selvfelgelig bortset
fra netop Patricieradel og lignende.? I Tidens Leb blev saaledes saa at
sige samtlige Adelsvaldens /AEtter paa denne Maade til »Uradel«, og
kommer vi ned imod Midten af 17. Aarhundrede, er det slaaende at sc,

1 K. E. Léfquist: Om riddarvisen och frilse i nordisk medeltid (1935), S. 2411T.

51 den i Note 2 omtalte Fortegnelse savnes saaledes de nedennavite Breve af 1413
og 1417, jfr. desuden, at vi af Eline Goyes Jordebog (udg. Thiset, 5. 129) erfarer, at
Erik af Pommern havde givet den lille lollandske Slegt Raa Frihed og Frelse paa noget
Gods, som 1430 ved Lensmandens Ordre befaledes skrevet svdafl hafuchogen«. Ogsaa
1 Aage Axelsen Thotts Jordebog (udg. Sven Welander i Vetenskaps-Societetens i Lund
Arbok 1957, 8. 53) nzvnes noget Gods (i Halland), som Kong Erik havde givet Frelse
paa.

& Det er bemarkelsesvaerdigt, hvar sjzldent dette vage Kriterium gav Anledning il
Retstrictter. Af en Sag for Fyns Landsting 1353 fremgaar, at Bogense-Patricierslegten
med en halv Bjern i Vaabenet dokumenterede sin Frihed og Frelse ved Henvisning til
Indgifte i forskellige Lavadelsslegter. Faderbroderens Datter var saaledes gift med en
norsk Lavadelsmand, medens Farmoderen stammede fra en (meget beskeden) jvsk
Lavadelsslegt, og dennes Medlemmer havde nu (vel paa Oplordring) anerkendt deres
Slegtskab med Sagsegte (se A. Crone i Samlinger til Fyens Historie og Tepographie
IX, 8. 299f.). Det var utvivlsomt i Forbindelse med denne Retssag, at man omkring
Aarhundredets Midte lod indhugge Slzgtsvaabenet paa Gravitenen over den 1500
afdede Faderfader, Raadmanden Erik Nieclsen, hvor der hidtil blot havde varet et
Bomarke {Chr. Axel Jensen: Danske adelige Gravsten 1, 5. 44£.).

* At et Medlem af den saare beskedne hallandske Slagt Griis kort efter Reformationen
fandt det fornedent at erhverve sig kongelig Stadfaestelse paa Slegtens af Christiern I
udstedte Adelsbrev, skyldtes som nzvnt i Brevet, at alle Slegtens Dokumenter var gaaet
tabt i Grevens Fejde (Danske Kancelliregistranter 1535-1550, 5. 306f.).



LAVADELENS KRISE 25

hvor ringe Kendskab Lavadelen da havde til sin egen Oprindelse. Saa-
ledes kunde Slegterne Brun »af Kongstedlund« og den under Enevalden
baroniserede Slegt Rodsteen blot fore Anerakken tilbage til Reforma-
tionstiden, hvorfor man i Ligpredikener og Slegtebeger maatte tage sin
Tilflugt til fri Fantasi, skont det nu er muligt at fore disse Slagter tilbage
til 1470, respektive 1387.8

Hvorledes Optagelse i den privilegerede Klasse fra forst af har formet
sig, har vi ingen Mulighed for at faa at vide. Men det er paa ingen Maade
usandsynligt, at det i 14. Aarhundrede er sket under Former, der har
mindet om de tilsvarende svenske, hvor en Kandidat til Frihed og Frelse
har fremstillet sig med Hest og Vaaben paa de regelmassigt afholdte
Vaabenskuer og dér modtaget Rettighederne til Gengzld for Modydel-
sen, den kvalificerede Krigstjenestepligt.? Med den stigende Anvendelse
af Skriftlighed paa alle Samfundets Omraader maatte det da blive Szd-
vane, at ogsaa en saadan »Kontrakt« nedfeldedes paa Pergament, og
allerede 1334 har vi det xldste (omend i sin Udformning ganske atypi-
ske) Vidnesbyrd om, at den senderjyske Hertug havde taget Frelle
Hagensen 1 sin Tjeneste, hvorfor dennes Gods fritoges fra ordinare Skat-
ter ete.,'? et Diplom, der allerede 1408 kravede en Bekraftelse.1

Men forst med 15. Aarhundredes Begyndelse bliver det saavel 1 Dan-
mark som 1 Sverige stedse almindeligere, at Privilegierne meddeltes i
skriftlig Form, omend de xldste, alene 1 Regest eller kort Referat over-
leverede Vidnesbyrd ger en nermere Fordybelse i Detaillerne besvarlig.
I narvaerende Sammenhaeng ser vi bort fra det zldste Brev, af 1412,
hvorved AErkebispen meddelte en bornholmsk Vabner Frelseprivilegi-
er,!? og vedrerende de to folgende, af 141313 og 14174, gor det kort-
fattede Indholdsreferat det vanskeligt at algere, om det her som siden
vanligt drejer sig om en Privilegering afl Personer eller alene af Gods. I
hvert Fald synes den Jep Andersen, der 1413 opnaaede Frihed for noget
Gods 1 Ods Hd., at tilhere den vitterligt fribaarne Slxgt Grubbe af
Seerslev.)® Endnu det Brev, hvorved Slegten Vinter af Vodstrup 1418

B S¢ herom mine Artikler i DAA 19535, 5. 1014E, og 1963, 5. 73ff.

¥ Lofquist, anf. Arb., 5, 224f1.

DD 2, Rk XI 174,

1t Jdet en Efterkommer erhvervede sig Vidnesbyrd fra Ribe Bys Magistrat om, at
han ikke havde forbrudt Privilegierne ved at drive Kebstadsnzring, se Magazin til
den danske Adels Historie I, 5. 1244F.

1 Syenskt Diplomatarium {rén 1401 IT 13635,

13 Repertorium 1. Rk, 5318,

M Sst, 5673 ; MNB senderjysk.

= DAA 1895, 5. 1761
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opnaaede Frihed og Frelse, afveg 1 den Grad fra den sidenhen brugelige
Form, at det 1434 ansaas betimeligt at erhverve et nyt Kongebrev
herom.'® Og at der nu dukker flere og flere Kilder med Omtale af Frihed
0. lign. op, bringer os 1 Tvivl om, hvorvidt dette forst og freminest skyldes
den stigende Anvendelse af Skriftlighed, eller om der muligvis under Erik
af Pommern var ved at ske en /Endring 1 Opfattelsen af Begrebet frifufri.}?

I hvert Fald sker der omkring 1420 noget nyt, idet de hidtidige Breve
paa Frihed, det vare sig paa Gods eller til en Person, kommer til at
indeholde den klassiske Formular paa Friked og Frelse med Skjold og Hyelm,
en Udvikling, der utvivlsomt skal ses paa Baggrund af den samtidige
Opstaaen af en egentlig Herolds-Organisation.® Medens som nzvnt
endnu Adelsbrevet af 1418 var i en saa gammeldags Udformning, at
det 1454 maatte fornys, er det folgende (i fuldstzndig Afskrift bevarede)
Brev fra 1426 1 den siden almindelige Form, og det er vaerd at bemerke,
at i Sverige omtaler tilsvarende et Brev af 1420 for forste Gang Skjold
og Hjelm.®

Nu viser en simpel Gennemgang af de 18 fra 1418 til 1459 kendte
danske Frelsebreve, at med hajst fire Undtagelser®® udstedtes disse Pri-
vilegier af Kongen pas Forben af en Hejadelsmand, evt. hejadelig Bi-
skop,®! og det fremgaar desuden med al enskelig Tydelighed, at det 1
saa Fald var langt det almindeligste, at den saaledes nyadlede som Vaa-
ben modtog det, som hans Velynder forte, enten direkte eller i let gen-
nemskuelig Brisure.?? Hvor faa Breve der end er Tale om, viser de dog en

1% Ducholms Diplomatarium (udg. Oluf Nielsen), 5. 33f

17 Foruden de ovenfor 1 Note 5 omtalte udaterede Privilegicr fra Erik af Pommern
se vedrerende frit Gods 1425 Repertorium 1. Rk, 6179, vedrerende Personers Frihed
1418 sst. 5716, 14335 sst. 6762 og 1438 sst. 6954,

1% Se herom E. Verwohlt i Heraldisk Tidsskrift I Nr. 3, S. 1051, og i Kulturhistorisk
Leksikon for nordisk Middelalder VI, Sp. 4821

1 [ofquist, anf. Arb., 5. 236, jfr. S. 242,

% Heraf vist to til Patricierslazgter (Mule 1444, og formentlig ogsaa Stiernfeldr 1445),
eet til en kgl. Kancellisckretar (Hans Tidikesen 1436) samt det udaterede Christiern
I-Privilegium til Slegten Griis af Halland, hvis nejagtige Ordlyd ikke kendes (se ovf.
5. 24 Note 7).

3 Herfra alene undtaget det Brev, som Slegten Barfoed 1435 opnaaede ved en
Slegtnings, en Ribekanniks Mellembkomst,

2 Vinter af Vodstrup modtog 1418 Hr. Anders Ovesen (Hvide)'s Moders Vaaben;
Jens Poulsen modtog 1426 Hr. Lyder Kabels Vaaben; 1427 skaffede Peder Oxe Frihed
til en Peder Jensen (alene bevaret i kort Regest), der siden ses at fore Oxe-Vaaben; andre
Exempler se 1433 Dyre, 1433 Harbo, 1440 (1436) Ulfeldt, 1440 Harbou, 1455 Udsen,
14539 Rantzau II. Frelsebreve uden Velynderens Vaaben: 1430 Bonde af Thy (se hertil
dog Knud Prange i By og Bol Nr. 5, 5. 64), 1430 Jude (NB sonderjysk), 1450 Fredberg
[, 14532 Straale (om dette se ndll), 1455 Barfoed,
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klar og tydelig Linie, og medens man tidligere har sogt denne Vaaben-
overensstemmelse Tilfelde for Tilfelde forklaret ved, at denne gavmilde
Tildeling af fornemme og ofte zldgamle Vaabenmerker sandsynligvis
skyldtes en eller anden Form for Slegtskab mellem Velynder og Ny-

SLVAN

a ] €

Fig. 1. a. Hvittenstiern 1398 {Danske adelige Sigiller G vii 1). 4. Biskop Niels Clausen
wSkade® 1489 (Danske gejstlige Sigiller Nr. 311, jvf Danske adelige Sigiller G x 2),
¢. Skade IT 1546 (Danske adelige Sigiller G ix 1). Efter Heraldisk Tidsskrift IT 17 (1968).

adlet, det vare sig illegitimt eller takket vaere en Mesalliance,*? er det
paa Baggrund af den her fremferte Hypotese om en »Foged-Vasallitet«
nedvendigt at undersoge, om Forholdet ikke kunde vare det simple, at
en Hejadelsmand belennede sin trofaste Tjener (Foged, Klient) ved at
skaffe ham Frelsebrev, i hvilket Tilfzlde det danske Heroldskollegium
(i Lighed med ®ldre udenlandsk Praxis) tildelte den nyadlede et Vaaben,
der lod »Vasalforholdet« komme til Udtryk.

Skent Thiset i sine banebrydende adelsgenealogiske Arbejder prin-
cipielt gik ud fra, at Vaabenoverensstemmelse indicerede kedeligt Slagt-
skab, er han dog i Virkeligheden den forste, der herhjemme har varet
inde paa denne Tanke. Da Slxgten »Hvittenstiern« forer en Stjerne
under en Halvmaane, dvs. netop »det halvex af Aarhusbispen Niels
Clausen »Skades« Vaaben, og da Skegtens forst kendte Mand 1511 var
samme Biskops Kegemester, ansaa han det for sandsynligt, at det var
Niels Clausen, der havde skaffet sin trofaste Tjener Frihed og Frelse.™
Og naar vi betznker, at den ligeledes ostjyske Lavadelsslegt Skade (IT)
forte et Vaaben, der i den Grad var Aarhusbispens ligt, at Skade-Navnet
af senere Adelsgenealoger ligefrem overfortes paa Niels Clausens navn-
lase Slegt, forekommer det mig i allerhajeste Grad sandsynligt, at ogsaa
denne, forst fra Reformationstiden kendte, Lavadelsslagt skylder Aarhus-
bispen sin Frihed.?*

2 Jfr. Danske Magazin 1. Rk. I, 5. 99, og II, S. 34f, samt Kr. Erslev: Danmarks
Riges Histerie I, 5. 640,

= DAA 1898, S. 235.

2 DAA 1915, S. 4881, jfr. sst.. S. 485.
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Ikke blot galder det, at disse Adclsbreve i flere Tillxelde benzvner
den saaledes nyadlede »Svend« eller »Tjener« hos hans Velynder, men
i saa Fald kan Forbennen hos Kongen ligefrem ledsages af en Gave paa
lidt Jordegods, altsaa en Slags »Startkapital« for den nyadlede.?® Et

7,

a b [

Fig. 2. a. Erik Nieclsen Gyldenstierne 1406—41 (Danske adelige Sigiller G xvi 8).
b, Niels Nielsen {Harbo) 1433 (Danske Magazin 1, 3. 99). ¢. Knud Nielsen (Harbou)
1467 (Danske adelige Sigiller G xvii 29). Efter Heraldisk Tidsskrift IL 17 (1968).

tydeligt Exempel paa denne »Undervasallitet« finder vi i Vestjylland,
paa Ringkebingkanten, hvor Lavadelens udbredte Brug af Vaaben med
Stjernemotiver leder Tanken hen paa Slegten Gyldenstierne, der her
besad Tim Gaard med mere Gods. Ikke blot var det Hr. Erik Nielsen
Gyldenstierne, der 1433 skaffede Niels Nielsen Harbo og 1440 Knud
Nielsen Harbou Frihed og Frelse, hvorved de som Vaaben modtog re-
spektive en halv Stjerne over en Halvmaane og en Stjerne over tre
Belger; men der var ejensynligt Tale om et gennem Generationer varigt
Forhold, idet een af Knud Nielsens Senner, Jens Knudsen; 1444 var
Foged paa Langtind, Hr. Niels Eriksen Gyldensticrnes Gaard, og 1452
gav en anden Sen, Christiern Knudsen, denne Kvittering for Tjeneste-
lon.??

Tidligere har jeg beskeftiget mig med det heraldisk set interessante
Forhold, at visse Typer af Vaaben kan vare ligefrem karakteristiske for
bestemte Landsdele; for Exempel indeholder det typiske Vaaben for en
Adelsmand fra Vendsyssel normalt »tre Ting«, for Slegten Rotfeldt
blasonneret som tre Ibsskaller, Vognsen af Stenshede = tre Blaamands-
hoveder, Sehested = tre Seblade etc.?® Da der ofte var betydelige For-
skelle i Rigdom, Anseelse og social Status de forskellige Slegter imellem,

36 8¢ Adelsbrev af 1426 (gengivet i Heraldisk Tidsskrift 1T Nr. 18, 8. 349) og 1452
{Ducholms Diplomatarium, 5. 71) jfr. ndf. 5. 31 £

3 Gamle jyske Tingsvidner {udg. O, Nielsen), 5. 2, og Repertorium 2. Rk, 126,

8 Forst iagttaget alf Henry Pedersen i Danske Magazin 4. Rk, V, 5. 238f, jir. min
Omtale heral i Heraldisk Tidsskeift 1T Ne. 12, 5. 6541
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maatte et eventuelt Slagtskab folgelig gaa meget langt tilbage 1 Tid,
hvorfor jeg finder det en langt mere ligetil og let acceptabel Teori 4t
antage, at vi ogsaa her finder Vidnesbyrd om, at en hel Egns Lavadel
ved ligesom at staa 1 »Vasalforhold« til Egnens Stormandsslegt havde

\@_© o/\ o o
\o_ o/ o o

a b

Fig. 3. a. Joachim Flemming 1445 (Danske adelige Sigiller L Iv 3). &. Hans Navl
1475 (Danske adelige Sigiller L Iv 11). Efter Heraldisk Tidsskrift IT 17 (1968).

antaget dennes Vaaben, eventuelt ved gennem Frelsebreve udvirkede
af Stormandsslaegten at have opnaaet dens Vaaben i1 briseret Skikkelse.

En Felge af den her fremsatte Hypotese bliver, at saafremt vi konstate-
rer Vaabenoverensstemmelse mellem en Stormandsslegt og en paa
samnme Egn levende Lavadelsslzgt, skal vi — saafremt det beskedne Kilde-
materiale tillader det — kunde konstatere et Tjenesteforhold, eller natur-
ligvis det omvendte, at et vitterligt Tjenesteforhold ogsaa gav sig Udslag
i Vaabenoverensstemmelse. Allerede Thiset bemzrkede om den sjzl-
landske Lavadelsslegt Navl,2® at »Vaahenets store Lighed med Slegten
Flemmings (DAA 1892) lader formode, at den havde samme Herkomst
som denne Slegt, men en Forbindelse mellem dem kan ellers ikke paa-
vises, og i Anseelse stod den ikke naer Maal med denne Slegt«.

Dens forste Mand Hans Navl var 1454 Husfoged, dvs. indtog en be-
tydningsfuld, men dog decideret underordnet Stilling, paa Kalundborg
Slot, da han medbeseglede et Tingsvidne af Arts Hd.s Ting og det efter
Herredsfoged og to Vabnere, men for nogle Raadmaend og Borgere 1
Byen.3® Samme »Mellemstilling« indtog han ligeledes, da han samme
Aar medbeseglede et Bytingsvidne efter Slotshevedsmanden og en — ieov-
rigt ukendt — Niels Baad, men for Byens Borgmestre.3! Derefter ses han
at veere gaaet 1 Kirkens Tjeneste, idet han opnaaede Bispelenet Marup
(i Merlese Hd.), hvor han 1457 tituleres Vabner,*® og 1470 var han

B DAA 1906, 5. 298,

¥ Repertorium 2. Rk, 342,

31 Sst, 413.

32 Gst, 742, og endnu 1463, se sst, 1850,
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avanceret til »Forstander« paa Kalundborg, dvs. Lensmand paa det
Slot, hvor han tidligere havde veret blot Foged, og dette Len besad han
endnu 1486, det vil formentlig sige, saa lenge han levede.™

Sperger vi nu efter Aarsagen til denne anselige Karriere, fra ufri Foged
til velbyrdig Lensmand, kan der formentlig anfores flere samherende
Momenter, herunder at Kalundborg paa denne Tid blev Dronning
Dorotheas Livgeding, og som bekendt betjente de skonomiske danske
Dronninger sig fortrinsvis af lavattede, dvs. billigere og vel mere med-
gorlige Funktionzrer, medens Kronen bl. a. af rent politiske Aarsager
maatte tage et betydeligt Hensyn til Hojadelens Interesser.3® Utvivlsomt
har Hans Navl vacret i Besiddelse af ikke ringe administrativ Dygtighed,
og noget kan hans /Egteskaber have betydet. Medens hans forste Hustru
var af Slegten Griis af Nordrup,?S dvs. af en Slegt, der netop tilherte
dette lavadelige Foged-Administrator-Milieu,3? @gtede han siden Ceci-
lie af den da uddeende skaanske Saxtrup-/Et, og herfra kom vel Mid-
lerne til den fortsatte Opstigen.

Men hvad Rolle spillede da Slzgten Navls heraldiske Slaegtskab med
de hejadelige Flemminger? Forbindelsen bliver i mine @jne evident,
naar vi betenker, at denne Slegt havde haft netop Kalundborg Slot
m. m. i Len i mere end 50 Aar for Hans Navls Opdukken. Allerede 1397
var Hr, Herman Flemming i Besiddelse af dette Slot,3® hvortil ogsaa
Sonnen Hr. Joachim 1442-45 skrev sig;*® dennes Broder Peder skrev sig
til Atterup 1 Ods Hd., hvor Hans Navl opholdt sig, da han 1457 med-
beseglede et af dennes Sen Hr, Bo Flemming udstedt Pantebrev.4? Vi
har saaledes al mulig Grund til at formode, at Hans Navls Karriere paa
Kalundborg Slot forst og fremmest skyldtes Slegten Flemming, og at
Vaabenoverensstemmelsen beroede paa, at det var et af denne Slegts
Medlemmer (antagelig Hr. Joachim), der havde skaffet sit tro Faktotum

¥ Repertorium 2. Rk. 2885, 5882,

3 Dod 1489, begravet i Sore (se SRD IV, 8. 573, jir. sst., 5. 353, med galt Aar);
hans Ligsten se Chr. Axel Jensen: Danske adelige Gravsten Nr. 21; ny Lensmand paa
Kalundborg kendt 1490, se Repertorium 2. Rk, 6796,

¥ Det er dog hertil vierd at bemaerke, at i et utrykt Arbejde om »Det danske Lens-
viesen 1439-81« (Speciale fra Aarhus Universitet, 1967) har stud, mag. Harry Chri-
stensen paavist, at der efter Opgoret med Axelsennerne (dvs. sidst i 1460erne) en Tid
finder en voksende Anvendelse al netop lavetiede Lensmand Sted ogsaa paa Kronens
Slotte,

% Jfolge Sonnen Jergen Navls Ligsten (Chr. Axel Jensen, anf. Arb. Nr. 70).

7 DAA 1895, 8. 127, jfr. Helms, anf, Arb., 5, 633 o. 0.

% Repertorium 1. Rk, 4157,

 Ser, 7252, 7300, 7453, 7478, 7499, 7500,

i Sqt. 2, Rk, 738,



LAVADELENS KRISE 31

Frihed og Frelse med et Vaaben, som da ifelge Tidens Praxis maatte
blive om ikke identisk med, saa dog tydeligt afledt af Velynderens, Men
da Slzgten Navls Lykke var gjort, bragtes snart den mindre flatterende
Afstamning fra en ufri Foged i Glemme.

Har man forst sin Opmearksomhed henledt paa disse heraldiske Spergs-
maal, bliver Exemplerne paa denne »Undervasallitet« legio. I sin Af-
handling om de to Norby-Slegters Herkomsti! bemazerkede Thiset, at
Jesper Norby, forste Mand af de Uggerslev-Norbyer, forte et Vaaben, der i
Seglene var ganske identisk med det, der fortes af den omkring 1400
uddeende, fra Holsten indvandrede Slxzgt Altena. Da denne Jesper
Norby var nart knyttet til Eggert Frille, hvis Moder var af Slegten
Altena, fandt Thiset saaledes Grund til at formode, at Eggert Frille
havde udvist Hjzlpsomhed overfor et Medlem af en forarmet (og derfor
ganske ukendt) Sidegren af sin Moders Slazgt. Naar vi nu paa Baggrund
af ovenstaaende betznker, at Jesper Norby nasten udelukkende er kendt
som Administrator af Eggert Frilles Forleninger, forst som Husfoged paa
Kebenhavns Len, hvorfra han fulgte med Eggert til Hindsgavl og siden
overtoges af dennes Svigersen Bent Bille som Husfoged paa Traneker,
bliver den logiske Forklaring naturligvis den, at som Bent Bille »arvede«
denne Slegtens tro Tjener fra sin Svigerfader, havde denne paa samme
Maade oprindelig overtaget ham fra sin Moder, hvorfor det blev, ikke
Eggert Frilles, men Fru Ermegard Altenas Vaaben, som Jesper Norby
kom til at fore.%?

Sluttelig skal paa dette Punkt omtales Slegten Kabel og dennes Foge-
der, Klienter eller, om man vil, »Undervasaller«, idet vi her undtagel-
sesvis har et lidt mere varieret Materiale til vor Raadighed.?® Saaledes
skaffede Hr. Lyder Kabel 1426 sin Svend Poul Jensen Frihed og Frelse,
specielt paa fire opregnede Gaarde 1 Thy, der utvivlsomt representerer
en Gave fra Velynderen, »og dertil Skjold og Hjelm med Hr. Lyder

4 Danske Magazin 5. Rk, VI, 5. 16fL

4 Selvinlgelig kan vi ikke se bort fra, at Forbindelsen gik lzngere tilbage, dvs. at
det muligvis var Jesper Norbys (ukendte) Fader, der havde varet i Altenaerncs Tieneste.
Det var muligvis et tilsvarende Tjencsteforhold, der laa bag, da Hr. Anders Ovesen
(Hvide) 1418 skaffede Bredrene Svenning og Mikkel Andersen (Vinter al Vodstrup)
Frihed og Frelse med sin Moders Vaaben; det vil formentlig sige, at det var hende,
som de havde tjent {Ducholms Diplomatarium, S. 32); jlr. at naar Jergen Lauridsen
Oxe 1455 skaffede en Niels Knudsen Frihed med Svend Torbernsen Udsens Vaaben,
er Forklaringen vel den, at da Udsen-Slaegten vilde skaffe sin Klient Frihed, paatog
Jergen Oxe sig Henvendelsen til Kronen, hvorfor det blev ham, der kom til at figurere
som nSponsor« 1 Brevet, hvilket naturligvis ikke berarte Tildelingen af Vaaben, som

fulgte de sedvanlige »Vasale-Regler.
4 Se herom min Afhandling 1 Heraldisk Tidsskrift II Nr. 18, 5. 34541,
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Kabel«. Efter hans Dod udvirkede Enken Fru Mette Jensdatter (Due)
1452, at hendes Tjener Jens Poulsen (trods Navneligheden er der nzppe
noget Slegtskab mellem disse to 1426, respektive 1452 adlede Personer)
fik Frihed og Frelse, og her har vi ligefrem bevaret det Gavebrev, hvor-
med hun overdrog den nyadlede lidt Jordegods.** At Jens Poulsen her
tildeltes et Vaaben, hvis to »Straaler« 1 et delt Skjold hverken afledtes
af Fru Mettes eller af Hr. Lyders Vaaben, kan tenkeligt skyldes, at Jens
Poulsen stammede fra en allerede vaabenforende Slegt. Thi selvom Tra-
ditionen om, at allerede hans Fader Poul Torstensen skulde viere blevet
adlet af Erik af Pommern,* ikke kan bekreftes, optraadte denne dog
hyppigt paa Tinge og var i en Aarrckke Kongens Foged 1 Morse Norre
Hd.,* hvorfor vi har Grund til at formode, at Jens Poulsen 1452 fik
stadfestet et allerede af hans Fader fert Vaaben.

At begge disse Adlinger reprasenterer et Herre/Tjener-Forhold, frem-
gaar endog af Diplomernes udtrykkelige Ordlyd, medens den ovenfor
fremsatte Teori om »heraldisk Undervasallitet« kun passer paa det ene
Tilfeelde. Hvad var da Regel, og hvad Undtagelse? Til alt Held er det
af Kabelslzgten forte Vaaben af en yderst sjzldent forekommende Type, 17
der foruden af Slzgtens Medlemmer naturligvis fortes af den 1426 adlede
Poul Jensens Sen Jens Poulsen, Prast i Thy.*® Men derudover optreeder
dette Vaaben blot een eneste Gang, idet en Axel Dellesen »som nu tjener
Kong Hans« 1485 benyttede det 1 et Segl med Omskriften »Jens Telde-
sen«.'® Denne Axel Dellesen (dvs. Tjellufsen, Ditlevsen osv.) maa altsaa
have haft en — formentlig tidlig afded — Broder Jens; selv er han kendt
som en Mand, der gennem Kongetjeneste gjorde Karriere og naaede
frem til for en kort Tid at blive Hovedsmand paa Falsterbo samt — hvad
der utvivlsomnt passede bedre til hans obscure Oprindelse — senere var
Forstander for Roskilde Duebredre Kloster.®® Og det er sikkert karak-
teristisk for hans Milieu, at han hentede sin Hustru Dorothea fra en
rhalvadelig« Patricierslegt, den kendte Mentmesterfamilie Dringen-
berg fra Malme.5!

Vi staar hermed overfor Spergsmaalet, hvordan disse to Bredre af

" Ducholms Diplomatarium, 5. 711

¥ Pontoppidan: Danske Atlas V, 5. 568.

18 Se Register til Ducholms Diplomatarium.,

17 Danske adelige Sigiller L xxvi 1-4.

18 Danske gejstlige Sigiller (udg. Henry Petersen) Nr. 645.

1® Danske adelige Sigiller L xxvi 5, Repertorium 2. Rk. 5738.
% Repertorium 2. Rk. 8150, 8434 samt DAA 1899, 5, 222,
1 Repertorium 2. Rk, 11953,
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ganske ukendt Oprindelse kan komme til at fore Kabel-Slegtens Vaaben,
og det mere end en Menneskealder efter at denne Slegt var udded.®®
Det er derfor naturligt at undersege, om Hr. Lyder eller hans Enke
tenkeligt i deres Tjeneste har haft en Person, der kunde vare Fader til
Bredrene Jens og Axel Tjellufsen, og som Belenning for sin Tjeneste da
havde opnaaet Frihed med Kabel-Vaabenet. Vort Arbejde lettes her af,
at selvom Navnet Ditlev (Tjelluf, Delle med flere Variationer) er ret
almindelig indenfor Slegten Reventlow, er det derudover saa sjzldent,
at vi er i Stand til at gennemgaa samtlige i Danmarks gamle Personnavne
anforte Personer med dette Fornavn.’® Vor Opmeaerksomhed festner sig
da straks ved en »Teldw«, der ved 15. Aarhundredes Midte opholdt sig
paa Lolland, altsaa netop hvor Hr. Lyder havde Hovedparten af sit
Gods. Sidste Gang denne Person n@vnes, var i 1468, hvor han benzvnes
Husfoged paa Ravnsborg,5 dvs. paa et kgl. Slot, som saavel Hr. Lyder
som hans Fader skal have besiddet.’® Det er formentlig samme »Til-
loff«, der 1456 betxnkes i Niels Pedersen Gyldenstiernes Testamente,
hvor han siges at vare dennes Foged paa Engestofte,®® dvs. at han her
var i Tjeneste hos en Mand, der 1442 kalder Hr. Lyder Kabel »sin
Broder«.5” Og endelig var i 1449 en »Teldu« Foged i Fuglsang,® dvs.
paa en Gaard, som Hr. Lyders Enke I'ru Mette 1446 skenkede til Maribo
Kloster, men som dette 1448 atter forlenede hende med.5?

Der kan saaledes nzppe lengere vaere Tvivl om, at vi her genfinder
det Forhold, at en trofast Foged som Belenning for god Tjeneste opnaar
Frihed og Frelse med sin Velynders Vaaben. Selv efter Hr. Lyders Dod
vedblev Tjelluf at administrere saavel Enken Fru Mettes som »Halv-
broderen« Niels Pedersen Gyldenstiernes Gods, ligesom han fortsat be-
sad den Husfogedstilling, som Hr. Lyder i sin Tid vel havde skaffet ham,
Af hans Senner dede den ene, Jens, vist ung, medens den anden, Axel,
kom i Kongens Tjeneste, giftede sig ind i en Patricierslegt og til Slut
opnaaede den for en Mand af dette Milieu naturlige Retrztepost, et
kgl. Kloster. Sandsynligvis har han ikke efterladt sig Efterkommere, og

52 Hr. Lyder dede som den sidste Mand al Skegten 1440, hans Broderdatter 1462
(DAA 1859, 8. 2214).

s Anf. Arb. 1, Fornavne LI, Sp. 190,

s Repertorium 2. Rk, 23598,

s DAA 1809, 5, 2211

50 Danske Magazin 3, Rk, 111, 5. 300

37 Repertorium 1. Rk. 7272; sandsynligvis »Halvbroder«; men da vi ikke kender
Navnet paa Hr. Lyders Moder, kan det neermere Slegtskabsforhold ikke udredes.

88 Repertorium 1. Rk, 7938,

50 Tldste danske Arkivregistraturer LI, 5. 262, A. 95 og A. 100, samt 3. 302, A. 690.

]
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alene det Held, at cet eneste Segl er bevaret, har sammen med Faders-
navnets sjeldne Forckomst bevirket, at vi nok engang kan dokumentere
Betydningen af nzrverende Teori om Vaabenoverensstemmelse som et
Vidnesbyrd om et »Vasal«-Forhold.

V1

DeT turde nu til Evidens vare fastslaaet, at en betydelig Del af den
senmiddelalderlige danske Adel langt fra at vaere en godsbesiddende
Stand snarest maa betegnes som en »Funktionzrgruppey, forst og frem-
mest beskaftiget med at administrere ikke egne, men andres, det vaere
sig Kronens, Kirkens eller den godsrige Hojadels Besiddelser. T hvert
Fald op til Midten af 13. Aarhundrede fik denne Del af Lavadelen en
betydelig, om ikke sin vasentligste Tilgang derved, at Hejadelen (og
Bisperne) skaffede sine trefaste Fogeder kongeligt Privilegium paa Frihed
og Frelse med Skjold og Hjelm, og i saa Fald modtog den nyadlede
gerne et Vaaben, der var identisk med eller i hvert Fald afledt af hans
Velynders. Men da denne Tilstand adskiller sig vaesentligt fra de under
Adelsveelden herskende Forhold, maa vi nu rejse Spergsmaalet, hvornaar
og hvorfor en /Endring i Retning af stadig sterre Fornemhed og Exclusi-
vitet satter ind.

Det er da her naturligt at gore et Forsog paa at sztte denne »Under-
vasalstand« og dens Undergang i Lebet al Senmiddelalderen i Relation
til Tidens ekonomiske Udvikling, herunder naturligvis iszr til Periodens
Agrarstruktur. Takket vaere C. A, Christensens epokegerende Arbejder
vedrerende den senmiddelalderlige Agrarkrises Forleb 1 Danmark! ter
vi nu formode, at et hajmiddelalderligt Agrarsamfund med talrige »Ho-
vedgaarde«, hvis ofte omfattende Marker dyrkedes intensivt ved Hjzlp
af Gaardsadcr, dvs. Husmand med ringe eller ingen Jord, efterhaanden
afloses af det siden nermest klassiske danske Systemm med mellemstore
Brugsenheder, Bondegaarde drevet af Fastebender, der vel afgiftsmzs-
sigt sortercde under en Herregaard, men som 1 Sammenligning med de
haojmiddelalderlige Gaardseder besad en langt sterrc Selvstendighed.®

! Se ovfl 5. 1 Nate 2,

t Denne Driftsomlzgning er vafhengigt al C. A, Christensen og paa delvis andet
Materiale yderligere fastslaaet af Poul Rasmussen, hvis Undersogelser af estjyske
Landshyers Struktur (iszr i »De regelbundne Landskiflter og Gardenes Historie i Aarhus
Stift« I, udg. al Historisk Samfund for Aarhus Stuft 1936) viser, hvorledes en Rakke
wStorgaarde« 1 Lohet af Senmiddelalderen opdeltes i@ flere, mindre Brugsenheder, i
fere Tilfxlde derved, at Gaardszderne ligefrem overtog Storgaardens Jord og derved
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Uden ievrigt at beheve at komme nzrmere ind paa denne Krises
Aarsager, Forloeb og Virkninger i Almindelighed, er det umiddelbart
indlysende, at den voldsomme Sankning i Afgiftsniveauet, der fulgte
med Udviklingen, i serlig Grad maatte ramme den godsrige Hojadel,
hvis Indtzegter faldt i Takt med Afgiftssenkningen. Mange stolte gamle
Slegter er da utvivlsomt gaaet nedenom og hjem, en Proces, som vi i
enkelte Tilficlde, hvor Kildematerialet tillader det, kan faa et lille Ind-
blik i. Endnu under Adelsvalden levede de gamle, allerede i Hejmiddel-
alderen blomstrende Slegter Juul (med Liljen), Vind og Abbildgaard.
Men karakteristisk nok kan vi ikke forbinde de fra Reformationstiden
som beskedne Lavadelsmand levende Slagtsmedlemmer med deres for-
mentlige Forfiedre, der i Hajmiddelalderen indtog en langt mere frem-
tredende Position. Vi har saaledes al mulig Grund til at formode, at
disse fornemme gamle Slegter ramt af Krisen var paa Vej ud af Adelens
Rakker, da sidst i Senmiddelalderen enkelte Medlemmer fik Held til,
om ikke ligefrem at genoprette Slegtens gamle Ry, saa dog 1 hvert Fald
at opretholde Privilegierne for deres egen Slegtsgren.?

Det er saaledes givet, at den her undersegte lavadelige Administra-
torgruppe ikke alene rekrutteredes fra neden, men utvivlsomt ogsaa
modtog et betydeligt Islet fra hejere Lag, der ramt af Agrarkrisen var
paa Vej ned. Ikke faa af disse pauvres honteux har da ejensynligt segt
Tilflugt hos de gejstlige Institutioner, der som »Livrente- og Pensions-
anstalter« paa Forhaand var indstillede paa at tage sig af forarmet Adel,
der for de sidste Rester af fordums Herlighed har kunnet sikre sig en
problemfri Alderdom. Men hertil kommer, at disse Institutioner, lige-
ledes haardt ramt af Krisen, kunde vare tilbajelige til under de faldende
Konjunkturer med et stadigt voksende @degaardsproblem at bortfor-
pagte deres ¢j lenger rentable Godser paa lempelige Vilkaar.* Det fore-
kommer mig sandsynligt, at vi her finder en Del af Forklaringen paa
de talrige »Smaaforleninger«,® vist ofte blot bestaaende af gamle, forhen

blev til Faestebender. F. Ex. ser vi, at i Landsbyen Kasted (Hasle Hd.) blev en Dom-
kapitlet tilherende Brydegaard med tre Landbostavne til ialt fire lige store Fastegaarde,
medens Alling Klosters Gods smsts, paa een Storgaard med tre Gaardsedehuse blev
til to lige store Fastegaarde (anf. Arb,, S. 561.).

2 S¢ herom min Artikel i DAA 1963, 5. 73, med Henvisning til DAA 1890, 1929 og
1941,

4 Jfr. C. A. Christensen i Historisk Tidsskrift 12, Rk. 1, 5. 3108

¢ Hvor forsvindende smaa mange af disse »wLen« var, fremgaar dels af Helms® Under-
sogelser i Skovklosters Godshistorie (anf. Arb., f. Ex. 5. 346, 424f,, 429 o. 0.), dels af
Fortegnelsen over Roskilde Bispestols Len 1536 (Udg. af Raskildebispens Jordebog, 5.
329MT.); [. Ex. bestod Jonstrup Len af Jonstrup Gaard, By o Melle (sst. S. 331), dvs.

3
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af Bryder og Gaardseder drevne »Grangier«, og paa denne Maade fik
de gejstlige Institutioner samtidig lost det ikke mindst under Unions-
krigene presserende Problem at opfylde de kongelige Krav om vabnede
Mw=nd. Dog ber man nxppe overbetone Adelens Arigstjenestepligt paa
Bekostning af »Civiltjenesten«; thi den her omtalte Fogedstand har
givet i nok saa hoj Grad tjent sig op ved Pennen som ved Svardet. Da
Rolf Madsen 1 ung Alder overtog Administrationen af Kebenhavns Len,
sendte hans Moder ham ikke Faderens Svard eller Harnisk, Hun overlod
ham en Lovbog med kraftige Formaninger om at benytte den flittigt,®
og betegnende nok er to af de sidste og bedst kendte Exempler paa »den
stiltiende Reception« ind i den senmiddelalderlige Adel henholdsvis
Lensmanden Niels Clementsen og Rigskansleren Niels Henriksen (Aren-
feldt), begge en Tid Landsdommere.?

Men noget egentligt Skel imellem de to Former for Tjenestepligt har
Samtiden nappe folt. Da Hr. Lyder Kabel 1426 skaffede sin Tjener
Frelsebrev, foregik dette i Senderjylland og, som ret karakteristisk for
Erik af Pommerns Adlinger, under Felttoget imod de holstenske Grever.
Saasnart Peder Nielsen 1 Vridslese blev Svend (og snart efter Foged)
paa Skovkloster, blev han udrustet med en ny Armbrest,® og som Rolf
Madsen en Tid havde varet Skibshevedsmand, betragtedes lenge efier
Reformationen Lensmaxndene paa de gamle Bispelen som nwzrmest
selvskrevne til at veere Befalingsmznd paa Flaaden, Lavadelens sidste
Skanse.?

Den Betydning, som Klientforholdet til Klostre, Bisper eller Hejadels-
mand havde for den lavere Adel, fremgaar ikke mindst, naar vi betragter
de Lavadelsmand, der sad paa deres arvede Smaagodser og paa egen
Haand maatte kaempe imod de ugunstige Konjunkturer. Her finder vi

oprindelig blot cct Bol med Gaardsmder {sst. 5. 87), i Tideus Lob omdannet til to
Festegaarde. At »Lensmanden« tilmed var i Stand til at udrede en Afgift paa 6 Pund
Korn, skyldtes vel alene, at der var tillagt Bispetienden af to Sogne.

¢ BA, Roll van Leverens Privatarkiv, 1519 u. d. Endnu er bevaret Lavadelsmanden
Peder Terkelsen Vabners {ded i Begyndelsen af 16. Aarhundrede) Haandexemplar af
Jyske Lov {Ellen Jergensen: Dansk Historisk Litteratur paa Modersmaalet, 5. 11} i
AM 47 Nr. 10.

? Som ovenanfert virkede Peder Sweye, der maa karakteriseres som Slagten Thotts
juridiske Konsulent, jevnligt som Landsdommer, medens Rolf i Fredebo en enkelt
Gang og Peder Nielsen 1 Rislev {Vridslose) hyppigt prasiderede paa Herredsting.

® Hegnskabet 1481 fol. 125w,

# [fr. F. Ex. Kongebrevet afl 1540 ul de gamle Bispelensmand Oluf Skinkel af Slags-
lunde, Niels Markvardsen (Skiernov) af Braade og Erik Madsen {Vasspyd) af Birkende
om at vare Skibshovedsmand (Danske Magazin 7. Rk. IV, 5. 18) og den smsts. (5. 8)
anforte Liste over Stifltslensmaendenes Mandskab.
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Baggrunden for Thisets Ord om, at det iser var Senmiddelalderen, der
maatte betragtes som Adelens Forfaldsperiode, Slagt efter Slegt forsvin-
der, og i flere Tilfielde kan vi nejere folge Udviklingens Gang. Slegten
Brun »af Kongstedlund« var paa Reformationstiden paa Vej ud af
Adelens Rakker, da to Bredre ved Hjxlp af gunstige Egteskaber (den
ene tilmed med en ufri Herredsfogeddatter) blev i Stand til at opret-
holde Privilegierne,!® og tilsvarende klarede en Mand af den saakaldte
»Ferke«-Slegt sig ud af Familiens Forlis ved at gaa 1 Berglumbispens
Tjeneste, vinde en vendsysselsk Arvedatters Haand og derved grund-
legge Slegten Rodsteen. 1!

Den sjellandske Slegt Draw afl Herlufstrup (Bjeverskov Hd.) kan be-
stemt ikke siges at have sat sig Spor, det vaere sig i Danmarks- eller blot
1 Adelshistorien ; men dens Skabne er sikkert ret typisk for den senmiddel-
alderlige Smaagodsejer. 1425 optraadte en Oluf Drew af Herlufstrup
paa sit Herredsting,'? og derefter bemarker vi alene Slegtens Undergang
gennem det Tingsvidne af 1471, hvormed Vazbneren Peder Gammel
sagte at redde Herlufstrup som Pant for Sesteren Karines Medgift; thi
hun var nu blevet Enke efter en Jens Drew, der var ded som en bund-
forgeldet Mand.!® Ikke blot havde Peder Gammel Jaant ham Heste og
Keer; men han havde dertil »gjort to Svende ud for ham paa tvende
Aar, een til Kalmar og een til Stockholm - og fik €] end sin Betaling «.
Der blev nzppe meget til Rest for Peder Gammel af det Fallitbo; men
til hans Held havde han selv en langt mere betrygget Stilling som Skov-
klosters Klient og Lensmand/Forpagter paa Holmegaard.' Her udgjor-
des Tjenestepligten paa Klosterets Vegne,'® og det Gods, som Bisper og
Klostre ofte igennem Generationer tildelte Lavadelsslegter,!® formind-
skedes ikke gennem Arvedelinger.1?

Men trods al Konservatisme blev ogsaa de kirkelige Institutioner i det
lange Lob tvunget til at modernisere deres Godsadministration og over-
gaa til en mere tidssvarende Forvaltning, dvs. nedlegge de talrige Smaa-

1 DAA 1935, 8, 1014T.

1t DAA 1963, 8, 73T

* Repertorium |. Rk, 6192,

13 Sst, 2. Rk. 2966,

1 Helms, anf. Arb,, 5, 79 og 480,

15 Tfr, ovl, 5, 17 om Agnete Klosters Udredning i 1450¢rne.

18 Ifr. ovll 8. 171, om f, Ex, Skegten Rosengaards Forlening med Farum.

17 Specielt Eline Geoyes Jordebog (udg. A. Thiset, 1892} viser os, hvorledes »Baisse-
Spekulanter« det 15, Aarhundrede igennem maalbevidst opkeber Lavadelens Jord,
ofte Bid for Bid gennem Arvedelinger. Jir. ogsaa den 5. 24 Note 5 omtale Aage Axelsen
Thotts Jordebog.
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hovedgaarde (»Grangier«) og indfere det sidenhen saa velkendte Faste-
gaardssystem under ganske faa Hovedgaarde. Ikke blot blev der herved
langt ferre Administrationscentre, dvs. »Forleninger«; men idet de
storre Godsenheder nu tiltrak sig ogsaa Hejadelens Opmarksomhed,
blev der snart et foleligt Problem for netop Lavadelen. Og selvom det
var Hojadelen, der helt havde domineret indenfor Kronens Lensadmini-
stration, havde der ogsaa her varet Plads til Lavadelen; endnu omkring
Midten af 15. Aarhundrede var det ganske almindeligt, at Husfogeder
m. fl. underordnede Funktionzrer var »Vaebnere«;!® men kommer vi op
omkring 1500, bliver det stedse sjeldnere at finde »Adclsmend« paa
disse Poster.1?

Paa denne Baggrund begynder vi at kunne forstaa den senmiddel-
alderlige Lavadels Krise, samtidig med at vi ser Forordninger og Haand-
[estninger beskeeftige sig med Problemerne. 1475 rejses Spergsmaalet,
hvorvidt Born af »blandede« /Egteskaber maa besidde frit Gods,*® me-
dens Haandfestningen af 1483 seger at laase Godsomraaderne fast paa
Status quo ved at fastslaa, at ufri Mand ikke maa kobe frit Gods, sam-
tidig med at kun indenlandske AEdlinge fik Lov til at besidde Len;®
thi der var i Forvejen nok om Buddet, samtidig med at Forleningernes
Antal gennem den andrede Agrarstruktur blev stedse fierre. Haandfest-
ningen af 1513 skaerpede Kravene til Uddeling af Frihed og Frelse, og
der indsattes en »Loefteparagrafu om, at Kronen skulde tildele de privi-
legerede Stznder Len »hver efter sin Lejlighed«, saaledes at de ikke
nedsagedes til at gere Tjeneste paa egen Bekostning.?®

Hajst forstaaeligt, omend nzappe helt retferdigt, rettedes Lavadelens
Harme sig iser imod den gamle Kirkeorganisation, og 1 Klagen fra
Christiern II's sidste Aar (ca. 1521) jamres der [elgelig over, at Kirken
opkeber frit Gods, hvorved Kronens Tjenestemuligheder forringes, dels
klager fattige Riddere og Svende over, at skont det er dem og deres
Forfadre, som har doteret de kirkelige Institutioner, maa de ikke leengere
faa Kirkens Gods i1 Forlening paa rimelige Vilkaar, men 1 Stedet ind-
settes ikke-adelige, ja tilmed gejstlige Administratorer.®®

18 Jir. ovll 5. 29 om Hans Navl paa Kalundborg, 5. 353 om Teldu paa Ravnsbhorg og
5. 31 om Jesper Norby paa Kebenhavn, Hindsgavl op Traneker; jfr. ligeledes ovi. 8.
10 om den Klientstilling, som Reolf i Fredebo indtog overfor Seborglensmandene.

1* Se under de enkelte Len i Register til Repertoriets 2. Rk, 12X,

# Diplomatarium Christierni Primi, 5. 320

N Aarsheretninger fra Geheimearchivet 11, 5. 48ff. (§3 og §21).

12 Gst. 11, S. 57H. (§ 3 og § 276L).

1 Danske Magazin 1. Rk. VI, 5. 362[. Saaledes administreredes op mod Reforma-
tionen langt det meste af Viborg Bispestols Gods direkte under Generalofficialen og en
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I 1526 — dvs. netop i det Aar, hvor Frederik I's Forordning paabed
alle »Riddermandsmend« at antage fast Slegtsnavn® — maatte Rigs-
raadet selv tage Lenssporgsmaalet op, og det gjorde da i og for sig
korrekt opmarksom paa, at ikke alle og enhver paa een og samme Tid
kunde opnaa Kronlen; ja 1 deres egen Ungdom havde Rigsraaderne
selv maattet tjene lenge, inden de opnaaede Len, »den, der tjener vel,
han faar vel Len; Kongen kan ikke lenne alle paa een Dag«.®® Sande
Ord, men un=zgtelig en fattig Trest for den forarmede Lavadelsmand,
der maaske tilmed erindrede, hvorledes der paa hans Bedstefaders Tid
havde vaeret Len nok til alle. Ikke mindst paa denne Baggrund forstaar
vi, hvorfor Kampen mellem Konge og Bisper om Klostrene Senmiddel-
alderen igennem blev saa haard,?® idet en viesentlig Side af Sporgsmaalet
var, om det skulde vare en kongelig eller en biskoppelig Protegé, der
opnaaede Administratorstillingen.

Endnu under Frederik I foretoges adskillige Nyadlinger, men med
Adelsvaldens Sejr var det Slut med Tilgangen til den gamle »Admini-
stratorklasse«.?? Statsomveltningen 1536 ®ndrede ikke blot Rigets kirke-
lige Forhold; der var i nok saa hej Grad Tale om en politisk-social
Omveltning.®® Thi idet Gejstligheden omsider detroniseredes fra sin
Plads som Rigets Forstestand, rykkede hermed Andenstand, den verds-
lige Overklasse, op paa Ferstepladsen. Den Lavadel, der endnu for-
maaede at holde sig oven Vande, reddede sig med over i den nye Stand,
den vi nu med Rette kan kalde Adel; men endnu langt ned i Aarhundre-
det gav de fortsatte Bestraebelser paa Rationalisering og Centralisering
al Kronens Lensviesen Anledning til Strid og politiske Problemer. Ikke
blot kom saaledes den senmiddelalderlige Omlegning af Agrarstruktu-
ren til paa een og samme Tid at bevirke Fordele for saavel Hajadelen
{en Udvikling, der kulminerede i 1536) som for Underklassen (idet
6-7 Herreds- eller Slotsprovster (jfr. T. Dahlerup i Fra Viborg Amt 1956, 5. 5-75,
og i Kirkehistoriske Samlinger 7. Rk, IV, S, 171-195).

# Frederik I's Registranter, 5. 347. M. H. t. Datering se 5. 348 Note 1. Skikken
bredte sig snart til Sverige, se Jan Liedgren i Slikt och Havd 1960, Nr. 2, 5. 66.

¥ Danske Magazin 2, Rk, V, 8. 107,

¢ Se herom Niels Skyum-Nielsen i Scandia XXIIT (1935-56), iser 8. 49-71.

27 Jkke blot kendes der hele fem Adelsbreve fra Tiden 1524-29 (Albert Fabritius:
Danmarks Riges Adel, 8. 133); men hertil kommer en sikkert neppe ubetydelig Gruppe
al »stiltiende reciperede« Slegter (1523-33 mindst 10 Slegter), af hvilke flere formentlig
adledes ved (nu tabt) Brev (sst., 5. 132, om denne stiltiende Reception jir. ovl. 5. 23 1),
Under Christian III kender vi derimod blot eet eneste Adelsbrev til en Dansker, og
det tilmed til en Mand, der var adeligt gift, dvs. i Praxis blot en Bekraftelse paa hans

Ret til at besidde Hustruens Gods med adelige Privilegier (sst., 5. 22, jfr. 5. 47 og 136).
% Jir, saaledes Kr. Erslev: Konge og Lensmand, 8, 2051
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Gaardsederne blev til Fastebonder, der ved Forordningen af 1523 til-
sikredes Livsfeste) ;2% men den kom forst og fremmest til at ramme »Mel-
lemklassen«, saaledes at vi fristes til at betegne den danske Reformation
som the fall of the gentry. Og det er nzeppe noget Tilfxlde, at de senmiddel-
alderlige Bondeuroligheder ligefra 1440% og til Grevens Fejde®! i Norre-
jylland samt den skaanske Opstand under Seren Norby3? i meget hoj
Grad pragedes af Storbender med et ikke ringe Islaet af Lavadelsmand
og »Kirkevasaller«, medens vi slet ikke har Indtryk af en egentlig »Pro-
letarbeviegelse«.

At den danske Reformation og dermed Adelsvaldens Sejr kom til at
blive saa uigenkaldelig definitiv, skal maaske ses paa Baggrund af, at
de det 16. Aarhundrede igennem sterkt bedrede Konjunkturer kom til
at tage Brodden af Udviklingen. Men endnu i selve Reformationsaaret
kunde ingen vide, hvad det vilde ende med. I December Maaned 1536
skrev Eske Billes lavadelige Foged paa Vallen, Niels Berildsen (»Pei-
ske«), til sin Herre paa Bergenhus for at meddele denne Nyt, herunder
om Bispernes Fengsling m. m. Da var det ikke dogmatiske Problemer,
han fremferte, men netop Lavadelens og specielt Kirkens »Undervasal-
lers« fremtidige Stilling, der bekymrede ham: »Item alle de gode Mznd
og fattige Karle, som tjente de gode Herrer Bisper, de har ikke sagt

¥ Frederik I's Registranter, 5. 4. Om denne Forordning se Aksel E. Christensen
i Festskrift til Erik Arup (1946), S. 134

3 Ifr. Knud Fabricius i Historisk Tidsskrift 7. Rk. 11, 8. 484f. med Henvisning ul
Svanning. Om de samtidige Bondeurcligheder paa Fyn se F. H. Jahn: Danmarks
politisk-militaire Historie under Unionskongerne, S. 511f. Ogsaa fynske Adelsmznd
var indblandet {Repertorium 1. Rk. 7401).

3 Som bekendt var det fortrinsvis Selvejerbonderne, der ramites ved det endelige
Opgor, se Thomas Bang i Historisk Tidsskrift 8. Rk, VI (191600) og Klitgaard sst. 10.
Rk. TV (19371.). Jfr. hertil, at Hans Mikkelsen 1524 skrev til Christiern IT om Uroen
iblandt »det fattige Ridderskab og Almuen«a (Ekdahl: Christiern I's Arkiv, 5. 702).

3 1 en Afhandling om »S6ren Norbys skdinske upprora (Seandia XXX, 1964) har
Lars J. Larsson fremhavet de oprorske Adelsmeends geografiske Placering (3. 2435), dvs.
at saadanne fortrinsvis kom fra Skovbygderne. Men hertil maa dog fajes, at de saa at
sige alle havde personlig eller i hvert Fald slegtsmessig Kontakt med Lrkesmdets
Administration: En Poul Kyrning var 1498 [rkebispens Skenk (DAA 1901, 5. 730),
Anders Nielsen tilherte Slegtsgruppen »Badena (DAA 1884, 5. 42), dvs. en udpraget
Bispelensmandsslegt (se ovl. 5. 8 Note B), Olufl Jensen Gere var Sen al en .Erkebispe-
lensmand {DAA 1893, 5. 186), Anders Bing 1 Torup ligesaa (DAA 1888, 5. 82). Alene
den kgl. Lensmand Jens Munk kan ikke indpasses i denne Forbindelse {(DAA 1905,
5.324), men han var forste Mand al sin ubetydelige Slegt. Dertil ber erindres, at Hoved-
akteren Hr. Soren Norby var Broderson afl ovenomtalte Jesper Norby (ovl. 5. 31), og
hans egen Broder Anders havde ca. 1503-12 veret Official paa Lundegaard (jir. A.
Thiset i Danske Magazin 5. Rk, VI, 5, 3.}, dvs. havde haft samme Stilling som en af
Oprerets Hovedmodstandere Hans Skovgaard,

¥ Han tilthorte en Patricierslegt fra Assens (DAA 1909, 5. 283).
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kgl. Maj. Tjeneste, men drager nu sin Kaas ud af Landet eller ad Sve-
rige. Hvad her af vil fodes, ved man ikke«.%

De bange Anelser kom heldigvis aldrig til at slaa til, kun enkelte af
Christiern IT's mest fanatiske Tilh@ngere drog udenlands, og stort set
fik de gamle Bispelensmand Lov til at blive siddende paa deres Len.
Men Niels Berildsens Henvisning til Sverige som et muligt Tilflugtssted
for forarmet Lavadel er interessant; thi 1 mere afidesliggende Egne
bevares axldre Tiders Forhold gerne lengere, dvs. at der tznkeligt endnu
var Brug for denne gamle »Tjenestemandsstand« nordpaa. Fra Nord-
jylland, specielt det afsidesliggende Vendsyssel, drog saaledes adskillige
Smaaslkegter til Norge,3® hvortil Vincens Lunge allerede 1 1520erne
havde medbragt et sjellandsk Broderpar Peder og Jorgen Pedersen.®?
Jorgen Pedersen skaffede han 1527 Frelsebrev,?® hvorefter denne grund-
lagde Slegten Staur. Men denne Frihed ansaas ejensynligt ogsaa gel-
dende for Broderen Peder, der kaldes »velbaaren Svend« 1 den Anbe-
falingsskrivelse, som Hr. Vincens 1531 sendte til en svensk Rigsraad, da
Peder Pedersen, »en skikkelige Rytters Karl«, enskede at gaa 1 Gustav
Vasas Tjeneste.3?

Ikke mindst i Finland finder vi meget leenge en tilsvarende lavadelig
»Funktionergruppe« i Virksomhed, og helt op til 1600 kan adskillige
Modtagere af svenske (dvs. finske) Adelsbreve bedst karakteriseres som
Sognefogeder eller Kavallerisergeanter,*® dvs. en Socialkategori, der paa
ingen Maade lader sig sammenligne med den samtidige danske Adels-
vacldes Overklasse, men som 1 mangt og meget virker som en Parallel
til det 15. Aarhundredes danske »Undervasalitet«.

N Bordam: Monumenta 1. Rk, 1, 5 252,

3 Saaledes opholdt Otte Andersen Ulfeld sig i Lybak til sin Dod i 1540crne (DAA
1923, 5. 518).

36 Jir. f. Ex. Vognsen af Stenshede (DAA 1936, 5, 1051, Herby (DAA 1898, 5. 248),
Bildt (DAA 1887, 5. 74f.) og Orning (DAA 1907, S, 3351.).

37 Efter Vaaben som Familietradition fristes man til at antage en Forbindelse med
Slzgten Gammel fra Holmegaard (DAA 1918, 5. 430).

28 Norske Rigsregistranter 1, 5. 12,

3% Samlinger til det norske Folks Sprog og Historie 11, 5. 78L

0 Selv en flygtiz Gennemgang all Jully Ramsay: Fralseslikter i Finland intill Stora
ofreden (190941} viser, hvormange 16. Aarhundredes Frelsemand, der betegnes som
wryttere«, »fogdes, nskrifvare«, ja endog »linsman«.
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SUMMARY
The Crisis of the Danish *Gentry' in the Later Middle Ages

Research on the history of the Danish nobility has so far been concentrated
mainly on the period called “The Reign of the Nobility’ (1536-1660), and within
this period interest has been chiefly focused on the fall of the nobility in 1660.
On the other hand the origin of the nobility’s reign and its possible connection
with the Reformation (officially introduced in 1536) has received only slight
attention. Indeed, the problem has hardly been recognized. Generally speaking
it has been taken for granted that the adel (nobility) of the post-Reformation
period was essentially identical with or in any case a natural development of the
sccular upper class of late medieval society (though, significantly enough, the
term aded itsell came into common use only about 1550). Consequently, the
pre-Reformation nobility has been generally conceived as a landed class, if not
a manorial aristocracy.

As a starting point for the investigation of the late medieval nobility’s social
composition, functions, and eventual manorial status we have chosen from among
the gentry of Zealand a family of no particular historical significance, namely the
van Leveren family (1402-c. 1525). A detailed analysis provides clear docu-
mentation of the fact that at least this particular family had no landed property
to speak of: for instance, no member of the family ever possessed a manor. On
the contrary, it can be cstablished that the [amily’s chiel function was to ad-
minister the estates of others, in particular church lands. An extension of the in-
vestigation to the family’s environment (relatives, neighbours, ete.) confirms
that this type of administrative nobility or ‘sub-vassalage” was very widespread
in Zealand in the 15th century, and the archives of the Benedictine monastery,
Skovkloster, reveal the significant role played by this ‘gentry’ in the admini-
stration of the monastery. The monastery’s accounts reveal, for instance, the
case (possibly an extreme one) of an ordinary copyholder from about 1480 who
became the monastery's steward and was styled vabner (i, e, armiger or esquire).
Here in any case is an example of how far down the ranks of socicty the boundary
of nobility could be found.

T'he commonness of this type ol ‘sub-vassalage’ s then established through
an analysis of the relatively few extant royal patents of nobility from the first
half of the 15th century. Such patents were normally granted on the petition
of a high nobleman (or bishop), in which case it was common for the beneficiary
to reccive a coat of arms that was identical with or a simple variant of his ‘spon-
sor’s’, In a number of instances it can be ascertained that there existed a patron —
dependent relationship between the petitioner and the beneficiary — the latter
being the steward of the former. The patents of nobility from the 15th century
have been lost in great numbers, but we can obtain sufficient evidence by an
examination of the coats ol arms of the high and low nobility, in as much as we
can often assume that instances of identical or nearly identical coats of arms
reflect a relationship of patronage between a high nobleman and a client or
*sub-vassal’ who has been rewarded with ennoblement,
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Thus it 1s established that the late medieval secular upper class had a much
broader field of recruiting than the closed, landed aristocracy of the period from
1536 to 1660. The earlier aristocracy comprised a ‘gentry’ as well as a nobility.
This ‘gentry” consisted not only of petty squires, but also of stewards, bailiffs,
aldermen ete.; and, contrary to what has been held until now, their function
cannot be primarily defined as military service, since civil and legal service
played ever so important a role,

The evolution of the nobility towards ever greater exclusiveness may possibly
be explained (in part) by the late medieval agrarian crisis, which resulted in a
complete re-structuring of Danish agriculture. While there formerly existed
numerous small estates cultivated by cottagers and day-workers, but admini-
stered by stewards, the 15th century witnessed the domination of the copyheld
system. This required far fewer centers of administration, thereby decreasing the
demand for administrators from among the gentry.

Against this background it is understandable that the royal statutes and coro-
nation charters from 1475 to the time of the Reformation inereasingly stiffen the
requirements for granting patents of nobility and limit the right to become lens-
mand (i.e. administrator of crown lands), while at the same time the endowment
policies of the church come into focus. It is conceivable that the changes in the
system of administration fostered an anti-clerical attitude among large sections
of the nobility right up to the time of the Reformation. The ensuing revolution
of 1536 resulted not only in a relorm of the church, but also in the victory of the
aristocracy,

There are indications that not only the high nobility derived great benefits
{particularly in the sphere of political influence), but that also the lowest strata
of the peasantry benefitted from the late medieval development = in as much as
the landless cottagers gradually became relatively independent copyholders. The
‘middle classes” were the losers, It is significant that elements of the *gentry’ are
constantly involved in the numerous peasant risings of the later Middle Ages.
These disturbances should not be considered a proletarian movement; pro-
bably they are a reaction on the part of the impoverished ‘middle classes’. In
other words, from this social angle the Danish Reformation may be conceived
as the ‘fall of the gentry’.



