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Sovjet i en lynkrig af veldige dimensioner mislykkedes, var slaget tabt for Tysk-
land. Lynkrigstanken byggede pa den foruds®tning, at Tyskland takket veere
udnyttelsen af tidsfaktoren kunne mobilisere sterre ejeblikkelig styrke end de
evrige magter, der set i et lzngere tidsperspektiv havde mulighed for at mo-
hiIiscrc starre ressourcer.

Efter dette tidspunkt mistede Hitler det strategiske initiativ, lynkrigsstrategicn
aflestes af ¢n mobilisering af de tyske ressourcer i en udmattelseskrig, som landet
var demt til at tabe. Interessant er Hillgrubers pavisning af, at de allierede i det
store og hele udkempede to al hinanden uafl hengige krige mod Tyskland, og at
de malsetninger, der 14 bag den sovjetrussiske politik, allerede fra trediverne
tog sigte pa skabelsen af en curopeaisk forsvarsposition i dybden ved at skyde den
russiske indflydelsessfere s4 langt frem som muligt i ensket om at sth si staerkt
som muligt over for vestmagterne i en efterkrigstidsperiode. Stalins udenrigs-
politiske grundopfattelse synes efter Hillgruber ikke at have afveget meget fra
den, man i Vesteuropa sked ham i skoene, nemlig ensket om at udnytte
krigen mellem de imperialistiske magter til at skaffe sig fordele uden omkost-
ninger ved indgriben 1 de sidste stadier af krigsferelsen. {Ruslands indgriben i
den amerikansk-japanske krigs sidste stadier er et eksempel herpi).

Denne politik ser Hillgruber fastholdt fra 1939 til 1945 og i tiden derefter.
Tesen genfindes i Hillgrubers i 1967 udkomne oversigt over Tysklands rolle
i de to verdenskriges forhistorie. Den treenger imidlertid til en lige sd grundig
bearbejdelse som den, der nu er blevet Hitlers strategi til del. Det ville vere
uheldigt om en mistolkning grundlagde en myte-om Stalins udenrigspolitik pa
ruinerne af myterne om Hitlers udenrigspolitik.

Enkelte af Hillgrubers teser er ikke si stzrkt underbygget, som man kunne
enske. Det helhedsbillede, han tegner, er imidlertid af en sidan art, at det op-
iordrer til cfterprovelse pa andre omrider og i sig selv betegner en intellektuel
ndsats af betydning, et focus for videre udforskning af perioden i retning af
Hans-Adolf Jacobsens forseg pa at skabe en »konception« emkring 2. verdens-
krig. Bogen er forsynet med tidstavle, omfattende litteraturfortegnelse, indeks
og en oversigt, som fra dag til dag, i det omfang det har veret muligt, rekon-
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Denne bog er skrevet af en soldat, ikke som et memoirevaerk, men som en lek-
tion i taktiske og strategiske problemer. Den cr et indleeg i en debat og maske
egnet som sengelasning pa officersskoler. Selve problematikken er efterhanden
gammel. Det er forst og fremmest problemet om at wilvejebringe en effektiv ko-
ordination af de tre varn.

Det materiale, som Moulton trekker frem som basis for sin argumentation,
er det engelske felttog i Norge i 1940 og det amerikanske omkring een
Guadaleanal i 1942, Begge historier begynder pd en vis mide med Gallipoli
og ferste verdenskrig. Gallipoli blev Churchills politiske ruin mange ar frem-
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over. Pa trods af senere erkendelse af operationens strategiske rigtighed kom der
til at klebe en forestilling om unedvendig blodsudgydelse ved denne amfibie-
operation og en forestilling om, at fladestyrker ikke med succes kunne indlade
sig i kamp med batterier til lands. Problematikken blev ikke taget op i mellem-
krigstiden og gennemarbejdet til sin logiske konklusion, at lese koordinations-
spergsmalet imellem varnene, siledes at en integreret krigsforelse kunne over-
vinde de vanskeligheder man var stedt pa.

1939 og 1940 traf England uforberedt uden en virkelig teori for integreret
krigsforelse, hvorpd engelsk militer indsats kunne bygge, i stark modsztning
til de doktriner den tyske admiral Erich Raeder med stor taktisk og strategisk
begavelse udtznkte. Raeders doktriner stod deres prove i Norge, men kom aldrig
til fuld udfoldelse pa tysk side, da Hitlers »Weltkriegsstrategie« forte bort fra
disse tanker.

Moulton viser, at Trondhjem mere end Narvik var den afgerende strategiske
position i det norske felttog. Dristig indsats af fliden kunne have sikret
englenderne Varnazs flyveplads ved Trondhjem, og med basis i lokal luftover-
legenhed ville en engelsk landgangsstyrke af sterre dimensioner have haft
gode muligheder for at holde Trondhjem, hvis fliden samtidig bombarderede
Sola flyveplads. Igennem et sidant samarbejde imellem de tre vaern kunne felt-
toget vaere vendt til de allieredes fordel. Manglen pa enhver teori for felles ind-
sats og manglen pd forstielse af, at de forskellige vern igennem samarbejde ville
kunne skabe forudsztningerne for hverandres indsats med succes, var tillige med
Churchills forstaelige frygt for at gennemtvinge et nyt Gallipoli mod den sam-
lede stabs modstand afgerende.

I modsztning hertil blev det amerikanske marinekorps opbygget, efter at ct
naje studium af Gallipoli felttoget havde wvist behovet for en integreret
amfibiestrategi byggende pd en indsats af alle tre vern. Der var her ikke tale
om integreret strategi eller taktik pa det Raederske plan, men om en god praktisk
sans for hvad der var nedvendigt, saledes at denne praktiske fremgangsmide,
da det blev aktuelt, kunne sattes i varrk med kort varsel. Slaget omkring Guadal-
canal, hvor det amerikanske marinekorps ercbrede en japansk base og med
stotte fra flade og luftviben (hangarskibsbaseret) udbyggede denne, siledes at
den kunne tjene som luftstattepunkt og kerne i en massiv militzr opbygning, var
¢t vendepunkt i stillehavskrigen. En lang rzkke se- og luftslag sckunderede de
militzre operationer til lands og tippede balancen i Amerikas faver. P4 trods
af store tab, bakket op af Roosevelts vilje til at sztte alt ind i omradet, gennem-
fortes her med dristighed en operation, som ferst og fremmest lykkedes pA grund
al integrationen af de tre varn og etableringen afl lokal luftoverlegenhed. Kon-
klusionen er ikke vanskelig at drage.

Set fra ct historisk synspunkt bringer denne bog ikke meget nyt. Den bygger
pi velkendte vaerker, Hubatsch, Derry, Sverre Steen, Ziemke m. v.
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