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riget skulle optrzde, og naturnedvendigt ville optrade til fordel for en udsoning
med Frankrig. Den matte derfor vare af et sidant omfang, at den kunne gore
sig galdende, d.v.s. vere fast funderet pa begge sider af Rhinen og sa vidt muligt
ogsd omfatte Ruhr. Den grundizggende tanke var den, at Frankrigs sikkerheds-
krav var en objektiv sterrelse, man mitte regne med, og at de eneste alternativer
P4 lengere sigt var krig eller udsoning.

Som Adenauer i 1918-19 fremstillede sine tanker, var de imidlertid lidet over-
bevisende, fordi det ikke virkede serligt indlysende hverken for franskmendene
eller tyskerne, hvordan denne nye statsdannelse inden for rigets rammer skulle
kunne virke for udsoning. I 1923-24 fandt imidlertid ogsi dette problem
sin lesning, ikke mindst takket vere Hugo Stinnes: Med Versailles-traktaten
var det i alle mAder ideelle svarindustrikompleks Lothringen-Luxemburg-Ruhr
slaet i stykker. Alternativerne for den tyske sveerindustri var da: overseisk im-
port af jernmalm til Ruhbr eller intimt ekonomisk-industrielt samarbejde med
Frankrig. Krupp foretrak det forste, Stinnes blev en indflydelsesrig talsmand for
det sidste og leverede samtidig det afgerende argument, Adenauer havde mang-
let i 1819. En sterk tysk forbundsstat ved Rhinen, hvis hele gkonomi var bundet
til den franske i snmvert interessefzllesskab ville vere den vigtigste garant for
freden mellem Tyskland og Frankrig og dermed for freden i Europa. Forseget
strandede — af mange grunde, bl. a. Stresemanns modstand, men ogsi, og ikke
mindst, fordi tiden ikke var moden.

Det er det spegede politiske spil om disse ideers realisation, bogen beskriver;
mange tride redes ud, og mange nye enkeltheder drages frem, og i det sidste
kapitel gores facit op: De indvundne resultater konfronteres med de senere i
debatten fremforte argumenter, ogsd Adenauers egne, og forfatteren bringer i
den forbindelse nogle betragtninger, der fortjener at citeres: »Der Erinnerungs-
vorgang des Politikers ist selber ein Politikum. Die Memoirenliteratur legt
davon Zeugnis ab. Der Politiker ist kein Historiker. Die Erinnerung bildet sich
ihm so, wie er sie fiir den unmittelbar praktischen Zweck oder fiir die Uber-
lieferung braucht. Es wire eine primitive Psychologie, bei jeder Feststellung
einer Diskrepanz zwischen dem aus zeitgengssischen Quellen erarbeiteten Ge-
schichtsbild des betrachtenden Historikers und dem Erinnerungsbild des an
den Ereignissen handelnd beteiligten Politikers auf bewusste Manipulicrung zu

schliessen«, Inca Froto

Josepu Rotuscuiip: Pilsudski's Coup d’Etat. East Central European Studies
of Columbia University. New York and London, Columbia University
Press, 1966, xii -+ 435s. 72 sh.

I sit forord forklarer forfatteren, at formalet med bogen er at skildre 4rsagerne
til, begivenhederne omkring og felgerne af Pilsudski’s statskup i maj 1926,
men at det videre sigte mod undersegelsen i starten var at lade den indgé som
en case study til forklaring af statskup under givne historisk-politiske og social-
okonomiske betingelser. Allerede denne mélsetning afslerer, at forfatteren er
political scientist, ikke historiker. Det kan méske veere opbyggeligt for historikere
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at konstatere, at forfatteren har mattet modificere sit sigte under henvisning til,
at Polen i mellemkrigstiden i afgerende grad var preget af specifikke politiske og
kulturelle traditioner, som ger det umuligt at gennemfore en parallellisering mel-
lem denne stat og I eks. de nye stater, som er opstaet efter 1943, og hvis styrefor-
mer ph overfladen kunne minde om den polske,

Hvad enten resultatet af undersogelsen skal klassificeres som statskundskab
eller som historie, kan det i hvert fald konstateres, at milt med historikerens
alen opfylder det de forventninger, man kunne stille. I nogle korte, indledende
kapitler gennemgas en rakke af de krzfter, som virkede splittende i den polske
politik efter 1918, Sarlig vagt legges pd den distancering mellemn det polske
folk og de polske politikere, som var blevet tilvejebragt gennem de hyppige
skonomiske kriser i drene fra 1920 til 1926, Med dette udgangspunkt gennem-
ras i to hovedafsnit statskuppet og den efterfolgende konsolidering af Pilsudski’s
magt. Fremstillingen afsluttes med en gennemgang af nogle hovedlinier i den
udvikling, som ferte frem til Pilsudski’s n®ste kup: indskrenkningen i de poli-
tiske rettigheder i 1930,

Statskuppet i 1926 forklares af forfatteren som ct produkt af to omstendig-
heder: dels at Polen var ‘modent’ til en omvaltning, dels at Pilsudski igennem
lengere tid havde forberedt en tilbagevenden til den politiske scene, som han
nogle ar i forvejen havde forladt. Gennem offentlig fremtreden, gennem hem-
melige meder og gennem direkte konspiratorisk arbejde forméede P, at bevare
og udbygge billedet af sig selv som et muligt og narliggende alternativ til de
politiske partiers ledere. Afgerende var det, at P, inden for haxren af mange
betragtedes som den eneste, der kunne sikre officererne den indflydelse, hvortil
de mente sig berettiget.

Det besynderlige ved P.s kup var ikke, at det fandt sted; n=ppe heller at det
lykkedes (det skal dog bemarkes, at forfatteren efter en gennemgang af den
militeere situation under den kortvarige borgerkrig mellem P. og de gamle
magthavere konkluderer, at den afgerende mndring i magtforholdene forst
indtradte gennem en ikke-kalkuleret jernbanestrejke). Besynderligt forekommer
det derimod eftertiden, at P. kun 1 ringe grad havde formuleret et politisk pro-
gram, som kunne erstatte den afsatte regerings, Kuppet blev ikke umiddelbart
indledningen til en total omlegning af den polske indenrigspolitik. Pilsudski
udevede ganske vist en afgerende indflydelse pa de efterfolgende ministeriers
sammens#tning, men der gik 4 ar, for han - efter forfatterens fremstilling:
nedtvunget — tog skridt til at oms=ztte sin faktiske magt til direkte angreb pa
grundprincipperne i det polske demokrati,

Fremstillingen er pa dette afgerende punkt prisverdig fattig pa forenklede
forklaringer. En rekke forhold fremdrages: P.s moralske holdning til politik
og den heraf afledede politiske filosofi (sanacja), som krevede en moralsk gen-
fadelse af den polske stat; P.s udtalte frygt for ikke at kunne gennemfere cn
sadan xndring; P.s langvarige forbindelse til det polske socialdemokrati og den
derfra stammende frygt for et diktatur, hvilende pA de aristokratiske — og tallese
- officerer. Dette er kun eksempler pi den raekke af ydre faktorer og indre per-
sonligheds-trek, som alle er relevante for en forstaelse af P.s politik 1 arene 1926—
30, men som hverken enkeltvis eller samlet tillader formulering af en entydig
Arsagsforklaring,
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Bogen er da ikke blot en skildring af P.s vej til magten og valg af politiske og
militere fremgangsmader. Den fremtrader tillige som en studie i polsk politik
i 1920°erne — en studie, som bidrager til en bedre forsticlse af Polens placering

i mellemkrigstidens europeiske politik. Kxup LARSEN

WiLLiam SHERIDAN ALLEN: The Nazi Seizure of Power, The experience of a
single German town 1930-1935. London, Eyre and Spottiswoode, 1966.
xiv 4+ 345 5. 30 sh.

Forskere fra mange lejre har gennem arene ydet vaegtige bidrag til en forsta-
else al baggrunden for nationalsocialismens sejr i Tyskland, men pi det sidste
er det iswer sociclogien og statsvidenskaben der har stiet for de betydeligste
landvindinger bl. a. med K. D, Brachers, W. Sauers og G. Schultz’ vovertrufne
og uudtemmelige mammutvarker om »Die Aufldsung der Weimarer Republik«
(1955) og »Die nationalsozialistische Machtergreifunge (1960), Kun fa lokal-
historikere har meldt sig i koret — se dog her E. A. Roloff: »Biirgertum und
Nationalsozialismus« (1961), omhandlende magtovertagelsen 1 Braunschweig,
og R. Heberle: »Landbevolkerung und Nationalsozialismus« (1963), der be-
skeeftiger sig med valgeradfierden i Schleswig-Holstein — og det er derfor den
amerikanske historiker W, 5. Allens store fortjeneste, at han med »The Nazi
Seizure of Power« som den forste har udset sig et snevert afgrenset og overskue-
ligt studicomride, nemlig en by pd ca, 10,000 sjzle, for dér — hvor afstanden til
objektet er si kort, at dramaets personer stadig kan fornemmes som mennesker
af ked og blod og endnu ikke er blevet til abstrakt virkende krefter i histori-
kerens regi — at give en skildring, der méned for méned tegner den nationalsoci-
alistiske bevzgelses fremmarch fra kamparene i1 oppositionen over magtover-
tagelsen til konsolideringen og den endelige atomisering af den gamle samfunds-
orden.

Allens by bazrer pscudonymet Thalburg, men det turde vare en offentlig
hemmelighed, at der er tale om jernbaneknudepunktet Northeim i Nieder-
sachsen, Northeimerne har imidlertid af forstielige grunde ikke ensket at skulle
std skoleret for verdensoffentligheden, og bogens ca. 20 interviewede vidner
optreder da ogsi under fingerede navne — uden at man ievrigt af den grund
skal tro, at anonymiteten bringer de store indiskretioner for dagen. I det hele
taget vejer beretningerne kun lidet i det almindelige undersagelseshillede, til
trods for at de udger den naststerste kildegruppe, men deres vaerdi ligger for-
mentlig forst og fremmest i den baggrundsviden og de personlige kontakter som
de har bibragt bogens forfatter. Derimod kan Allens anvendelse af sine inter-
views nok fra tid til anden foles noget forurcligende. Saledes kan det ikke vare
rigtigt at benytte dem alene som bevissteder for mere end 35 &r gamle motiver
og folelser — og iser da ikke, nar disse paduttes politiske modstandere; og ogsa
almindeligt holdte domme, sisom at de fleste gymnasiaster var stzerkt nationa-
listiske (s.20), at nazisterne fandt northeimerne egocentriske og apolitiske (5. 131),
at de borgerlige ansi de socialistiske Reichsbanner-folk for kujoner og paci-
fister (s. 131), og at socialdemokraterne til gengzld betragtede borgerskabet



