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spille en vis rolle, at aviserne blev overtaget af partiet. Men det var vigtigere,
at tilbageverende private var bange for at blive det. Og endnu vigtigere var den
latente trusel mod alle medarbejdere om vilkarlig udelukkelse af »Berufslisten«,
som indebar udelukkelse fra al publicistisk virksomhed (samt eventuelt videre
personlig forfelgelse). Hovedresultatet opniedes altsd cgentlig ved selve op-
havelsen af retsstaten, og det formelle redskab par excellence var »Schrift-
leitergesetz« af 4.10.1933, som frigjorde redaktererne fra udgiverne for at gore
dems til slaver af partiet. Hvem der ejede aviserne var herefter forsavidt et mindre
vigtigt spergsmal. Modsat . eks. W. Hagemann (Publizistik im dritten Reich, 1948)
fastholder Hale ikke denne hovedlinje, og dette far ham til at se vk fra, at det
var Goebbels og ikke Amann-Rienhardt, som var tysk presses mestermand.

Det andet manglende element er indplaceringen af dagspressen i nazisternes
propagandasystem. Hale gir interessante citater til belysning af den frustration,
uniformiseringen skabte selv hos de ledende partijournalister, og han paviser
ogsi uroen over oplagenes stagnation eller tilbagegang. Men han far ikke fat pa
den afgerende baggrund herfor, nemlig at nazisternes propagandistiske hoved-
virkemidler 14 andetsteds og matte gore det: i radioen, filmen og ikke mindst
massedemonstrationen, der, langt mere end det trykte ord med dets uhjalpe-
lige hang til argumentation, lempede sig for den felelsesmemssige, hypnotiske
appel og for at traede i aktiv forbindelse med den fysiske magtudfoldelse. (Se
herom Z. A. B. Zeman: Nazi Propaganda, Oxford University Press 1364). Forst
pi denne baggrund blir det klart, hvorfor regimet i det vasentlige kunne lade
sig naje med at betragte dagspressen som et udbytningsobjekt og lade det van-
trives som publikumsmedium.

Smudsomslagets citat af William L. Shirers anmeldelse skyder derfor over
milet, nar det siger: »With this work Professor Hale has written the definitive
book on what happened to the pressin Nazi Germany . . .« At der pi et snav-
rere felt er ydet en glimrende praestation — selvom de kvantitative opgerelser
maske nok i hejere grad burde bygge pa selvstendige systematiske rubriceringer
og ikke pa arkiviragmenter — er derimod ubestrideligt, og bogen vil gere ud-
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Forfatteren til dette omfangsrige vark om den nazistiske propaganda og Joseph
Goebbels er af sydtysk oprindelse og tidligere lektor i tysk sprog ved forskellige
universiteter. Efter 1933 emigrerede han til England, hvor han arbejdede pa
London School of Economics sammen med den tyske sociclog Karl Mannheim.
Under krigen var han knyttet til BEC og det engelske udenrigsministerium.
Efter krigen blev han medarbejder ved den store udgave af dokumenter fra det
tyske udenrigsministerium, Documents on German Foreign Policy, som de
allierede i fellesskab udgav.

Bramsteds formal har ikke wvaret at skrive en biografi af Goebbels cller at
daekke alle aspekter i propagandaapparatet, Hans onske er forst og fremrest
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at kaste lys over udviklingen af de temaer og det maskineri, hvorpd den national-
socialistiske propaganda byggede, samt at vise sammenhzngen imellem propa-
gandaen og nazismens konkrete manifestationer, iser forfelgelsen af jederne.
Metoden er induktiv, idet Bramsted bygger pa en analyse af karakteristiske hold-
ninger og metoder, som anvendtes af Goebbels og hans medarbejdere. Bogen
falder i en historisk og en systematisk del, og som mange tidligere, der har sogt
at anvende en systematisk analyse pa et historisk forleb, finder Bramsted vanske-
ligheder ved at kombinere den historiske analyse med den systematiske.

Bramsted har ved udarbejdelsen kunnet benvtte en riekke ikke publicerede
pressedirektiver fra Gocebbels” hand. Det drejer sig om nogle samlinger i det
tyske forbundsarkiv i Koblenz {Brammer-samlingen 1933-36 og Singersam-
lingen 1934—43) og en samling i Institut for Publicistik ved Minster universitet
{Oberheitsamlingen). Forfatteren har derimod ikke udnytiet materiale fra det
tyske propagandaministerium, der er gjort offentligt tilgengeligt af det ameri-
kanske Nationalarkiv, men mest rummer personaleakter. Ved at bygge pa
kildematerialet fra Tyskland fir bogen en serlig veerdi. Forfatteren har givet
sig i kast med en omfattende opgave, og den metode, han benytter, er plads-
kreevende. Bogen ville have vundet bade sagligt og omfangsmassigt ved at vare
blevet koncentreret om et af de to aspekter, forfatteren ensker at belyse. Den
ville have vundet endnu mere ved en grundigere diskussion af kildematerialei
og den anvendie metode.

Ser vi pA den historiske del, kan det ikke nmgtes, at perspektivet er meget
tillokkende. En forudsztning for Hitlers store succes var det snzvre og smidige
samarbejde med denne propagandamaskine, som Goebbels stillede til hans
ridighed. Tankevakkende er her forfatterens indledning, der viser forbindelsen
mellem den tyske dolkestodslegende og den allierede krigspropaganda, der
under Northelifle’s hensynslose ledelse bragte si store resultater i 1. verdenskrigs
alsluttende stadium. For nazisterne blev det tidligt et erkleret mal at lere af
den engelske propaganda og at skabe et uovertruffent instrument i psykologisk
krigsforelse. Ved krigens begyndelse stod Tyskland uendeligt meget bedre rustet
end i 1914 i denne henseende og, ironisk nok, de tidligere leremestre som dilet-
tanter.

For den historiske analyse bliver pressedircktiverne et [erste klasses materiale,
sammenholdt med hvad vi ievrigt ved om kursvekslingerne pa det strategiske
og taktiske plan. En rakke strategiske faser i udenrigspolitikken lader sig anskue
gennem propagandaen. Det er den tykke streg under de historisk belagte kends-
gerninger fra Rigskancellict og Fererhovedkvarteret. Propagandamaterialet cr
endvidere en kilde til viden om, hvilke forestillinger de nazistiske ledere gjorde
sig om befolkningens store masse, dens reaktioner og hele psykologiske meka-
nisme. (Ikke mindst dette aspekt kunne det i lyset af den politiske videnskabs
interesse for forholdet mellem den brede befolkning og topplanet i den politiske
proces have varet interessant at fa belyst mere end tilfzldet er). Endelig synes
den systematiske analyse af materialet omkring visse emner, for eks. jede-
sporgsmalet, at kaste stzrkere lys over den made, hvorpi disse emner an-
skuedes af de nazistiske topledere.

Pivisningen af den intime sammenhang mellem propaganda og politik er
dog ikke dybtgiende nok til at vare fuldt tilfredsstillende. Vi lades siledes
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naxsten helt i stikken i en periode fra Miinchen-konferencen til begyndelsen af
marts 1939, hvor kun Gocebbels® direktiver i forbindelse med jodeprogromen om-
tales. Det ville vaere interessant at vide, om dette skyldes et hul i kildematerialet
eller et bevidst udvalg. Det samnme gzlder pericden september 1939 til somme-
ren 1940, den sakaldte »stejkrigsperiode«, hvor den tyske propaganda sammen-
lignet med den allierede niede udmarkede resultater. Netop denne periode, der
mere var en kamp mellem statsmands prestige end imellem hare, meddeler for-
fatteren praktisk taget intet om. Endvidere ville analysen forst virkeligt fi be-
tydning, hvis forholdet til de enkelte lande blev taget op. Det lengste, Bramsted
nér her, er en analyse af tyske holdninger til England og en omtale af B.B.C.’s
propagandaoffensiv mod Tyskland., Bogen rummer meget og interessant ma-
teriale. Den er resultatet af et stort arbejde. Den har imidlertid ikke til bunds
lost hverken den systematiske eller den historiske opgave, som kan stilles i
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Kunsten at skrive kort og knapt med et maksimum af indhold er i almindelig-
hed ikke szrligt udbredt. Den fordrer mod til at prasentere sit arbejde pa et
uanseligt antal sider, og den fordrer ikke si lidt stilistisk evne til at sammen-
presse et stort materiale 1 korte rammende sztninger. Esmonde Robertson,
lektor ved Edinburgh universitet, heorer til disse sjzldne vasener, der mestrer
kunsten. Han arbejdede fra 1951-35 i »The Cabinet Office Historical Section«
pd en monografi af operation Barbaressa og pd en studie over Hitlers forkrigs-
politik og militzre planer. Det foreliggende arbejde er et resultat af denne be-
skaftigelse. I denne forbindelse havde Robertson adgang til de beslaglagte tyske
arkiver, hvoraf en betydelig del siden er blevet offentliggjort. Bogen er en af
de bedste foreliggende sma fremstillinger af Hitlers udenrigspolitik og militer-
politik i trediverne,

Robertson er original pa en raxkke punkter, hvoraf jeg vil fremhave spillet
omkring indmarchen i Rhinlandet og hans tese om, at Hitler fra 1937 sigtede
mod et opger med England og ikke med Sovjet. Et andet aspekt, der traeder
tydeligt frem, er den afhengighed af Tyskland, som Mussolinis abessinske og
spanske eventyr bragte ham i. Det er berettiget at tale om en italiensk savel
som en engelsk-fransk appeasement-politik over for Tyskland. Elimineringen
af @strig og Tjekkoslovakiet muliggjordes blandt andet af Italiens svaghed
over for Tyskland 1 en situation, hver det havde bragt sig i et skarpt mod-
setningsforhold til vestmagterne.

Robertsons tese om, at Hitler fra november 1937 sigtede mod et opger med
England fremfor med Sovjet, holder nzppe stik. Robertson bygger pa Hossbach-
konferencen og pd en lignende konference 28.5.1938, hvor Hitler bl. a, ud-
talte: »I tilfelde af krig mellem Tyskland og vestmagterne, hvor det tyske
krigsmal vil veere en udvidelse af den tyske kystlinie [a: til at omfatte Belgien
og Holland], stir Tjekkoslovakiet som en fjende i ryggen i vejen for en sikker



