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flediggjorde de permanente anleg og beskyttelsesomkostningerne, den
fjernede derfor monopolkompagniernes eksistensberettigelse og begun-
stigede de redere, hvis kapital var mobil. I Nederlandene stod nye kredse
parat til at udnytte denne situation, kapitalinteressen i hvalfangst overgik
fra byernes storkebmnd til en bredere kreds af passive kapitalister, der
ved spredning af deres investeringer i flere partsrederier kunne udnytte
og sikre sig imod de sterkt svingende resultater af de enkelte ekspeditio-
ner. Denne udvikling kunne ikke kopieres i Danmark, hvor et tilsvarende
milieu ikke eksisterede, og under den skarpede konkurrence havde den
privilegerede fangst ikke de gevinstmuligheder, som den havde haft i ly
af Noordse Compagnies monapol.

Dr. Dalgird gor selv opmzarksom pid mangelen pi detailundersogelser,
der kunne danne grundlag for en velunderbygget redegerelse for dansk-
norske erhvervsforhold og skonomisk politik i drene mellem Kalmar-
krigen og Svenskekrigene 1 drhundredets midte. Han har selv ved sine
tidligere afhandlinger ydet vasentlige bidrag til vort kendskab til dette
emne, og har med sin disputats gennemarbejdet det maske mest karak-
teristiske eksempel pa vekstpolitikken og dens wvilkir i tidens dansk-
norske ekonomi. Man ma habe, at dr. Dalgdrd vil finde tid til at fort-
sette sine studier, og at han vil lade dem munde ud i den samlede
fremstilling af periodens ekonomiske historie, der si klart savnes.

NIELS STEENSGAARD

Hararp BEHREND: Die Aufhebung der Feldgemeinschaften, Die grosse
Agrarreform im Herzogtum Schleswig unter Mitwirkung der
Schleswig-Holsteinischen Landkommission 1768-1823. Quellen und
Forschungen zur Geschichte Schleswig-Holsteins. Band 46. Neu-
miinster, Karl Wachholtz Verlag, 1964. 152 sider. 18 DM.

Harald Behrends afhandling er opdelt i to afsnit, et kortere om slesvigsk
landbrug for reformen, et lengere om hovedemnet. Den meget instruk-
tive oversigt over ejendoms- og befolkningsforhold i hertugdemmet
Slesvig i det 18. arhundrede er simpelthen uundwvzerlig, hvis man skal
lzse de felgende afsnit om udskiftningsreformerne med fuldt udbytte.
Desvarre fir man ikke samtidig tilfredsstillende statistiske oplysninger
om jordejere, jordbrugere og jordlese landboere, men fortrinligt er det,
at »Register« (s. 143-49) giver korte forklaringer pa alle forekommende
begreber vedrerende bebyggelses- og brugsforhold.

Man savner en oversigt over alle benyttede trykte og utrykte kilder,
men fodnoterne viser, at Behrend flittigt har segt til den ®ldre og nyere
agrarhistoriske litteratur, tysk og dansk, lige fra Georg Hanssens bane-
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brydende arbejder til Troels Finks og Ole Widdings disputatser (af
nyere danske afhandlinger synes han dog ikke at kende arkivar Poul
Rasmussens). De utrykte kilder er omtalt i noter s. 10 ff., navnlig arki-
valier i Landesarchiv Schleswig-Holstein, hvor det flittigst udnyttede
materiale er Abteilung 25, den ovennzvnte slesvig-holstenske landkom-
missions akter, der i 100 &r havde henligget i Gottorp Slots kldre, hvor
en del af materialet led skade. Lakunerne har dog kunnet udfyldes med
arkivalier fra centraladministrationen i Kobenhavn, Behrend ger i
korthed rede for kildernes karakter, samt for citater og oversettelser
fra dansk (nutidige, bortset fra Jyske Lov, hvor han gir helt tilbage til
Nikolaus Falcks hejtyske tekstudgave fra 1819).

Det er ganske interessant at se, hvorledes Behrend sd at sige motiverer
disse studier ved at fremhzve nedvendigheden af en agrarpolitik.
»Heute verlangt zum Beispiel die europiische Integration eine Entwick-
lung der Landwirtschaft, deren Ausmass kaum abzusehen ist und deren
Bewiltigung ohne wirksame Lenkung und Mithilfe des Staates unmog-
lich erscheint, wie die jingste Vergangenheit bereits bewiesen hat.
Eine klare agrarpolitische Konzeption sollte nicht nur auf einer kritischen
Auseinandersetzung mit den vielfiltigen berufistindischen und partei-
politischen Ansichten und Forderungen, sondern auch auf einer immer
tiefergreifenden Kenntnis der Landwirtschaftsgeschichte beruhen. Aus
dieser Sicht erhilt die agrarhistorische Forschung eine Aufgabe und
WVerantwortung, liber die sie sich sehr wohl im klaren ist« (s.12). Behrend
tilfgjer, at mangler ved den historiske opfattelse af landbruget, der indtil
det sidste drhundrede har veret hovednzringsve], kun understreger
nodvendigheden af yderligere forskning. — Efter dette skulle danske
landbohistorikere vel egentlig fole et vist medansvar for en ny jordlov-
givning, der bryder med snart 300 irs bondebrugs-beskyttelse!

Forfatteren papeger, at fallesskabets ophacvelse har formet sig hejst
forskelligt i de tyske lande. Indenfor det daverende danske hertugdemme
Slesvig banede den storslaede opgivelse af landsherre-ejendomsretten til
almindingerne vej for en nydannelse indenfor bondebruget, en middel-
eller smibrugsklasse — et anerkendelsesveerdigt resultat af en social
befolkningspolitik, bemarker Behrend. At der var forholdsvis lidt adels-
gods i Slesvig muliggjorde en stabilisering af de sterre bendergirde
(Vollbauernbetriebe), men respekten for bendernes rettigheder hindrede
den nodvendige arrondering afl de enkelte brug.

Den rationelt gennemferte udskiftning, med sammenl®zgning og ar-
rondering af den enkelte bondegirds jorder (die Flurbereinigung) er i
vor tid et af de vigtigste led 1 landbrugets struktureendringer, et problem
der mé loses i sammenhzng med afviklingen af den middelalderlige
landsbyform.

Behrend fremhawver, at den tyske agrarpolitik af i dag har opmeerksom-
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heden henvendt pa det danske landbrug, hvis fremragende produktivitet
for en stor del skyldes den forbilledlige udskiftning og udflytning fra
landsbyerne. Han minder om, at det slesvigske landbrug spiller en
seerlig rolle ved de nuverende vesttyske reformbestrebelser, ikke mindst
fordi hertugdemmet Slesvig indtil 1864 udgjorde en del af den danske
helstat.

Afhandlingen giver en kort, men nyttig oversigt over datidens sles-
vigske landbefolkning. Indenfor denne stod Feldinteressent (Vollbiirger)
overfor Halbbirger (Kétner, Inste). Terminologien var mangfoldigere end
i kongeriget., Gardbrugernes samfund eller fxllesskab blev betegnet som
Bauernschaft, Bauerlag, Bondelag, Dorfschaft, Egerschop, Feldkom-
mune, Grandelag eller Nachbarschaft. Om fellesskabets medlemmer var
selvejere eller festebonder havde, som allerede Georg Hanssen frem-
hzvede, ingen indflydelse pa dets karakter. Ved arv og keb fandt gird-
delinger sted; opdeltes garden sd starkt, at en beboer kun besad 1/16
gird, gled han vistnok oftest ud af bondefzllesskabet. En sarstilling havde
Gaardsete og Wurtsitzer, der ikke entydigt kunne besternmes som
Feldinteressent eller Halbbiirger. Der var — som utvivlsomt ogsa i Nerre-
jylland — husmznd, der havde mere jord end mangen gardmand.

Sterst indflydelse havde 1 reglen de bender, der besad mest jord, vel
ogsa fordi de var de storste skatteydere, Bondefllesskabets beslutninger
blev udfert ved een eller flere »embedsmand«: Bauernvogt, Grandefoged,
Hoftmann, Videfoged, Achtmann, Hegungsmann, Oldersmand og Op-
holtsmann navnes. Behrend omtaler ikke nrmere de »Bauernschafis-
beschliisse«, der svarer til vore »vider« og »vedtaegter«, men henviser til
Eugen Wohlhaupter: Rechtsquellen Schleswig-Holsteins (Kiel 1938).
Her er et omride, hvor ogsd et dansk initiativ vil vaere pa sin plads.

Kitner og Insten (husmand og inderster) skildres som et bredt land-
befolkningslag, hvis to grupper vanskeligt kan skilles ud fra hinanden.
Kitner (kiddnere) kunne vere selvejere eller fiestere pd kron-, adels-
eller kirkegods. Egentlig var Hufen-, Bohls- og Stavenkiitner indsiddere
hos gardbrugerne, mens Dorfkitner ma sammenholdes med kongerigets
gadehusmeaend. De kan ikke have levet udelukkende af deres smibrug
(Katen) og burde vel ligesom Insten ogsad omtales som hindvaerkere eller
daglejere. Kun Heuerinsten er ved selve navnet betegnet som dem, der
arbejdede for andre; de karakteriseres som landsbysamfundets nederste
sociale lag. Var der da ingen »fattige« og »stakler« (gamle, invalider),
alle de praktisk talt erhvervslese, som kongerigske skattemandtaller og
folketzllinger har i si stort tal?

Nojere tilknytning til hovedemnet har analysen af jordfellesskabet 1
ager, eng og pa overdrev. Behrend papeger, at der m. h. t. de enkelte
bonders dygtighed og held som landbrugere kunne gore sig store for-
skelle gzldende, hvilket styrkede en tidlig tendens til at beholde de til-
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delte jordlodder i uwafbrudt besiddelse og undgi ny fordeling; varig
indhegning af visse jorder forekom. Hvad engfellesskabet angik, var
det kun nedvendigt at fastsztte det antal kreaturer hver enkelt »Feld-
interessent« havde krav pa. Ved frellesgrasningen pd overdrevene blev
det oprindelige jordfellesskab bevaret lengst. »Feldgemeinschaft« kunne
pi den tid ogsd betegne bendernes felles ejendomsret, der imidlertid
omfattede haojst forskellige besiddelsesforhold. Behrend skildrer en rakke
kvotasystemer, der tjente til bestemmelse af de enkelte bonders brugs-
rettigheder, og regeringens forsog pd — af fiskale hensyn — at holde
udviklingen under kontrol. Beskatningsforholdene blev efterhinden ret
komplicerede; ogsd husmand, ja i visse amter endog inderster, svarede
0. 1770 en del af plovskatten.

Den dyrkede del af landsbyernes jordtilliggende kunne variere fra
under 20 til over 809/,, viser cksemplerne s. 30. Landsbyer med lange,
smalle agerskifter var almindelige pd Gesten og i det ostlige Slesvig
(Gewanndérfer), Rebning foregik endnu som pa Jyske Lovs tilblivelses-
tid, ogsd nar almindingsjord blev bragt under kultur. Alsedsbrug
(Einfelderwirtschaft) fandtes iser pd indmarker; ved opdyrkning af
almindinger opstod et gresmarksbrug (Wechselland), idet nogle jord-
stykker blev beséet i 2 til 5 4r, hvorefter de i lengere perioder atter blev
fellesgraesning. I det 16. og 17. 4rh. var der opstiet en art kobbelbrug,
som efter holstensk eksempel ogsa fik indpas pa adeligt bendergods i det
ostlige Slesvig, ledsaget af levende hegn. Ved eksempler pavises, at en
Halbhufner kunne have betydeligt mere jord end en Vollhufner i samme
landsby. Ret udforligt omtales ejendomsret og brugsret til overdrev
{Allmende) ; husmand, der betalte skat, havde i reglen gresningsrettig-
heder (dog ikke pa Als), indersterne derimod ikke.

Storkapitlet om jordfellesskabets ophzvelse indledes med et kort rids
af regeringens agrarpolitik (vasentlig efter Troels Fink: Udskiftningen i
Sonderjylland), hvorefter felger en mere indgdende skildring af den
slesvig-holstenske landkommissions virksomhed. Christian VILs instruk-
tion af 16, maj 1768 »war nach Art des 18. Jahrhunderts vom Gedanken
einer enzyklopidischen Vollstindigkeit geprigt«, siger Behrend. Var
alle kommissionens opgaver blevet tilfredsstillende lest, ville der nxppe
i dag veaere brug for nye landbrugsreformer. Fasteaflasning, ophavelse af
livegenskabet, udstykning af domaner og alt for store bandergdrde samt
nyopdyrkning og tiendeaflosning var ligesom fzllesskabets ophavelse
blandt hovedopgaverne. Bortset fra nedlzggelsen af de kgl. domazner,
der gennemfortes pd 20 Ar, havde disse reformer ikke naje forbindelse
med udskiftningen, — Den slesvig-holstenske landkommission stod
umiddelbart under generallandvasenskollegiet i Kebenhavn, og en del
af dens betznkning fra efterdret 1769 gik nasten uendret igen i for-
ordningen af 26. januar 1770, men ikke alle kommissionens ensker blev
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opfyldt (jfr. Fink, s. 180), hvilket til dels skyldtes vanskeligheder ved at
komme til rette med jordbesidderne.

Ofte satte bonderne sig imod den nye jordfordeling, og landkommis-
sionen métte sege at tvinge dem ved administrativ praksis. Enkelte store
jordbesiddere kunne have interesse af at bevare fellesskabet, men kom-
missionen var i hojere grad end generallandvasenskollegiet indstillet pa at
lette adgangen til ophxvelse. — Behrend gor rede for den tekniske side
al reformen, opmiling og bonitering, med det herhen harende protokol-
og kortmateriale. Boniteringen blev uensartet, idet de lokale normer var
forskellige. Da disse forhold kunne fa indflydelse pd skatteansattelsen,
bestrzbte regeringen sig for at opni en enhedsnorm. Ikke blot jordens
anvendelse (agerjord blev hejerc ansat end overdrev), men ogsa belig-
genhed, ja endog arstid og vejrlig kunne fa indflydelse pa boniteringen.
Speciel marsk- og gesttaksering udeblev, og den enskede sammenleg-
ning af andele fandt ikke sted. Man overlod fortrinsvis boniteringen til
Feldinteressenten selv, der kendte forholdene bedst; kun i tilfzlde af
uenighed udnzevnte amtmand eller landkommission boniteringsmand.

Fordelingen af jorden i forbindelse med udskifining skete ofte ved lod-
trekning, men talrige omstridte forhold kunne give anledning til proces
og ny jordomdeling. Ved privataftaler om mageskifter af jordstykker op-
niede benderne i andre tilfelde en mere tilfredsstillende ordning.
Jordbesidderne varetog deres forpagteres interesser og landkommissionen
tilsvarende de kongelige fasteres. Ode girde, som landsbybender i
mange ir havde forpagtet 1 fellesskab, fik de nu tilbudt mod at betale
plovskat. Halbbiirger deltog som regel ikke i udskifining af agerjorden,
heller ikke i tilfelde, hvor de havde betalt skat af en plovandel. Land-
kommissionen vernede her girdbrugerne mod indgreb i, hvad der métte
anses for deres ejendomsret. Fordelingsgrundlaget kunne vare mark
guld, otting, fjerding eller plov; andre fordelingsprincipper forekom
ogsd. Behrend wviser ved eksempler, at man i de nye jordebeger til-
strebte en egalisering, sdledes at antallet af »boniterede tender« neje
svarede til inddelingen i 1/1, 2/3, 1/2, 1/3, 1{4 og 1/8 plov. Der kunne
opstid strid om, hvorvidt jorden skulle fordeles efter skatteydelse eller
den faktiske jordbesiddelse. Det sidste blev fra 1786 gzldende lov, men
loste ikke alle fordelingsproblemer. Husmznd og udenbys jordbesiddere
fik siledes ikke andel i den udskiftede landsbys agerjord.

Interessant er skildringen af de mange szrlige forhold, bl a. i for-
bindelse med stuf, ornum og serkeb for fordelingen (ogsi omtalt af
Fink, s. 180 ff.). I spergsmalet om reunionsretten, d. v.s. retten til
generhvervelse af ejendomme, der var udskilt fra jordfellesskabet, ud-
talte landkommissionen sig for en fuldstzendig ophavelse, mens central-
regeringen ud fra fiskale overvejelser ikke kunne slutte sig hertil. Der-
imod gik kommissionen ligesom de stedlige myndigheder 1 hojere grad
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ind for gardbrugernes interesser, hvor centralregeringen — som Behrend
fremhzver — viste »eine ausgeprigte Kitner- und Instenfreundlichkeit«.
Indierelsen af mere stabile jordbesiddelsesforhold truede med at treenge
de underste befolkningslag ud af landbrugersamfundet, Takket vare
regeringens omsorg fik husmeend dog ofte Abfindungsland, iser almindinger
eller overdrev, hvorved der opstod talrige kolonier, Katendorfer.
Behrend anferer — med henvisning til den dreftelse, der var et vasentligt
led i forberedelsen af den danske forordning af 1781 - at bevishg ret til
gresning til held for husmandsbefolkningen ikke blev det afgorende.
Affindelsesarealet blev ofte sat i forhold til kvegantal (heste, hornkvag
og far omregnet til samme enhed). For Halbbirger, der ikke svarede
skat, men havde ubegrznset greesningsret, gjaldt et gennemsnit af de
sidste 20 dr. I Hollingstedt protesterede gardbrugerne, idet de havdede,
at indersterne hver iszer kun havde faet en sddan andel i feellesgraesningen,
som girdene uden for stort afsavn kunne tilsti dem; 17 inderster bereg-
nede imidlertid wsorgfiltig und gewissenhaft«, at de tilsammen havde
haft en gennemsnitlig grasning omfattende 34 heste, 62 koer og 55 far,
og 1 henhold hertil fik de 16%/, af greesningsarealet, Til sammenligning
kan anfores, at kolonister i Ellingstedt gjorde krav pd hver 4 heste, 4
kaer og nogle fir, men landkommissionen tilstod dem kun 2 heste, 1 ko
og 2 far hver. Eksempler viser, at husmand og inderster kunne komme
op pa 8-15 ha land (vistnok uhert i kongeriget) ; i reglen fik de naturlig-
vis langt fra si meget, men dog dbenbart, i kraft af en mere omfattende
sedvane-gresning, betydeligt mere jord end danske husmznd, specielt
pi eerne. — Udflytningen, der var af vidt forskelligt omfang i de enkelte
landsdele, er af Mager (Entwicklungsgeschichte 2, s, 245) ansldet til
rundt 109f,.

Da landkommissionen i 1823 blev ophavet, var agrarreformen i det
vaesentlige gennemfert. Fzllesskabets ophmvelse stod i Slesvig 1 naje
forbindelse med indforelsen af kobbelbrug, hvad Behrend dog ikke ind-
giende skildrer. (Det ligger nr at minde om, at der for kongerigets ved-
kommende savnes undersogelser af bendergardenes drift 1 perioden efter
udskiftningen. Ikke mindst vil det vare af interesse at se, hvilken ind-
flydelse godsejerne har haft pd denne meget vigtige side af den store
jordreform. I hvert fald en del godsarkiver indeholder et, ganske vist
ofte ret spinkelt, materiale til belysning af dette forhold). Ar 1771 var
endnu kun 189, af de slesvigske landsbyer ndet til ende med die Ver-
koppelung, flest i Nordborg og Senderborg og dernaxst i Tonder og Flens-
borg amter. Gennemforelsen af denne agrarreform falde tidsmassigt
sammen med en landokonomisk hajkonjunktur (i en landsdel med s&
betydelig kvaegavl er det dog rigtigt — som Fink s, 186 f. 1 »Udskiftningen
i Sonderjylland« — ogsa at henvise til kveegsygens indflydelse). Behrend
fremhaver, at regeringen i Slesvig viste sin gode vilje til at heve bender-
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nes levestandard ved 1 stor udstrekning at give afkald pi kronens ejen-
domsret til almindinger. Som en modydelse fra bendernes side skulle
den socialt svagere stillede og jordhungrende Halbbirger-befolkning
forsynes relativt godt med jord. B. taler om »die so charakteristiche
Schaffung eines wirtschaftlich gesicherten Klein- und Mittelbauern-
tms«.

Selv om »okonomisk sikret« er meget sagt og heller ikke var, hvad
»die kleinen Leute« (Halbbiirger) selv turde regne med, jir. noten s.
140, forstir man udmeerket forfatterens sterke understregning af, hvad
det betod, at kollektiv besiddelse (eller brugsret) blev aflest af privat
¢jendomsret til jorden. »50 wie in der Geistesgeschichte der Beginn der
Neuzeit mit der Renaissance, dem Humanismus und der Reformation
einsetzt, beschliesst in der Agrargeschichte die Feldgemeinschafts-
auflosung das Mittelalter, Erst diese Reform schuf die materielle Grund-
lage fiir den Eintritt des Bauerntums in die moderne Gesellschaft« (s, 141).

Nér Behrend til slut vender sig mod den traditionelle »idealistiske«
historiefremstilling, der tillegger ophzvelsen af livegenskabet (og stavns-
bindet) sterre betydning, og B. i stedet havder, at for en realistisk be-
tragtning er ophavelsen af jordfellesskabet vasentligere, mé en histori-
ker med interesse for begge reformer blidt protestere mod sammenlig-
ningen. Den er urimelig af flere grunde, men mest fordi der er en dybt-
giende sammenhzng, selv om man nok si meget soger at udskille
jordreformen som en landbrugsteknisk bedrift for sig, uwafhangig af
reformtilhengernes stilling til bendernes vilkir ievrigt. Ligesom stavns-
bandslesningen i Danmark forudsatte en udskrivningsreform, der sikrede
det tilstrekkelige antal soldater til rigets forsvar udenom godsejerne,
berer jordreformen vidne om, at en forbedring af bendernes kir (og i
nogen grad ogsd landarbejdernes) tillige blev et rent praktisk formal, 1
naje forbindelse med det medmenneskelige syn, der til lykke for bonde-
standen mere og mere gennemtrengte oplysningstiden, ikke blot fler-
tallet af skribenterne og de udprzget bondevenlige politikere, men ogsi
administrationens mznd og en rekke fremtrzdende godsejere.
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