Orla Lehmanns diplomatiske mission
marts—april 1848 1 Berlin og London

AF

HOLGER HJELHOLT

I mit arbejde »British Mediation in The Danish-German Con-
flict 1848-1850. Part Ones. 1965 (= Historisk-filosofiske Med-
delelser udg. af Det Kgl. Danske Videnskabernes Selskab. Bd.
41, nr. 1) har jeg omtalt Orla Lehmanns ovennsevnte mission i
den udstraekning, jeg har fundet det rimeligt af hensyn til bogens
emne. I det folgende, hvor enkelte gentagelser desvarre ikke har
kunnet undgas, er Orla Lehmann midtpunktet. Hensigten er
tillige at give en kritisk belysning af den fremstilling, som Leh-
mann i sine senere 4r gav af sin rejse, og af den udgave, som
efter hans ded blev besorget af Hother Hage i »Orla Lehmanns
Efterladte Skrifters, 1T (1873), s. 105 fT, (citeres i det folgende
som udg.).!

Et par ar fer denne udgave fremkom, havde historikeren
C. E. F. Reinhardt udgivet sit lille skrift om »Orla Lehmann og
hans Samtide {1871). Han anforer heri som sine kilder medde-
lelser fra Lehmanns slegtninge og venner, udenrigsministerielle

1 Hvor intet andet bem:erkes, befinder de i det folgende brogte arkiva-
lier sig i Rigsarkivel. For velvilligt udlin til min benyttelse i Rigsarkivet af
depecher fra Riksarkivet, Stoekholm, og fra Haus-, Hof- und Staatsarchiv,
Wien, bringer jeg herved min bedste tak. — F.0. = Foreign Office’s arkiv 1
Public Record Office, London. — Retskrivningen i danske citater er lempet
noget efter den nugsldende.
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akter samt, at Hage, Lehmanns littereere executor testamenti,
havde ladet ham benytte visse af ham (Reinh.) udpegede afsnit
af Lehmanns efterladte manuskripter., Lehmanns mission til
Berlin og London skildres her pa s. 152-172.2

Det fremgar af Lehmanns manuskript (citeres i det folg. som
ms.) om »Min Diplomatiske Reise i 18484, at det er skrevet i
hans sidste levetid (d. 1870). Han omtaler sig som en gammel
mand og naevner, at der siden de skildrede begivenheder er for-
lobet 20 4r eller shenved en menneskealder«. Ms., der befinder sig
i Lehmanns privatarkiv, gruppe C. 1, i Rigsarkivet, udger godt
100 foliosider, brekkede, siledes at de kun beskreves pa den
ene halvdel, medens den anden gav plads til talrige tilfejelser og
rettelser. Siderne er unummererede, men arkene er sammensyede
med sytriad. I teksten findes mange overstregninger — stundom
af hele partier — samt rettelser. Af enkelte ark er nogle blade bort-
skdrne. Der foreligger ingen tegn pd, at Lehmann har niet at
udarbejde et til trykning mere egnet ms.

Fremstillingen lider ikke i swrlig grad af memoirers seedvanlige
og forstdelige fejlhuskninger og erindringsforskydninger. L. be-
nyttede nemlig ved dens udarbejdelse den lange reekke udferlige
»depechers, som han fra sin rejse sendte hjem til udenrigsministe-
ren, grev Y. M. Knuth, samt andre herhenhorende akter. Stun-
dom gir sdepecherness ordvalg nesten direkte ind i beretningen.
Men Lehmanns eget manuskript blev ved Hother Hages udgi-
velse udsat for bdde beskeering og =ndringer, hvad bl. a. ogsa
ses af Hages breve til A. F. Krieger.® [ et brev fra sommeren 1872
skriver han siledes: »Klippesystemet har jo altid sine vanskelig-
heder. En forfatters ejendommelighed er stundom si neer knyttet
til hans fejl, at man ved altfor meget at se pa de sidste skader
den forste ... Jeg anser det derfor som en pligt ikke at sparge

* | min afhandling +Orla Lehmann i slesvig-holstensk fangenskabe
(H.T. 11 r. VI) har jeg s. 621 skrevet, at jeg ikke er klar over, til hvem der
sigtes i en art. i sFdrelandete. Reinhardt oplyser s. 187 f., at det drejer
sig om legen Hegewisch, hvad jeg har overset,

¥ 17/11 1871 og 27/6 1872 i Kriegers privatarkiv. — S3ml. Kriegers Dag-
boger. V, s, 100,
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om hvad jeg selv vilde have skrevet, men hvad forf. efter sin
individualitet ma enske frem . . .4

Hages udtalelser viser, at han har indiaget et ret frit stand-
punkt over for Lehmanns manuskript. Visse udeladelser i dette
var ganske vist nedvendige af hensyn til de i ms. omtalte personer,
der levede pa udgivelsestiden. Men, som det skal fremga af det
folgende, nojedes Hage (eller hans medhjelpere, til hvilke Krieger
herte) ikke med eklippesystemet«. Hages trykms. ses ikke be-
varet.

1. Berlin

Da revolutionshbevagelserne i Europa begyndte forst i 1848,
befandt Lehmann sig sammen med sin hustru pa rejse 1 Italien.
Han efterlod hustruen her og ilede hjem for i Kebenhavn at
kunne medvirke til et systemskifte — liberalt som nationalt. Jeg
minder om hans andel i borgerreprzesentationens henvendelse til
kongen 20. marts om et nyt ministerium og om det af ham for-
mede svar den 24. til den slesvig-holstenske deputation. Da han
havde overbragt deputationen dette, ribte han ud over Konge-
dybet, at »nu faldt den gamle tunge sten fra Danmarks hjertes.?
Betragter man Lehmanns optreeden i det bevegede ar, finder
man ham som en fuldtro tilheenger af den atheniensiske statsmand
Perikles” beromte ord: »at lykke er det samme som frihed og fri-
hed atter det samme som heltemode.

I martsministeriet blev Lehmann minister uden portefolje.
Der havde under forhandlingerne om det nye ministerium varet
tale om Lehmann som udenrigsminister. Han havde selv kraevet
en ny sadan smere af Lamartines, end af Metternichs skolee.5
Men da han, da hans eget navn nazvntes, sa shvorledes de alle
(nemlig slotspersonalet) sukkede af frygt for, at de udenlandske

% Skr. (genpart) 8/4 1848 fra Lehmann til Knuth, U, Min. Alm. Korr.
sager. Litr. K. Krigen 1848-50. Vabenstilstanden i Malme ete. 184849,
Leag. 4. — Sml. Lehmanns brev 26/3 til hustruen. Danske Politiske Breve.
Udg. ... ved Povl Bagge, Povl Engelstoft og Johs. Lomholt-Thomsen., IV
(1958), s. 166, (Citeres i det flg. som Polit. Breve. IV).

& Se det i anm. 4 n@wvnte brev til hustroen.
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magter skulle de af skrek, foreslog jeg Knuth, hvilket modtoges
med jubel af Moltke, og ministeriet var feerdigts.

Om de udenlandske magter vilde veere ded af skrak, hvis
Lehmann var blevet udenrigsminister, fir sta hen. At han ikke
var persona grata hverken hos den engelske gesandt i Kebenhavn,
Wynn, eller hos den russiske, Ungern Sternberg, er givet. I sin
depeche af 24. marts til Palmerston om martsministeriet, sformed,
from necessity, in part of the most violent of the radical partys,
karakteriserer Wynn ret neutralt Lehmann som sa lawyer more
distinguished by his Powers of Oratory than judicial learning«.®
Skarpere udtrykker Ungern Sternberg sig i depeche af 23.: L.
»a été depuis longtemps un des plus fougeux orateurs. C’est un
homme trés-ambitieux, rustique et peu considéré du reste de son
propre partie.? De sidste par adjektiver passer ikke.

I det ovenn®vnte brev afl 26. marts til hustruen meddeler
Lehmann desuden, at sden forste plan wvar, at jeg som over-
ordentlig gesandt skulde afgi til London og Paris; rimeligvis har
man et nermere brug for mige.

Sternberg omtaler allerede den 23., at man 1 Danmark tenkte
pa at henvende sig til England og Frankrig for at pakalde disses
intervention i henhold til garantierne af 1720 om Slesvigs tilhers-
forhold til den danske krone. For at hindre en dansk henvendelse
til det revolution@re Frankrig fandt Sternberg, som han med-
delte i depeche af 29.,® det nedvendigt at gere nogle indflydelses-
rige personer opmarksomme pa den fare, squ’oflrirait une négo-
ciation de la nature indiquée avec la Irance républicaine, qui
n’a pas encore de Gouvernement définitivement constitué et qui,
en proie 4 des convulsions intérieures ne demanderait pas mieux
que de jeter hors de ses frontiéres le ferment de troubles qui la
dévores.

Sternberg meddeler ikke det nejagtige tidspunkt for sin hen-
vendelse til de sindflydelsesrige personer¢, men formentlig har
den fundet sted sa tidligt, at den har bevirket — eller vaeret med-

8 Depeche 24/3, nr. 21. F.0. 22162
? Depeche 23/3, nr, 36. Afskr. i R.A.5 russ. akter.
& Depeche 29/3, nr. 41,
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virkende til —, at den af Lehmann navnte »ferste plan« opgaves.
Endnu den 26. bestemtes det, at Lehmann skulde rejse til Berlin,
Wien og London. I en af Lehmann selv konciperet skrivelse af
denne dag til det danske gesandtskab i Berlin meddelte grev
Knuth, at statsriadet havde formiet Lehmann til at rejse til de
pageldende staeder for at give gesandterne hurtigere og nojagti-
gere besked om situationen i Kebenhavn.? Gesandtskabet »wird
somit aus seinem Munde alle néthigen Aufschliisse erhalten und
dabei ersucht ihm Gelegenheit zu verschaflen, sich auch mit dem
Minister der auswirtigen Angelegenheiten in Berlin, nach mit
Ihnen getroffener Abrede zu besprechens.

Statsradet har nappe behovet at udiolde store anstrengelser
for at »formé« Lehmann til at rejse, og mon han ikke selv har
veeret planens ophavsmand? Wynn skriver den 29. til Palmer-
ston om Lehmanns rejse, at hans kolleger formentlig »were glad
under any pretence to be relieved for a time of so radical a Mem-
bers.1? Sternberg mener ogsa, at ministeriet har givet Lehmann
hvervet for at slippe for ham hjemme, men, fejer Sternberg til,
psans se rendre compte des conséquences ficheuses qui en peuvent
résulter«.!! Han havde spurgt Knuth, om Lehmann ogsi skulde
til Paris, hvad Knuth benagtede: »il n’avait pas une ligne pour
Parise. Men Sternberg folte sig ikke helt tryg, da han mente,
Lehmann alligevel kunde tage derhen, og at hans ministertitel
ssuffirait pour donner du crédit a4 ses démarchese. Og hvad
kunde der ikke komme ud af et mede mellem Lehmann og hans
andsfzlle Lamartine?

I statsridsprotokollen for mandag den 27. marts noteres det
kort, at sminister Lehmann var bortrejst i statens eerindes.?
Den 29. om formiddagen ankom han til Berlin, hvor han tog ind
i Hotel de Russe.}® 5. d. skrev han til vor gesandt i Berlin,
holsteneren Wulff Heinrich Bernhard Scheel Plessen, om, hvor-

¥ U.Min. Krigen 1848-50. Korrespondancesager 25/3-30/6 1848,

W Depeche 293, nr. 26. F.0. 22/162.

1 Depeche 29/3, nr. 41.

12 Statsrddets Forhandlinger 1848-1863. I (1954), 5. 148,

12 Lehmann til Knuth 31/3. U. Min. Vibenstilst. i Malme ete., leg 4.
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nir han kunde modtage ham.** Han bad om, at han i ham kun
vilde se en mand, der var fuldsteendig underrettet om Danmarks
stilling og regeringens anskuelser og besjelet af det oprigtige
enske »Hand in Hand mit Ihnen der Krone und dem Vaterland
niitzlich zu seine.

I ms. udtaler Lehmann - noget overdrevet —, at »under den
dybe moralske rystelse, hvorom ogsi hos os hele det tyske
embedspersonales flugt fra Kebenhavn havde givet vidnesbyrd,
kunde vi ikke engang vere sikre p4, hvilken holdning den danske
gesandt i Berlin, den holstenske [rettet fra tyske] greve Wulfl
Plessen, vilde indtage under den nu opstidede konflikt. I alt fald
var det vist, at om end hans loyalitet ikke behovede at styrkes,
mitte han dog treenge til bedre underretning om begivenhederne
i Danmark . . .1

Den usikkerhed m.h.t. Wulff Plessens holdning, som Lehmann
her nzevner, udger vistnok en del af begrundelsen for, at udenrigs-
ministeren i en skrivelse af 26. anmodede ham om at komme {til
Koebenhavn for at oplyse om forholdene i Preussen og overdrage
forretningerne til legationssekretzren G. Quaade.!® Skrivelsen
blev imidlertid ikke afleveret,!” enten den nu skal antages bort-
faldet ved Lehmanns sendelse eller derved, at Lehmann ved sin
ankomst til Berlin og sit ferste bessg hos Quaade kunde konsta-
tere Wulff Plessens fulde loyalitet. Wulff Plessen var broder til
Carl v. Plessen (Scheel-Plessen), der den 23. havde taget sin
afsked som provisorisk minister for hertugdemmerne, men ikke
sluttet sig til opreret. En anden broder, Otto Plessen, var Dan-
marks udsending i1 St. Petersborg, og han forblev 1 hele perioden
en fuldt loyal embedsmand,

Samme dag Lehmann var kommet til Berlin, konfererede

U Kopi af skr. i Lehmanns arkiv. C. 13.

15 Y udg. 5. 106 hedder det bl.a.: +Vel havde vi ikke den mindste grund
til at tvivle om wvor dervaerende minister, holsteneren grev Wulff Plessens
loyalitet . . .o

% 17, Min. Gehejmeregistraturen 1848: 26/3, nr. XVIIL

17 U. Min. Krigen 1845-1850. Korrespondancesager 25/3-30/6 1848:
bemzErkn. pd koncepten til skrivelsen til Plessen,
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han med vor gesandt, efter ferst, som sagt, gennem Quaade at
have forvisset sig om, at han sikke blot var pd sin post, men
med stor nidkzrhed forvaltede sammes.!® Til hustruen skrev
han, at han »hals over hoved« var taget dertil »for at byde uvejret
panden og navnlig for at bringe det ovrige Europa til at gere
indsigelse mod en ensidig preussisk indblandinge.2® Ministeriet i
Berlin kalder han »den revolutionzre preussiske regerings.

Systemskiftet her var ogsa sket pa en langt mere revolutio-
ner miade — med blodige gadeoptejer — end det i Kebenhavn.
Vel havde krisen i Kebenhavn nedvendig fremkaldt en »ferve-
scens«, hedder det i Lehmanns ferste brev til Knuth fra Berlin,
men den havde intet sjeblik overskredet »lovlighedens graenseas,®?
Heraf kan Lehmann nseppe have veeret berettiget til serlig at
rose sig.

I spidsen for det dem 19. marts dannede preussiske ministe-
rium stod grev Adolf Heinr. v. Arnim-Boitzenburg. Men allerede
den 29., dagen for Lehmanns ankomst, aflestes han af den
rhinske bankmand Ludolf Camphausen, der for evrigt heller
ikke kom til at sidde leenge. Til udenrigsminister var den 21.
den preussiske gesandt i Paris, friherre Heinrich Alex. v. Arnim-
Suckov (f. 1798) udnzvnt. Det blev altsi med ham, Lehmann
og Plessen kom til at forhandle.

Lehmanns ophold i Berlin varede knap en uge. Om hans
virksomhed her foreligger fra ham selv tre beretninger til grev
Knuth og to breve til vor gesandt i London, grev Fr. Reventlow.*
Man kan neppe haevde, at der kom noget positivt ud af hans
sdiplomatiske missions, snarest feler man sig fristet til at finde den
om ikke uheldig, i hvert fald unedig. Men hans beretninger giver
et levende indtryk af tilstande og stemninger i Berlin — foruden
at indga som veerdifulde bidrag til Lehmanns egen karakteristik.
I ms. far man ogsa de handlende personers ydre — og delvis indre

18 U, Min. Vibenstilst. I Malme ete., lieg 4: Lehmann til Knuth 31/3.

¥ Polit, Breve, IV, s. 175.

M Se anm. 18.

n 1. Min. Vabenstilst. i Malme etc., l=g 4, og Ges.ark. London, Korres-
pondance med Foreign Office m.v. 1848 samt Lehmanns arkiv. C. 13.
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— habitus anskueligt afmalet. Den halvthundredarige Arnim,
shvis ansigtsfarve, ar og uhyggelige blik vidnede om, at han i
sin ungdom havde veret sein verballerirter Bursches, og hvis
egenskab af magnetisor, nattevandrer og Andeseer rebede et
rystet nervesystem, som dog ikke havde angrebet hans preussiske
hovmod og revolutionmre w@rgerrighed . . .«.** Den russiske ge-
sandt Meyendorfl, der tilhorte en tysk familie fra @sterseprovin-
serne, »denne fine og smukke gamle mand+. Foruden den engelske
gesandt, lord Westmorland, befandt endnu en engelsk diplomat
sig p4 det tidspunkt i Berlin, nemlig gesandten i Konstantinopel,
sir Stratford Canning (senere lord Redcliffe), der pa tilbagerejsen
fra London til sin post havde fiet et diplomatisk hverv at udrette
i Berlin, et hverv tildelt ham fer viden i London om de tyske
revolutioner.?®* Lehmann kalder ham »denne merkelige mand,
hvis olympiske skikkelse er en imponerende typus for det stolte
engelske aristokratie.® Ikke imponeret, men starkt irriteret var
Lehmann af den svenske gesandt, baron d’Ohsson, der war
ssygelig og gnaven, og si ligegyldig for Danmarks skabne ...
at jeg hos ham indskrenkede mig til en blot heflighedsvisite.25
Lehmann kalder ham sfranskmanden, grev d'Ohfsent, men man
Lkan betznke, at Lehmann, som han udtaler i et brev til hustruen,
patog sig »en diplomatisk mission, uden nogensinde at have talt
med en diplomat eller set en depeches.28
Ser man bort fra det retoriske udstyr i Lehmanns beretninger,
er meddelelserne i disse ganske negterne og svarer til den fare-
truende stilling, hvori Danmark befandt sig: pa »afgrundens
rand«. »Undergangens afgrund« havde L. forst skrevet.??
Den 30. havde Lehmann og Plessen en lang konference med
Arnim.?? Lehmanns argumentation gjorde selvsagt intet indtryk
# Sml udg. s. 128 1.
¥ Sml. Stanley Lane-Poole: The Life of the Right Honourable Strat-
ford Canning (183838). II, 5. 167 (L.
¥ Udg. s 140 . har samme karakteristik.
% Udg. s. 137.
¥ Ppoplit. Breve. IV, s. 179,
¥ Lehmanns skr. /4 til Knuth. Lehmanns arkiv. C. 13,
# Tehmanns brev 313 til Knuth, Se anm. 18, —= Plessens depeche 31/3,
Historisk Tidsskrift. 12 B. L 41
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pa ham, og L, skriver: Jeg fik den opfattelse, »at ministeriet var
nodt til at handle sa, enten det vilde eller ikke, og at Europa
befandt sig i en sidan oplesningens tilstand, at det vilde vere
nedt til at tale det, enten det billigede det eller ikkes«. Det var
Preussens rad, at Danmark ikke skulde overskride Kongeden,
vmen betreede underhandlingernes vej. Dette er situationen lige-
overfor Preussen. Hans Majestzets regering vil nu derefter, causa
cognita, kunne tage sin beslutning, sifremt dette ikke allerede
matte veere skete. I en efterskrift til brevet, som forst var dateret
(og skrevet?) den 30., hvilket er rettet til den 31., beklager
Lehmann, at han forst nu gennem Meyendorfl erfarer, at ternin-
gerne er kastede, da sselve den officielle depesche er aldeles uden
indhold«.2® — Danske tropper var rykket ind i Senderjylland for
at knuse oproret og hjzlpe de loyale og dansksindede.

Allerede pA ankomstdagen, den 29., havde Lehmann med
Plessen opsogt Westmorland. Det er dette forste besog, hvortil
Lehmanns felgende udtalelser i ms. sigter: »Jeg plaiderede. ..
vor sag pa bedste made for lord Westmorland, som ikke havde
det ringeste begreb om samme og indskrznkede sig il at ytre,
at han ingen instruktioner havde«.?® I sin depeche s.d. udtaler
Westmorland, at Plessen og sen udsending« havde henvendt sig
til ham, men at han havde afvist at gere forestilling hos den
preussiske regering, da Arnim havde forsikret ham, at den
preussiske troppetransport til hertugdemmerne var et middel til
at bevare freden.® Det havde Arnim gjort et par gange.

Westmorland nzvner, at Arnim ogsd havde fiet Frankrigs ud-
sending, Adolphe de Circourt, til at love at tilskrive sin regering om
ikke at modsette sig et s godt formal. Circourt var i begyndelsen
af marts af Lamartine sendt til Berlin for at overbevise Preussen
nr. 38 (Dpt. fu.A. 1771-1848, Preussen II Depecher), henviser til Lehmanns
rapport séclairé et détaillée.

¥ 1. Min. Gehejmeregistraturen 1848: 29/3, nr. XXV. — 1 depechen
hedder det — i anledning af Plessens depeche af 23. —, at man hdber, Arnim,
nir han {ar n®ermere oplysning, vil indtage en anden holdning. De danske
troppers dislokation ete. gelder kun opretholdelsen af ordenen i monarkiet,

0 Sml. udg. s. 139,
2 Dep. 29/3, nr. 87. F.O. 64/285. - Sml. dep. 263, nr. 83, og 27/3, nr. 86.
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om Frankrigs fredelige hensigter og evt. forberede en alliance
mellem Preussen, England og Frankrig.?* Han var som ven af
Preussen og med talrige fremragende tyske venner og bekendte
godt skikket hertil. Det slesvig-holstenske sporgsmal betragtede
han helt med tyske ojne, og efter insurrektionens udbrud segte
han, men forgeves, at fi sin regering til at udtale sig til gunst
for hertugdemmernes srettigheders. Den 28, skrev han til Lamar-
tine om Arnims fredelige forsikringer og anforte, at Westmorland
troede, at England vilde anse preussisk temporzr okkupation
af hertugdemmerne som et rent tysk spergsmal, vel ikke formelt
billige sligt, men heller ikke dadle det.’® Det vilde Ruslands
gesandt derimod kraftigt gere, men han havde for tiden ingen
indflydelse.

Lehmann ses ikke at have opsegt Circourt, Denne havder —
formentlig uden noget grundlag —, at Lehmann havde en dobbelt
mission i Berlin — hos regeringen og hos sklubbernes (d.v.s. de
politisk-revolutionzre klubber).3t

Da Arnim den 30. meddelte Westmorland sin forhandling
med Plessen og Lehmann, sagde han, at resultatet havde vaeret
tilfredsstillende.?®* Han havde overbevist herrerne om, at det
nuvarende tidspunkt ikke var egnet for en (dansk) militzer inva-
sion 1 hertugdemmerne, og at de preussiske troppers fremrykning
kun tilsigtede at hindre fjendtligheder, swhich was as much in
the interest of Denmark as of the rest of Europes«. Imidlertid
havde Lehmann, hedder det videre i Westmorlands depeche,
givet ham et meget forskelligt referat af konferencen: Preussen
var under tyske agitatorers indflydelse ude af stand til at tage
hensyn til andre nationers rettigheder. Hans, Lehmanns, eneste
hab stod nu til England.

Ifolge ms. henviste Westmorland Lehmann til at opsege
Stratford Canning. Det gjorde han og Plessen formentlig den 30.

2 Adolphe de Circourt: Souvenirs d'une mission &4 Berlin en 1848.
Publiées . . . par M. Georges Bougin, Paris, 1 (1908), 5. LXI L
33 Circourt: anf. arb. I, s. 279 {I., sml. 5. 309,
2 Smst., 5. 379 1.
3 F.0. 64/285: 30/3, nr. 92,
e
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»Om vor sage, hedder det i ms., »vidste han ikke stort andet,
end hvad de havde sagt ham i Berlin - om den af et fanatisk
parti beherskede konges ufrihed osv. - men med en mageles
overlegenhed og klarhed examinerede han ud af os omtrent alt
hvad vi vidste, og udtalte sig med ufordulgt misbilligelse over
Preussens lidenskabelige fremfeaerd . . .«. Derefter folger i ms. en
lengere omtale af, hvad Lehmann havde sagt og foresliet,
medens Plessens andel 1 forhandlingen lades unavnt. I udg. s.
141 fremhaves imidlertid, at det is@r var grev Plessen, som det
lykkedes at gore det klart for Stratford Canning, at sstriden . . .
var mellem en frihedselskende, legitim fyrste og oprerske under-
sitter, som var smittede af den almindelige tyske revolutions.
Formentlig ma dette veere taget fra Lehmanns brev 31/3 til
Knuth, hvor det hedder, at sgrev Plessen med stor energi havde
bortryddet den ham bibragte forestilling, at kongens vilje stod
under herredemmet af et cotéri . . .43

Derimod havde Circourt af al evne provet at pavirke sir
Stratford til gunst for slesvig-holstenerne.®” Men denne var
ifolge Circourt uvillig til at gi ind pa sagens kerne (»entrer dans
le fond de la questions) og fandt, at Tysklands hensigt var at
sonderlemme det danske monarki. Circourts karakteristik af
ham er ikke venlig, sikkert heller ikke retferdig, men i1 dens
overdrivelser neppe uden et vist sandhedsgrundlag: »Hans takt
bestar alene i at graduere sin uforskammethed, siledes at han
ustraffet kan praktisere den ved alle lejligheder. . ... Han er en
udpreeget whig-aristokrat. »Uden et ejebliks nelen vilde han
opofre verden for England, England for whiggerne, men ikke
whiggerne for sig selv; i ham er patrioten sterre end den ambiti-
OSE . . .4,

Béide den 29. 0og 30. havde Frederik Vilhelm 1V og Arnim
samtaler med Stratford Canning i den hensigt at opnd Englands
megling i det slesvig-holstenske spergsméil.®® Canning modtog
disse meddelelser officies!, skriver han til Palmerston. Han god-

¥ Sml. Reinhardt: ani. arb., 5, 159,
¥ Circourt: anl. arb. I, 5. 263.
3 Cannings dep. 30/3, nr. 7 og 9. F.0. 30/117.
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tager abenbart den tyske, uhistoriske version af oprerets udbrud,
idet han udtaler: Det synes (It appears), at den danske konge
under diktat af et populart parti (a popular party) har besluttet
at skille Slesvig fra Holsten. Derfor har de to hertugdemmer hejst
uafhengighedsfanen, dog ikke for at unddrage sig deres lydighed
mod Danmarks krone, men kun for at sikre deres ret til en
s@rskilt eksistens med hinanden under denne krone. Preussen
har i forbindelse med Hannover, Brunsvig og Meklenborg sendt
tropper til grensen med ordre til, hvis Danmark angriber et af
hertugdemmerne, at overskride greensen og drive danskerne ud.
Preusserne har ikke afventet al f4 mandat hertil fra forbunds-
dagen i Frankfurt. De havder, at Holsten horer til Tyskland,
at Slesvig er uadskillelig forbundet med Holsten, og at mandlig
arvefolge geelder i begge.

Det danske standpunkt, fortsetter Canning, gar ud pa, at
Slesvig stadig har varet forenet med Danmarks krone, og at dets
union med Holsten var en bestemmelse, taget af Christian 1II
[! Christian I], som efterfelgerne kan ®ndre. I 1720 garanterede
Frankrig og England Danmark besiddelsen af Slesvig. Den dan-
ske konge vil give hvert hertugdemme en serskilt administration,
og han er besluttet pa at sli opreret ned med magt. En kollision
mellem danske og tyske tropper vil derfor let kunne indtrefle.

En siddan vil det, fremhaver Canning, vere enskeligt at
undgd bide af hensyn til Europas nuvarende tilstand og til
Englands handelsinteresser, da man kan befrygte en dansk blo-
kade af Nordtyskland. Han har derfor sagt til kongen og Arnim,
at der ikke ved ferste betragtning forekom ham at vare noget
til hinder for en engelsk magling.

Stratford Cannings udtalelser om det preussiske ministeriums
svaghed, dets tilbejelighed til at flyde med stremmen og give
efter for »every irregular expression of popular caprice« stemmer
med, hvad d’Ohsson den 3. meddelte Stockholm: »Le gouverne-
ment n’a pas encore recouvré toute son autorité; chacun se croit
en droit de lui adresser des demandes, de lui donner des conseils,
de lui dicter ses volontése.?® Den svenske gesandt nzvnte, at den

¥ d'Ohssons dep. 3/4, nr. 25, Riksarkivet. Stockholm.
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preussiske regering agtede at lade tropper rykke ind i Holsten
trods Plessens og Lehmanns forestillinger mod »denne fjendtlige
interventions. Han omtalte ogsa, at Arnim havde forsikret dem
om, at det tvaertimod var sen fredelig intervention i den hensigt
at forhindre invasionen af tyske frikorps i Holsten og Slesvigs.
At Lehmann havde aflagt ham visit, skrev han intet om.

Fra sir Stratfords og d’Ohssons syn pa den preussiske regering
adskiller Lehmanns sig neermest ved hans mere farverige ordvalg.
Den 1. april skriver han til Reventlow,%® »at her aldeles ingen
regelmeessig regering findes, men at de maend, der ved siden af
en dybt sunken konge bzre magtens ansvar, langt fra at beherske
forholdene, kun er viljelose redskaber i en regelles, uoplyst og
fanatisk, af klubber, tildels endog af gadeopleb dikteret opinions
vilde luner, hvilken opinion under den store mangel pa politisk
dannelse vasenligen kun adlyder brutale naturinstinkters.

Lehmann nevner i dette brev — ligesom i brevet 31. marts
til grev Knuth —, at da han og Plessen udferligt havde sat Strat-
ford Canning ind i »qveestionens, efterlod han i hans heender en
snote verbales, snaturligvis uden adresse, navn og underskrifte.!
Det ma have vaeret Plessen, der har lzert Lehmann det diploma-
tiske udiryk snote verbalesw. I skriftstykket, der appellerer til
Englands bistand, siges, at en tysk militer overskridelse af graen-
sen til Holsten betyder en kraenkelse af ikke-interventionsprin-
cippet, rettet i insurrektionens navn imod den legitime magt.
Yderligere er ethvert angreb pa Ejderen, »den evige grense mel-
lem Tyskland og Danmarks, casus foederis for de magter, der har
garanteret Danmark besiddelsen af Slesvig.

Den 31. ankom Knuths »lengselsfuldt forventedes, men af
Lehmann som indholdsles betegnede depeche til Plessen med den
engelske kurer. Denne medferte til videreforsendelse til London
Wynns depeche til Palmerston af 29. og brev af s. d. til West-
morland.** [ brevet hedder det om Lehmann: #I am assured that

40 Ges. ark. London. Korrespondance med Foreign Office m.m. 1848,
~ Genpart af brevet i Lehmanns arkiv. C. 13.

1 Kopi af denne i Lehmanns arkiv. C. 13.

it F O, 22/162: 29/3, nr. 26. — Westmorland. I, s. 21 i, - F.0. 64/286:
1/4, nr. 95.
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he has no distinct Mission¢, men Wynn mener, han senere vil
tage til London.

I depechen og brevet gores der rede for Knuths forhandlinger
om aftenen den 28. med Wynn, Sternberg og Oxholm om, hvad
der kunde gores for at standse preussisk intervention til fordel
for slesvig-holstenerne. Wynn foreslog en fzlles henvendelse
herom til Preussen fra den engelske og russiske gesandt i Berlin;
disse burde uden at afvente instruktioner fra deres regeringer
erklzre, hvad de ansa for disses opfattelse. Han lovede at skrive
til Westmorland med anmodning herom; Sternberg vilde gore
det samme til Meyendorff.4?

I sit ms.* skriver Lehmann: ». . . efter at han [Westmorland]
havde modtaget depecher fra sir Henry Wynn og de mundtlige
kommentarer, som disses overbringer, den for Danmark begeistre-
de kapitain Brownrigg, gav ham, blev han efterhinden varmere
og sogte ikke blot sa godt som muligt at sette sig ind i sagen,
men ogsa at legge sin sympathi for dagen ved at vise mig den
storste personlige opmerksomhed. Af hans legationssecretair
Howard . . . erfarede jeg, at Westmorland ikke blot pa det ster-
keste havde udtalt sig i sine depecher til sin regering mod Preus-
sens feerd og dennes motiver, men at han ogsi pa sit eget ansvar
havde gjort et skridt hos Amim .. .e

Westmorlands aktive optreeden var, som det rigtigt betones
i det anferte stykke af Lehmanns ms., forirsaget af Wynns
anmodning. Den 1. havde han herom en konference med Arnim.4*
Han sagde, at han ingen instruktioner havde fra sin regering,
men fremhzevede, hvor fordelagtigt det vilde vzere, om der, for
fijendtligheder begyndte, skete en forstielse mellem Preussen og
England om spergsmalet. Arnim svarede, at hverken Preussen
eller Tyskland vilde tillade danske tropper at okkupere Holsten,
Men han var villig til den ordning, at de tyske tropper ikke
overskred Ejderen, sifremt de danske ikke gjorde det. Billigede
Plessen dette, vilde han foresld det til sine kolleger og kongen,
som utvivlsomt vilde samtykke deri. Appellerede Danmark til

4 Sml. Sternbergs dep. 29/3, nr. 41.
“ 5ml. udg. s. 144 f,, hvis fremstilling forekommer mindre nejagtig.
& F.0, 64/286: 1/4, or. 95 og 96,
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England om at vaere magler, vilde han med glede acceptere
meglingen.

Ligeledes den 1. havde Plessen ng Lehmann deres 2. konfe-
rence med Arnim.*® | Lehmanns beretning herom, skrevet dagen
efter, hedder det, at Plessen forst oplaeste grev Knuths sidste note
(af 29., se anm. 29). Derefter udviklede Lehmann i en lengere
tale, hvad der badede Preussen bedst, og hvordan det med are
kunde komme ud af de nuvarende komplikationer. Det kunde
ikke opstille en dansk armés indrykning i Slesvig som casus bell,
da indrykningen srimeligvis allerede nu var sket«,*” men Preussen
kunde s@tte casus belli ved Ejderen. Efter videre diskussioner
erklerede Plessen og Lehmann, at vilde Preussen og dels for-
bundsfzeller forpligte sig til ikke at rykke ind i Holsten, hvis
danske tropper ikke overskred Ejderen, si& vilde de pa deres
regerings vegne patage sig denne sidste forpligtelse. »Jeg behover
ikke at sige«, skriver Lehmann, »at vi fremstillede det som et
umédeligt offer, at kongen af Danmark skulde renoncere pa sin
ret til i sine egne stater og ved sine egne midler at genoprette
sin lovlige autoritet ogsd i Holsten, men at jeg i mit hjerte ansa
en sadan lesning for spillet vundet .. .q, d.v.s. fra et ejderdansk
synspunkt. Arnim gik nu ganske vist ikke ind pa forslaget eller
lovede det sin understottelse, men shan tog det dog ad referen-
dum og smagte dog for sa vidt pa det, at i det mindste grev
Plessen havde staerkt hib om, at det vilde gi igennem. . .c.

Helt svarer Lehmanns fremstilling ikke til den, vi meder i
Plessens depeche af 2. april. Plessen siger nemlig her, at han
»avant hier [d. e.: 31, marts] verbalements havde fremsat nevnte
forslag, og at Arnim havde lovet ham at referere det til minister-
ridet, men at han i gir [d. 1.] meddelte ham, at regeringen for-
kastede det og havde beordret preussiske tropper at rykke ind
i Holsten. Plessen havde gjort alt for at fiA Arnim fra denne
beslutning og var blevet kraftigt stettet af Lehmann »qui, avec

4 Plessens depeche 2/4, nr. 39. = Lehmanns brev 1il Knuth 2-3/4.

*7 Forsl om aftenen erfarede L., at danske tropper var rykkede ind i
Haderslev. Savel i ms. som i udg. 5. 145 hedder det unajagtigt, at L. sagde,
indrykningen var skel.



ORLA LEHMANNS DIPLOMATISKE MISSION 623

toute I'éloquence dont il est doué et avec la clarté des idées,
qui le distingue, a représenté la justice de la cause de notre
Gouvernement dans son véritable joure.

Om morgenen den 2. modtog Plessen og Lehmann endeligt
afslag fra Arnim, hvorfor de ikke overleverede den koncept til
deklarationen, som de havde opsat. Ved Plessens depeche ligger
to eksemplarer af denne.* Danskerne ilede nu til Stratford
Canning, »og havde den lykke«, skriver Lehmann, »at han fuld-
komment billigede vor proposition, hvis concept vi lod blive i
hans hznder«. I Plessens depeche siges, at Stratford Canning
finder smon projet de déclaration ... équitable«.

Lehmanns brev af 2. er fortsat den 3., og han meddeler her,
at hverken Westmorland eller Canning havde kunnet trafle
Arnim i gir, hvorfor sagen mitte opsattes til i dag: »I dette
ojeblik bringer sir Stratford den besked, at Preussen ikke vilde
afstd fra den beslutning at bes@tte Rendsborg, og det sjeblik-
keligens,

I sin depeche al 2, meddeler Westmorland, at Plessen har
underrettet ham om, at han ikke har kunnet {4 Arnim til at opgive
okkupationen af Holsten ved tyske tropper.*® Westmorland
skriver, at Plessen vil prove at traefle Arnim igen »this evening
in the hope of being able to enter upon some stipulation that
neither the forces of the Allies [de tyske tropper] or those of
Denmark should pass the Eiders. Om Westmorland her gengiver
Plessens formal korrekt, fir st hen. Plessen traf neppe Arnim
den aften. I depechens slutning bemerker Westmorland, at han
har gjort alt, han turde gere uden instruktioner, for at bevaege
Arnim til ikke at lade tropper rykke ind i Holsten, for man
havde erfaret Palmerstons mening herom. Men han frygtede for,
at hans anstrengelser havde veeret forgeves.

Dagen efter skrev Westmorland, at Lehmann havde opsegt
ham for at meddele det negative resultat.’® Og she tells me that
Sir Stratford Canning to whom he had applied as well as to

# Et eksemplar findes ogsd i Lehmanns arkiv. C. 13.
# F.0. 64/286: 2/4, nr. 102,
" Smst.: 34, nr. 103,
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myself to assist in his endeavours upon this subject has equally
failede. Lehmann havde derfor bestemt at tage til London, havde

introduktion til Palmerston.

Det negative resultat af sir Stratfords henvendelse fremgar
ikke swrlig klart af hans beretning af den 3.5! Sivel kongen som
Arnim, skriver han, havde bedt ham interessere sig for det
slesvigske spergsmal, og han havde derfor provet at begrense
kollisionsmulighederne og vinde tid, for at Palmerston, om han
fandt det nyttigt, kunde fi mulighed for pavirkning. Da Plessen
og »his temporary Colleague, Monsieur Lehmann, who goes on to
England to nighte, ogsd havde henvendt sig til ham, havde han
kunnet pavirke begge parter »in the same sense«. Han mente, at
ingen af parterne vilde overskride Ejderen, og at begge enskede
Englands m=gling.

Trods den forskel i udtryksméde, der findes mellem Plessens
depeche af 2. og Lehmanns 10 sider lange brev af 2.-3., er be-
demmelsen af situationen og de riad, de sender regeringen i
Kehenhavn, stort set ens. Begge opfordrer siledes til ikke at
forhaste sig med repressalier (blokade, evt. kaperbreve) over for
den preussiske indskriden, bl. a. for ikke at forskertse Englands
velvilje, Begge fremhaver ligeledes det politisk uheldige i, om
der kommer et blodigt sammenstsd med slesvig-holstenerne.
Derfor anbefaler de, da indrykningen nu er sket, med sterst
mulig styrke at besmtte det mest mulige af kampens genstand,
sd insurgenterne ikke dristede sig til et slag. Til efterretningen
om, at 1500 md. var rykket ind i Haderslev, bemzerkede Lehmann,
at si burde det have veret 15.000!]

Overensstemmelsen i Plessens og Lehmanns srad« ma veere
fremgaet af deres fxlles dreftelser. Medens Plessen holder sig til
sagen, fremsztter Lehmann sine anskuelser med meget ordfyld.
Det forekommer ham, skriver siledes Plessen, at man bor skynde
sig med at sikre sig Englands meegling, som nappe vil blive neg-
tet. »At England nemlig er vor bedste stotles, udtaler Lehmann,
»0g — om end selve ordet endnu ikke er udtalt, — den endelige

# F.0. 30/117: 3/4, nor. 10.
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voldgiftsmand i vor sag, derom er vi vel alle enige. . .. England
vil sikkert troligen std os bi, sdsnart det, tilstreekkeligen oplyst,
er kommet til den overbevisning, at vi have ret. Men vi vilde
definitivt fjerne det fra os, sisnart vi greb forholdsregler, der ikke
forekom det tilstreekkeligen retfzerdiggjorte, isser sidanne, der
sarede dets egen interesse. . .u

Lehmann betoner i sit lange brev gentagne gange den betyd-
ning, man i Kebenhavn ber tillegge hans betragtninger: sDet er
mit rdd som den, der efter ministeriets enske befinder mig her,
for at se selve forholdene i umiddelbar nwrhed, og for derom at
soge vejledning hos vagtige diplomater, hvis inferesser stemme
med vore. Det er mit votum som Hs. Majestaets minister, hvor-
for jeg ogsa ter forvente, at hr. udenrigsministeren derom i kon-
seillet vil anfere det fornedne . . .«

Meget misfornejet var Lehmann med de fra Kebenhavn
manglende efterretninger, bortset fra den »indholdslese« depeche,
Selv skrev han et par breve til Reventlow i London for at under-
rette denne om tilstanden og forhandlingerne i Berlin. »Jeg har
selve, skriver han, »for smerteligen folt, 1 hvilken pinlig stilling
en underhandler befinder sig, som ingen underretning erholder,
som altsd ikke blot er uvidende om, hvad hans regering har i
sinde, men selv om hvad den har gjort ikke erfarer andet, end
hvad han kan lese sig til i aviser eller lokke ud af bedre under-
rettede gesandter fra tredie magter, eller af selve sin vederpart
i underhandlingen . . .¢.

I et sidste brev (af 3.) il grev Knuth inden sin afrejse til
London anbefaler Lehmann at give Plessen fyldig besked om,
shvad der sker og tilsigtes. Jeg smigrer mig med, at ogsa en in-
struerende direction vil vaere dobbelt uundgaelig, efter at jeg nu
rejsere. Han hidbede i London at forefinde »de factiske efterret-
ninger, jeg hidtil bitterlig har savnets, og opfordrede til at sende
ham »bide trykte og utrykte materialiers. »Husk, jeg blev mini-
ster uden i forvejen at have dromt derom, og rejste midt om nat-
ten med en times varsels. Som i det foreghende brev navnte han,
at han skulde pledere sagen med de engelske kronjurister imod
Tyskland, Han mente efter den nu i Berlin gjorte erfaring at
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turde pésta, »at jeg med vigeur kan bestd en mundtlig discussion,
men englenderen vil have alt sort pa hvidt, og hvis jeg ikke
stolede pa, at Gud er steerk i de svage, og at troen kan flytte
bjerge, vilde jeg aldrig fordriste mig til det vovestykke, hvortil
pligt og mod nu driver mige. Til slut bad han Knuth suopholde-
ligens at lade foretage en indgiende undersogelse af den nojagtige
grense mellem Slesvig og Holsten, og at der sstrakst udarbejdes
en finansiel opgerelse mellem Danmark og Holsten, navnligen
statsgzldens delings. — Ingen af Lehmanns her nzvnte anmod-
ninger fandt grev Knuth det presserende at ga ind pa, hvad det
heller ikke var.

Allerede den 2. havde Plessen efter droftelse med Lehmann
forfattet en protestnote imod Preussens hensigt at bemmgtige
sig Rendsborg.®* Den indgaves — og dateredes — den 3.5 Danmark,
hedder det her, kunde ikke anerkende nogen fremmed magts ret
til intervention, og Plessen protesterede i sin konges navn mod
en 54 abenbar krenkelse af kongens suversnitetsrettigheder.
Protesten meddeltes de fremmede gesandtskaber i Berlin. Da
d’Ohsson den 6, sendte protesten videre til Stockholm, skrev han,
at den preussiske regering nu maske angrede sin hovedkulds
tagne forholdsregel mod Danmark og burde have bet@nkt sine
handelsinteresser,

I d’Ohssons depeche hedder det, at da Lehmann intet havde
kunnet opni i Berlin, var han »i forgarse (d. 4.) taget videre til
London, Han havde dog allerede om aftenen den 3. forladt Ber-
lin. Han ndede derfor ikke her at fi grev Knuths skrivelse af 3,55
som svar pa hans af 31. I denne nzvnes regeringens fortrolige
meddelelse af 1. til den preusssiske gesandt i Kebenhavn,58
og Lehmann anmodes om at forblive i Berlin, indtil det har vist

82 Plessens dep. 2/4, nr. 39.

8 U.Min. Krigen 1848-50. Fredsunderhandlinger april-sept. 1848. -
Trykt i sBrevskaber om de slesvigske Forhold.« (Trykte som manuskript).
1848. Nr. 2.

M Dep. 6/4, nr. 26. Riksarkivet. Stockholm.

# Lehmanns arkiv. C. 13. — Plessens depeche 6/4, nr. 40.

8¢ Brevskaber om de slesv, Forhold., Nr. 3.
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sig, om nzvnte meddelelse ikke har retarderet den preussiske
interventionslyst. Endvidere fremhaver grev Knuth, at han i
forholdet til Englands og Ruslands gesandter har valgt at be-
handle begge med samme dbenhed og fortrolighed.

Dette realpolitiske standpunkt havde Lehmann 1 avrigt ogsa
stort set indtaget, da Plessen straks efter Lehmanns ankomst til
Berlin introducerede ham hos den russiske gesandt baron Meyen-
dorfl, sen i hej grad udmerket, dndrig og erfaren statsmand,
med hvem hr. von Plessen synes at st i et meget intimt vel-
villighedsforholds, som Lehmann skriver i sit brev af 31. Han
omtaler her den yderst velvillige modtagelse, som Meyendor{l
gav ham, men ogsd at denne ikke kunde yde Danmark nogen
direkte positiv understottelse pd grund af det spandte forhold
mellem Preussen og Rusland »i anledning af de polske affaerers.
Dog havde Meyendor(T stettet Danmark ved samtaler med de
andre diplomater, anferer Lehmann, der fortsmetter: »jeg vilde
handle hejst letsindigt, dersom jeg af personlige sympatier eller
antipatier lod mig afholde fra med al iver, naturligvis parret med
al mulig forsigtighed, at pleje enhver relation, der kunde frem-
byde vore anliggender nogen hjelps.

Stemmende med disse udtalelser begynder Lehmann i sit ms.
skildringen af sit forhold til Meyendorff med felgende: »Hvor
meget jeg end personligen delte den uvilje mod hele det russiske
vasen, som dengang i hele Europa havde niet sit hejdepunkt,
kunde jeg dog ikke have tvivl om min pligt at sege vejledning
og om muligt understettelse hos dets gesandt, baron Meyen-
dorfl . . .«. Fremstillingen i udg. s. 138 . svarer til ms., men dog
lidt zndret. I en lngere, ganske interessant anm. i ms. fortzller
Lehmann om sit personlige forhold til russeren.’” Denne havde,
skriver Lehmann, sdbenbar ikke blot sympati for Danmark, men
ogsh med den vanskelige stilling, hvori jeg var kastet ind i den
for mig sa fremmede diplomatiske verden«. Lehmann omtaler
sine »jzevnlige bessge hos Meyendorfl, dennes fortallinger om
russiske institutioner eller om sit eget liv, sdledes forbindelser
med Goethe og bredrene Humboldt. Meyendorfl rettede pa L.s

87 Hwvad udg. s. 150 1. meddeler, er taget herfra, men medtager ikke alt.
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fransk i hans sverbalnote« (se ovenfor), medgav ham en anbefa-
lingsskrivelse til baron Brunnow og har »senere sendt mig venlige
hilsener«.

Ligesom Meyendorfl var den ostrigske gesandt, grev Trautt-
mansdorfl uvillig til at blande sig i den dansk-tyske strid ved
henvendelser til den preussiske regering. Lehmann opsegte ham
den 1. april sammen med Plessen og bad om, at han vilde under-
stotte deres forestillinger hos grev Arnim.’® Men, som Trautt-
mansdorfl skriver i sin depeche, besvarede han »in hoflicher
Weises anmodningen med, at dertil vilde kreeves en bemyndigelse
fra hans regering, hvilken alene kunde give hans ord veagt.
Maske er det et udslag af hans heflighed, at han titulerer Leh-
mann von Lehmann.

Trauttmansdorfls udtalelser i hans depecher [ra disse dage om
det slesvig-holstenske sporgsmail er nogterne, men noget kritiske
over for Preussen.5® 1 sin depeche af 28. marts stiller han Frederik
Vilhelm IV.s brev af 24. til hertugen af Augustenborg og Frederik
VIl.s svar s.d. til den slesvig-holstenske deputation op imod
hinanden og forudser, at Preussens stotte til Holsten om forbin-
delse med Slesvig vil kunne fremkalde en europwisk forvikling
— med Ruslands og Englands indblanding — bejer Danmark sig
ikke for Preussens trusler. I Preussens optraeden i denne sag,
skriver han, erkender man »sdet ultratyske princips overvegt,
ensket om at stille Preussen foran og skaffe det en ny fordring
pa popularitet i Tyskland«. Da garderegimenterne nogle dage
senere fik ordre at marchere til Rendsborg, finder Trauttmans-
dorfl, at en medvirkende arsag hertil nok er snsket om at dempe
deres mismod over tilbagetrakningen fra Berlin (efter barrikade-
kampene).%?

5 Trauttmansdorfls depeche 1/4, nr. 64 A. Haus-, Hol- und Staats-
archiv. Wien.

¥ Depecher 28/3, nr. 60 B.; 2/4, nr. 65 B, og 3/4, nr. 66 B,

®0 Nermest for kuriositetens skyld skal jeg anfere, hvordan Lehmann
i ms. karakteriserer Trauttmansdorfl, og hvad det er blevet til i udg. s. 137 £.
Ms.: +Det var en blid gammel mand, hvis meget fremtredende tunge syntes

at antyde, at mad var alt, og alt var mad. Han klagede grazdef=rdigen over
de skrazkkelige tider.. .., Udg.: s .. overraskedes jeg dog ved i en graede-



ORLA LEHMANNS DIPLOMATISKE MISSION 629

Noget positivt resultat opniede Lehmann ikke i Berlin, skent
han, som han den 3. skrev til sin hustru, i de 6 dage havde keempet
som en love mod ministeriet.®! »Nu flyver jeg til London for at
pakalde dets hjelp. Den vil ikke mangle . . .¢. I et senere brev,
den 6., til hustruen skrev han: »Hvad jeg har udrettet? I det
mindste s4 meget, at Danmarks representant har indgydt over-
bevisning om, at Danmark besjeles af en alvorlig vilje, og at
dette bade har gjort Preussen betzenkelig ved at drive sagen alt
for vidt og England ivrig for at legge sig imellem en collision,
der truer med at blive alvorlige.®® Det sidste kan man nappe i
serlig grad tilskrive Lehmanns indflydelse; heller ikke havde
hans optraden retarderet Preussens interventionslyst,

2. Lehmann i London

Om aftenen den 3. kl. 10 afrejste Lehmann fra Berlin med
London som mal. At tage til Wien havde han opgivet. Derimod
havde den belgiske gesandt i Berlin, den liberale statsmand
Jean Baptiste Nothomb, opfordret ham til pi rejsen til London
at gore ophold i Bruxelles og her soge audiens hos kong Leopold.%®

f=rdig tone at f4 det fdbenbare skriftemdl, at ingen vilde bryde sig om, hvad
han sagde . . . denne hans [Metternichs] representant, hvis altfor synlige og
altfor bevaepgelige tunge mere mindede om dennes opgave at smage, end at
tale, og hvis idiolisk-milde blik kun havde bevaret svage reminiscenser af
gammel huldsalighede,

&1 Brevet findes i Lehmanns arkiv, Det er ikke trykt i Polit. Breve. IV.

& Polit. Breve. IV, s. 180,

€ T ms, siges, at Nolthomb [remsatte oplordringen ved et middagsgilde
hos Westmorland samme dag, som Lehmann om aftenen wvilde rejse til
London. I udg. s, 156 f. hedder det derimod, at Nothomb opseger ham
+f4 timer for min afrejses og inden middagen hos Westmorland [1]. T Leh-
manns brev af 8. til grev Knuth (Lehmanns arkiv. C. 13. — Vibenstilst. i
Malme ete., leg 4) omtales slet ikke middagen hos Westmorland, men L.
skriver: #Fi timer forinden min afreise kom den belgiske gesandt hr.
Nothomb, med hvem jeg kun aldeles tilfaldigen pA gaden havde vexlet
nogle ligegyldige ord, til mig og spurgte . . .+, Udg. har, som det ses, kombi-
neret de to beretninger, men pa ret usandsynlig made, forekommer det mig,
Middagen hos Westmorland omtales i Lehmanns brev af 3. til huslruen,
og man fir ikke indtryk af, at middagen har veret den dag.
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Som Belgiens konge kunde Leopold naturligvis ikke blande sig i
sagen — Belgien var neutralt — men Nothomb mente, at Leopolds
personlige mening pa grund af hans forbindelser kunde veere af
vigtighed for os. Han medgav Lehmann et brev til kongens hus-
minister Jules van Pradt og gav ham neje instrukser m.h.t.
tidspunktet, hvor han vilde kunne fi audiens.

Den 5. kl. 5 ankom Lehmann til Bruxelles, og alt gik, som af
Nothomb bebudet. En billet fra van Pradt meddelte Lehmann,
at kongen vilde modtage ham samme aften kl. 9.% Lehmann fik
saledes lejlighed til udferligt at gere rede for det danske syn pa
insurrektionen og Preussens holdning, og kongen herte opmeerk-
soml pA ham. I et brev pabegyndt den 5., men fortsat den 6.
til prins Albert skriver Leopold om Preussens konge: sdas Be-
nehmen wegen Schleswig kann ich nicht loben, es geschieht
nur einen Grund zu haben die Garde zu entfernenl«®* Man fin-
der her en genklang af Lehmanns fremstilling — eller af denne og
Nothombs.

Den danske udsending i Belgien, vor chargé d’affaires Edzard
Vilh. Coopmans faldt ikke i Lehmanns smag. I ms. skriver han
om denne, som han besogte den 6. om morgenen: sHan var ingen-
lunde vis i sin sag, da han hazarderede den ytring, at Slesvig
aldrig havde hert til det tyske rige; han spurgte, om arvefolgen
i dette land var den samme som i kongeriget, da han havde hert
dette bade pisti og benagte; og han blev meget behagelig over-
rasket, da jeg fortalte ham, at England havde garanteret os
Slesvigs besiddelse, idet han med et beroliget smil ytrede, at sa
havde vi ingen nads.

Nederst pa siden folger, men overstreget: »Det er et exemplar
af de diplomater, ved hvis hjzlp«. Der mangler herefter formentlig
noget i ms., men everst pi naeste side hedder det: »Til denne
lille mundsmag pa de diplomater, med hvilke vort ancien régime
slyrede landets udenrigske anliggender — og de, som hverken
vidste ud eller ind, var endda ikke de veerste - skal jeg tilfeje en
anden, som forer lige tilbage til kilden . . .«

8 Lehmanns arkiv. C. 13. — Ms, som udg. s, 157 siger kl. 8!/,.
® Royal Archives. Windsor. I 3/21.
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I udgaven®® er ms. forandret til felgende: ». .. Coopmann
[Coopmans], der — ikke wvar vis pa, om Slesvig ikke i fortiden
havde hort til det tyske rige, og om det havde samme arvefolge
som Danmark, og som blev behagelig overrasket ved den nyhed,
at England for et drhundrede siden havde garanteret kongen af
Danmark besiddelsen af Slesvig, idet han mente, at sa havde vi
jo ingen ned. Til gengzld for de vaerdifulde oplysninger, jeg 1 sa
henseende havde givet ham, skattede han sig lykkelig ved at
kunne meddele mig, hvad lord Palmerston havde sagt om Lamar-
tines manifest til van de Weyer, idet hans gode forbindelser
havde sat ham i stand til at skaffe sig en genpart af dennes de-
peche derom — et hejst interessant aktstykke, af hvilket han for-
beholdt sig den ®re at meddele mig en afskrift. Det er med sa-
danne redskaber, at den danske regering har ledet Danmarks
udenrigske politik! Og endda er det ikke idioterne blandt dem,
som for os har veeret de fordzrveligste. Men var selve regeringen
bedre 2«

Udg.s gengivelse — eller omskrivning — af ms. er vel ikke
forvanskende, men forgrovende — bl. a. udtrykket idioter. Coop-
mans omtaler Lehmanns beseg i sin depeche af 7.7 Han navner
bade Lehmanns meddelelser til ham om den virkelige tilstand
M vort keere feedreland, si falsk fremstillet i de tyske blade. . .4,
og at han har kunnet give Lehmann kopi af van de Weyers
depeche 7/3 om Palmerstons syn pid Lamartines manifest af 2/3.
Det, mener han, vil kunne vejlede Lehmann ved de demarcher,
han vil gere hos Palmerston, Det er denne Coopmans’ opfattelse,
som Lehmann spotter over i sin ironisk mente ndtalelse: set hojst
interessant aktstykke«. Men en af gesandternes vigtigste syssel-
settelser var at meddele hinanden kopier af mere eller mindre
interessante depecher! — I Coopmans’ depeche af 7. omtaler han
desuden, at han i sine samtaler med Belgiens udenrigsminiﬁter
har ment at finde denne overbevist om den danske krones rettig-
heder over Slesvig.

Til morgen (den 7.), kl. 3, gik Lehmann i Ostende ombord

8 Udg. s. 159 1.

87 U.Min. Belgien-Holland., Depecher 1848—49: dep. 7/4 48, nr, 31,
Historisk Tidsskrifi, 12, R, [ 42
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1 et skib til England, skriver Coopmans. KIL. 6 om aftenen samme
dag ankom Lehmann Uil London, »hvor jeg naturligvis strax
tyede til grev Reventlows, meddeler han i et brev af 8, ti! grev
Knuth.®® Da Lehmann ved udarbejdelsen af sit ms. har haft
adgang til dette brev, ser det meerkeligt ud, at han angiver den
6. som ankomstdagen til London. Udgaven har ligeledes denne
gale dato, skent den rigtige findes i Reinhardts tidligere omtalte,
i 1871 udkomne bog om Orla Lehmann (s. 164).

Hos Reventlow stiftede Lehmann bekendtskab med den tid-
ligere udenrigsminister, grev Heinr. Reventlow-Criminils sidste
depeche af 20. marts til denne. Det gav ham anledning til i
brevet til grev Knuth at foretage en nedrakning af l'ancien
régime. »Af mit ganske hjertes, skriver han, slykensker jeg Dan-
mark bade til Deres og til grev Reventlows skrivelser, hvis dnd
og indhold man ferst rigtigt leerer at vurdere, nir man som ud-
gangspunkt ved siden deraf leser den sidste note, den forrige
udenrigsminister har skrevet til grev Reventlow, og det under
20. marts, hvor revolten allerede var pa nippet til at bryde ud
i vore egne lande, og hvori der ikke findes den fjerneste hentyd-
ning til Danmarks anliggender, men — jeg siger det med den fulde
vilje i mine skrivelser til Dem at emancipere mig fra alt diploma-
tisk sprog, jeg siger det med en retfzrdig vredes usminkede
styrke — det fadeste thevandspassiar om den franske proviseriske
regerings stilling og hensigter, og om chancerne af den franske
kredits hausse eller baisse, det letferdigste og mest overfladiske
ordgyderi, som enhver ubeskaftiget avisleser i Europa vilde
kunne have gjort lige sa godt, og hvori la grande affaire for et
land, der svaver pa afgrundens rand, er fortolkningen af en visit.
Jeg siger dette ... [osv., osv.]«59

Man er desvaerre nedt til at stemple denne Lehmanns skrivelse
med hans egne ord »det letfeerdigste og mest overfladiske ord-
gyderie. Reventlow-Criminils pigzldende depeche er et cirkulzre

& %ibenstilst. i Malme etc., l&g 4: brevet her er en genpart. I Lehmanns
arkiv, C. 13 findes en som genparl betegnet koncept.
# Sml. udg. s. 160.
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til de danske gesandtskaber og — med visse udeladelser - lig en
depeche af 19. til vor gesandt, Bille, i Stockholm.?® Dets veaesent-
ligste indhold er, at de europziske regeringer vil indtage el ven-
ligt forhold til det revolutionszere Frankrig, quoique purement
officieux. Saledes skal ogsd den danske gesandt Moltkes besog
hos Lamartine fortolkes. — Forst op pa dagen den 20. indleb
efterretningerne om Rendsborg-medet den 18. i Kebenhawvn.
I en depeche af 20. til Bille, senere end ovenn®vnte cirkulzre,
omtaler Reventlow-Criminil revolutionen i Wien, men bemzerker,
at han er alt for optaget i dag til neermere at komme ind pé denne
og dens ulykkelige konsekvenser: »Je me reserve d'y revenir le
plus tot possibles. Men den folgende formiddag fik det gamle
ministerium afsked.

For grev Knuth kan det méske nok have halt interesse af
Lehmanns brev af 8. at erfare, at denne stadig har sit mod og
sin fortrestning i behold. Men maske kan han ogsd have folt
skepsis ved Lehmanns ordrige forsikringer herom uden angivelse
af realiteter herfor. Selv i Berlin, skriver han, har hans urokkelige
tro pd Danmarks stjerne intet sekund wvaklet; ressourcerne har
han mattet soge hos sig selv. I koncepten til brevet findes udtryk
som de folgende, der ganske vist siden er slettede: Det er vort
mod, hvori vor eneste magt ligger — mit uanfaegtelige mod - den
gode samvittighed og den faste fortrostning. — Brevet ender
Lehmann: alle mine lengsler kalder mig til kongens side, hvortil
han ferst havde fojet, hvad senere er slettet: veere sig nu pé
Christiansborg eller pa valpladsen. — Skal udtalelsen have noget
indhold, kan den neppe betyde andet, end at Lehmann vilde
diktere (rade) kongen, hvad han skulde gore. Det havde han
gjort med svaret til slesvig-holstenerne.

I sin depeche af 9. skriver Reventlow, at Lehmann ankom
i gar [md veere i forgars] kl. 6 eftermiddag. Han havde, fortsetter
han, allerede sat ham ind i, hvad han havde foretaget sig, »og
det er mig til stor opmuntring, at han billiger hvert skridt, jeg
har gjort . . .«. Hans og smine anskuelser om, hvad der er at gore,

70 U.Min, Gehejmeregistratur 1848, nr. XIL
42+
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om malet, vi har at straebe efter, stemmer aldeles overens, og vi
skal sikkert intet forsemme for at fremme det, savidt det star
i vor magte.

Inden Lehmanns komme til London havde Reventlow alle-
rede haft lejlighed til at gore brug af de i hans breve fra Berlin
af 1. og 3. meddelte oplysninger. Den 6. takkede han ham for
disse og meddelte, at han allerede havde givet L.Jord] Ab[erdeen]
et udtog af det vasentlige.” Han forenede, skrev han, »mine
onsker og bestrebelser med Deres for at afverge den fare, der
truer vort elskede fadreland..... Yderligere gav Reventlow
understatssekreter Stanley en ekstrakt — i fransk oversaettelse -
af Lehmanns brev af den 1. med omtalen af den stette, de en-
gelske diplomater i Berlin havde ydet, og fremhavelsen af, at
Danmarks hele hiab nu stod til England, den eneste magt, som
kunde hjzlpe 0s.72

Lehmann har i sit ms. to steder en karakteristik af grev
Reventlow; det forste sted er den overstreget, men de to steder
er nesten enslydende. Det overstregede sted lyder: sHan var
visseligen hverken noget geni eller nogen lerd, men han var en
brav mand med et erligt dansk hjerte, med megen verdenserfa-
ring og navnlig med et ypperligt greb pa at tage englenderne
in their own way, hvilket de altid synes godt ome.™

At stedet er overstreget, skyldes, at Lehmann kom ind pa
forst at ville give en fremstilling af den irske repeal-bevegelse
og den engelske chartisthevagelse. Dette gor han serdeles udfer-
ligt. Derpa presenteres vi 1 ms. igen for Reventlow samt hans
legationssekreter, Lehmanns gamle skolekammerat Rudolph
Bielke, hvorefter det hedder: »Jeg besluttede derfor strax
at stille mig siledes til legationen, at min sendelse kun skulde

™ Gengivelse af Heventlows brev 6/4 til Lehmann samt Aberdeens brev
7/4 til Reventlow. Ges.ark. London. Korrespondance med Foreign Office
ete. 1848,

"¢ Kept. til ikke afglet brev 6/4 til Palmerston. Den ovennazvnte pk. -
F.0. 22/166: vTraduction. Extrait d'une lettre particuliere de Mr. O. Lehman,
membre de conseil du Rois.

@ 1 udg. 5. 182 {. er karakteristikken stort set den samme.



ORLA LEHMANNS DIPLOMATISKE MISSION 635

gid ud pi at understotte den med oplysninger og rid, hvorved
dens hensynsiulde imodekommen sikrede mig al enskelig indfiy-
delse uden at jeg var udsat for at svaekke dens stilling ligeoverfor
den engelske regering eller de fremmede diplomatere™

Loerdagen den 8. prasenterede Reventlow Lehmann for Pal-
merston ved dennes reception i Downing Street.” I ms. siger
Lehmann herom, at han pa Palmerstons spergsmal, om han
onskede en sammenkomst med ham, svarede, at hans sendelse
naermest gjaldt svor egen gesandt, til hvem regeringen havde den
fuldeste tillide.

I sin depeche af 11. fremhzver Reventlow, at chartistbevea-
gelsen og dennes til den 10. berammede store demonstration helt
havde lagt beslag pa regeringens opmarksomhed. Der var alvorlig
fare for blodige optejer, men alt forleb roligt, og i parlamentet
blev chartisternes keempepetition behandlet som enhver anden.
Lehmann fik den uforglemmelige oplevelse at overvare dette
parlamentsmede, »Den 10. aprils, hedder det 1 ms., »var en af den
lovlige friheds storste og skenneste triumpher. Jeg har elsket den,
sd lenge jeg mindes; men aldrig er den forekommet mig storre
og skonnere, end da jeg den 10. april sad i Westminster Abbeyu,
Derpa havde han forst skrevet, men siden overstreget: sDen dag
greed jeg 1 Westminster Abbey store og hede gledestarer og skam-
mer mig ikke ved her at gore denne bekendelse. Det er med téarer
i ejnene, jeg nu som gammel mand nedskriver denne bekendelse«.

Den 11. sendte Lehmann grev Knuth et nyt brev.?® Han finder,

™ Udg. 5. 183 har en meget fri omskrivning af dette stykke. Siledes
hedder det - i strid med sandheden - at L. fortalte Reventlow, sat min sen-
delse egentlig kun havde gjaldt Berlin, men ndr jeg efter udenrigsministerens
oenske havde lagt hjemvejen over London . . .«. Endvidere anfsres som be-
grundelse for L.s sforsigtighede |?] +Beventlows fzrd under et senere besag
i Kebenhawvn, der medvirkede til fjernelse af martsministeriet, som natur-
ligvis altid havde vaeret en forargelse for alt, hvad der hos os herte til
ancien régimes. Der mé her sigtes til Reventlows hjemkaldelse i efterdret,
se mit arbejde »British Mediation ete.s, 5. 226 f., men mistznkeliggorelsen
af Beventlow er ubegrundet.

% Reventlows dep. 11/4, nr. 24.

¢ Vibenstilst. i Malme ete., lzg 4.
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skriver han her, at underhandlingerne med englenderne er i
langt bedre h@nder hos grev Reventlow, der synes med held at
have tilegnet sig den hele engelske made at vere, teenke og tale
p4, end hos ham selv, der navnlig ikke kan udtrykke sig flydende
pa engelsk. Derfor har han resigneret og holdt sig til vasentlig
at drofte vore anliggender med Reventlow, shvem min hidkomst
derved er bleven dobbelt behagelige. Han har dog for at pavirke
den engelske opinion skrevet {lere artikler til »The Times¢, med
hvilket blad legationssekreter Bielke havde forbindelse.

Udenfor selve legationen havde han haft een alvorlig konfe-
rence, nemlig med den russiske gesandt Brunnow. Denne fandt
formentlig sted dagen efter hans ankomst, altsi den 8., og uden
at Reventlow var med. Til Brunnow havde Lehmann jo med-
bragt en depeche fra Meyendorfl, hvis indhold denne havde
meddelt ham.

Om sin modtagelse hos Brunnow skriver Lehmann i brevet
af 11. til grev Knuth, at den var » hejeste grad venskabelig,
hans biedermannsrolle spillet med mageles virtuositets. Brunnow
billigede Lehmanns udviklinger, opfordrede til ikke at opgive en
toddel af vor ret til Slesvig, at holde England fast ved dets
garanti og fortrestede Danmark med udsigt til russisk stotte.
Han gjorde ogsd Lehmann opmzrksom pa nedvendigheden af at
udstede blokadeerkleringer selv forud for iveerkswettelsen af blo-
kade af »vore egne slesvig-holstenske havnes,

Brunnows opmuntrende udtalelser udger sikkert grundlaget
for et andet brev, som Lehmann ligeledes den 11. skrev til
Kebenhavn, og hvoraf et uddrag meddeltes i »Berlingske Tidende«
for den 19.77 Det hedder her: »BAde England og Rusland vil kraf-
tigen sta os bi, og nar vi kun selv kunne sta den forste dyst, og
Tyskland, navnlig Preussen, er si svagt i det indre, at det ikke
kan skreemme os, vil de snart nedstemme tonen. Nar vi kun
svarge hinanden: at skal Danmark falde — da skal det falde med
serel si falder det ikke - sa vil tvertimod nedens stund bringe
os genfadelsens forlesning til sere og friheds.

I ms. skriver Lehmann i et stykke, som i margen har titlen

7 Sml. Polit. Breve. IV, 5. 2271,
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sDiplomaternes«; »Af fremmede diplomater besogte jeg ikkun
baron Brunnow. Jeg ved ikke, om jeg handlede rigtigt 1 ikke at
benytte lejligheden til ogsa at sstte andre af dem ind 1 vore
forhold; men jeg havde nu engang palagt mig den resignation
deri at lade grev Reventlow rdde . . .. »Brunnow sa ud, som jeg
tenker mig typus af en fuldblods russer — massiv, med et stort
broncefarvet ansigt, smé sorte ojne o.s.fr. Hans modtagelse vilde
have fortryllet mig, hvis ikke en vis kameradlig ligefremhed og
godmodig troskyldighed havde gjort mig betmnkelig. ..« I en
anmerkning nsevner Lehmann i evrigt en fadsese, han begik i
konversation med Brunnows hustru.

At udg. har behandlet dette stykke meget frit, ses af s. 185 fI.
Det kan formodes, at Hage ved sin omarbejdelse har bygget pa
mundtlige meddelelser i sin tid fra Lehmann. Desuden har han
formentlig brugt L.s neevnte brev af 11. Det hedder nemlig i dette:
#Det praktiske resultat af min udferlige samtale, hvori han fuld-
komment billigede alle mine statsretlige og politiske pastande,
gar ud pa, at vi for Guds skyld ikke skulde indlade os pa trans-
aktioner, og ikke opgive en harsbred af vor utvivlsomme ret til
Slesvig . . .e. I udg. s. 186 star: »Han . . . billigede mine statsret-
lige preemisser og de derpa byggede politiske konklusioner . .", og
riadede os til ikke at opgive en teddel af vor gode ret til Slesvige.

I brevet af 11. siger Lehmann: »Som magler kunne vi ikke
acceptere andre end England og — pa grund af tidernes store
ugunst — Ruslande, Det barokke i, at den revolutionzre Leh-
mann optridte som legitimist og sogte trest og rid hos Ruslands
repreesentanter, dreftes i udg. s. 187 — og uden grundlag i ms.
+Private sympatier og antipatier matte ties, hedder det her,
shvor der var spergsmél om fsedrelandets interesses. Nar udg.
lader L. sige, at sselvironien alle mine dage for mig har varet
en rig kilde til moro«, foler man sig fristet til herved at sette et
spergsmilstegn.

Lehmann nsevnte i sit brev af 11., at den af Palmerston
#til imorgen berammede samtale vil rimeligvis blive af stor vig-
tighed. Jeg héber, den vil tillade mig selv at kunne hjembringe
et resultate.
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Reventlow havde i en note af 3. anmodet om Englands
hurtige hjzlp i henhold til garantitraktaten 1720,78 Forst den
10. besvarede Palmerston dette med at bede Reventlow indfinde
sig til en konference i Foreign Office den 12. kl. 5.7% Reventlow
bemzerker i sin depeche af 11., at den si lenge forud fastsatte
konference formentlig vilde vere af stor betydning, og at han
derfor »d’accord avec Mr. Orla Lehmann« forberedte sig pa evt.
samme aften (d. 12) at sende meddelelse om den »par voie extra-
ordinaires, For at forberede sig til konferencen opsegte han den
11. om eftm. Brunnow for at here, om denne vidste besked med,
hvad Palmerston vilde meddele. Det vidste Brunnow ikke, men
han besvor Reventlow — som forhen Lehmann — om at indtage
en fast holdning.

Der nzevnes i Palmerstons indbydelse til Reventlow intet om,
at Lehmann skulde med. Men den 12. sendte Palmerston Revent-
low felgende egenheendige billet: »I could see you and your newly
arrived Danish Envoy at the Foreign Office this afterncon at
half past six oclocks.®® Reventlow naede lige at fa tid til at opsege
Lehmann for Palmerstons komme til ministeriet.’! Lehmann var
henrykt for at komme med.

Om samtalen, der varede godt to timer, gav sivel Reventlow
som Lehmann grev Knuth udferlige beretninger dagen efter.82
Lehmanns brev er pa godt 5, tetskrevne foliosider. Han siger
heri, at »det fojede sig si, at det fornemmeligen var mig, der
kom til at fore ordet, og jeg kan kun glede mig over den opmeark-
somhed og velvilje fra lord Palmerstons side, der satte mig i stand
til vedberligen at regte dette kalde.

Skent Lehmann i sit lange brev bemearker, at det ma have
sterre interesse for grev Knuth at erfare Palmerstons udtalelser

™ F.0. 22/166.

" Reventlows dep. 11f4, nr. 24. — Ges.ark. London. Korrespondance
med Foreign Office m.m. 1848, — Nevnte tidspunkt for konferencen er ogsé
noteret bag pa ekstrakien af Lehmanns brev i F.0, 22{166 (se 5, 634, note 72).

® Lehmanns arkiv, C, 13.

®2 Reventlows dep. 13/4, nr, 25,

8 Smst. samt Vibenstilst. i Malme ete., lxg 4.
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end Lehmanns egne, er de sidste de dominerende. Hans udvik-
linger gjaldt — foranlediget af Palmerstons exposé om, hvordan
man fra tysk og dansk side formentlig opfattede striden — navnlig
arvefolgen 1 hertugdemmerne og derefter forstielsen af den
engelske garantitraktat. Reventlow roser i sin depeche sterkt
Lehmann for disse: un exposé aussi lucide que chaleureux —
L’éloquence et les connaissances de ... Lehmann. Lehmann pa
sin side mener i sit brev, at »grev Reventlow ufortevet ber
forsynes med diplomatariske afskrifter af alle de pigmldende
aktstykker, somn han ikke har. Hans arkiv vil efter den ene
preve, jeg deraf har set, neppe kunne yde ham nogen trest og
vejlednings,

Med megen opmarksomhed paherte Palmerston ogsi Leh-
manns maliciese beretning om de opleste forhold i Berlin, frem-
haver Reventlow. sDen udsagte ondskab, som det lykkedes mig
at legge i denne del af samtalen, da jeg meerkede, den faldt i
god jorde, skriver Lehmann, shar neesten omvendt mig til den
tro, at den Gud giver et embede, den giver han forstands. Arnim
karakteriserede Lehmann siledes som spietist, magnetiseur og
visionair, s at han havde natlige sammenkomster med spogelser,
og uden tvivl fik sine politiske inspirationer af en eller anden
luftig Egeria« (sml. ovenfor s. 615).

Ved omtalen af garantiakten spurgte Palmerston, om Dan-
mark ikke kunde vere tilfreds, om England sikrede os imod, at
preusserne rykkede ind i selve Slesvig. Lehmann bemarkede
hertil, at han fra Berlin havde medbragt den overbevisning, »at
selv Preussen ikke drev sin formastelighed si vidt, men at jeg
dog dermed ingenlunde kunde anse os for fyldestgjortes. Han
udvikler i brevet dette n@rmere, nevner sine forhandlinger med
Stratford Canning herom og slutter: »Bade grev Reventlow og
jeg protesterede i kraftigste made mod, at vi som udgangspunkt
for en underhandling kunde acceptere preussernes beszttelse af
Holsten og Rendsborgu.

Herefter fortseetter han imidlertid med at fremhaseve, at det
er hans private mening, at det vil vere umuligt nu for Preussen
at trzkke sig tilbage fra Holsten. Han udkaster et slags kom-
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promisforslag 1 brevet — ikke i samtalen med Palmerston. Han
kritiserer videre den af »hr. udenrigsministeren for den preussiske
gesandt nzvnte linies, der synes ham at mangle sikke blot al
statsretlig, men ogsd al strategisk hjemmels.5?

Da Lehmann trengte ind pad Palmerston for at fa klarhed
over samtalens »praktiske resultate, fik han kun den besked, at
England var villig til at magle, hvis begge parter bad herom;
m.h.t. Englands garanti matte Palmerston forst studere doku-
menterne, for han kunde udtale en bestemt mening. Derimod
erklzrede Palmerston sig enig med danskerne i, at Danmark
ved en krig var berettiget til at anvende sin semagt fuldt ud
imod Preussen, sDette ers, skriver Lehmann, scontentum af vor
samtale med lord Palmerston, som vistnok rebede de allerbedste
intentioner, men med hensyn til praktisk udbytte ingenlunde
forekom mig sa tilfredsstillende, som den mere sanguinske grev
Reventlow fandt samme«. Han hiabede dog, den vilde have gavnet
som forberedelse til Palmerstons studium af aktstykkerne.

Hverken i Lehmanns eller Reventlows beretning siges noget
om Englands smzaglings, Reventlow navner i sin depeche ud-
trykkeligt betznkelighederne herved uden at kende Ruslands
svar pa de danske henvendelser.

I ms. skildrer Lehmann det indtryk, han fik ved samtalen
med Palmerston, sdenne mand, der har haft en sa magtig ind-
flydelse pa verdens skabne. Jeg kan ikke sige, at hans personlig-
hed svarede til den forestilling, man ger sig om en sadan; der
var navnlig noget forliebt i hans blik, der ikke kledte hans alder,
og en vis lethed i hans humor, der sikkert vilde have tiltalt mig
mere, hvis den sag, hvorom vi talte, ikke havde varetl alvorligere
for mig end for hame.®*

Sammenkomsten med Palmerslon, forteller Lehmann videre
i ms., forlod han svel med den overbevisning, at lord Palmerston

8 Sml. s 6261 — Linien, ved hvilken de danske tropper ifelge grev
Knuths kompromisforslag vilde standse, gik mellem Ekernforde og Frede-
riksstad.

8 Sml. udg. s. 185: » .. hans forliebte blad ejne mindede ... om hans
gamle sgenavn lord Cupido . . ..
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derigennem havde faet en del at vide, som det var enskeligt han
vidste — men dog med hensyn til resultatet langt mindre opbygget
end den riglignok meget sanguinske Reventlow. Mit indtryk
meldte jeg til udenrigsministeren med de ord, hvis rigtighed
desvaerre kendsgerningerne snart have bekraeftet, at »England
fremfor alt vil have fred, — at der derfor ikke gives nogen conces-
sion si uretfzrdig og uhmderlig, som det [der star fejlagtigt jeg]
jo vil tilride os for at forhindre krig, og ingen exception mod
garantien si darlig, at England jo vil foretrazkke den for det
alternativ, enten ligefrem at bryde sit ord eller loyalt at opfylde
dete. Man vil deraf se, at hvis man i hjemmet har gjort sig store
forestillinger om de store resultater, jeg vilde medbringe, er det
ialtfald ikke mig, som har vakt dem«.%5

I betragtning af de i stykket brugte citationstegn skulde man
vente at finde udtalelsen i Lehmanns brev 13. april til grev Knuth.
Men den findes der ikke s lidt som noget, man med rimelighed
kan identificere den med. Det forekommer mig heller ikke, at
referatet af samtalen i Reventlows depeche af 13. berettiger til
Lehmanns udtalelse »den rigtignok meget sanguinske Reventlows,
I Lehmanns brev tales, som anfert, heller kun om »den mere
sanguinske Reventlows,

I umiddelbar fortsettelse af det citerede stykke i ms. om
resultatet af sammenkomsten med Palmerston hedder det: »For
dog, savidt det stod 1 min magt, at afskaere de udflugter, Palmer-
ston i sin samtale havde ladet skinne igennem, tilskrev jeg ham,
efter samridd med Reventlow og Bielke, et brev, hvori jeg navn-
ligen ogsa citerede det fornedne af de ®ldre og yngre statsakter,
der kunne tjene selve tractatens fortolkning®® men erholdl
selvfolgelig intet andet svar derpd, end en anerkendelse af dets
modtagelses.

Det brev, hvortil her ma sigtes, er en udferlig skrivelse af
den 14. med opregning af de statsakter, der angik Englands

8 Sl udg. s. 196, der stort set svarer hertil.

8 Udg. s. 196 har: » . . sendte jeg ham en skrivelse, hvori jeg i forening
med Rewventlow og nawvnlig Bielke kort og bestemt havde sammenfattet
dens momenters.
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garantiforpligtelse over for Danmarks besiddelse af Slesvig.®?
Mellem samtalen med Palmerston og brevet ligger siledes 1 a 2
dage. Lehmann besluttede sig nemlig til den 13, at rejse hjem
og var giet om bord i damperen »The Ranger«. Imidlertid for-
sinkedes dennes afrejse ved manglende kulforsyning, og gennem
en 3. udgave af dagens »The Timese erfarede Lehmann slesvig-
holstenernes nederlag ved Bov. Lehmann gik fra borde, ilede
tilbage til London for, som han bemarker i en efterskrift til brevet
af 13. til grev Knuth — brevet var skrevet om bord pa skibet
— »med Reventlow at foranstalte det videre fornednes.

Brevet til Palmerston af 14. begynder: sLes événements de
ma patrie se suivent avec tant de précipitation [der sigtes sikkert
til slaget ved Bov], que V.E. pardonnerait a I'ardeur de mon
dévouement, si j'ose lui soumettre quelques observations etc.s.
Mod brevets slutning prises Palmerstons »slogique tranchantes og
sloyauté magnanimes; tusinde gange bedre end jeg, skriver Leh-
mann, vil De kunne bedemme spergsmélets forbindelse med den
store politik. »Det tilkommer Dem at afgore, om folkeretten endnu
bestar ... om der er en europzisk interesse forbundet med, at
Danmark, si mange gange senderlemmet, ikke skal ophere at
eksistere, en interesse, eminent engelsk, i at skafle sig en stotte
i en sterk og trofast allierete.

S4a vidt ses, reagerede Palmerston ikke pa brevet. Lehmanns
bemerkning i ms., at han fik »en anerkendelse af dets modtagelses,
geelder muligvis et senere brev (se nedenfor).

Takket vere Bielkes forbindelse med medudgiveren af »The
Timess, den i gammelnordisk litteratur staerkt interesserede
George Webbe Dasent, lykkedes det Lehmann her at fa optaget
fire breve til belysning af det danske syn pa striden. De fremkom
under merke i numrene for 13., 15., 20. og 21. april. I ms. siger
Lehmann, at Bielke selv under mzerket Holger Danske shavde

87 Kept. i pk. U.Min. Ges.ark. London. Korrespondance med Foreign
Otfice m.m. 1848, — Genpart af brevet i Lehmanns arkiv. C. 13. — Endvidere
findes en kopi ved Reventlows dep. 18/4, men ikke omtalt i denne. Den er
her — fejlagtigl — dateret 16. april. — Sml. Lehmanns brev til Knuth 18/4.
Vabenstilst. 1 Malme ete., lag 4.
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meddelt flere smatinge. Efter sfleres var der foroven tilfejet
rialtfald meget velegnedes, hvad der igen er slettet. I udg. s. 197
reduceres Bielkes bidrag til »nogle sma, korrekte, men haejst
ubetydelige notitsers, Om sine egne breve siger Lehmann i ms,,
at han ter »uden ubeskedenhed pasta, at det var et ord i rette
tide. I sit 4. og sidste brev forsikrer Lehmann som en dansk
Themistokles, at »hvis de tyske h®res umadelige overlegenhed
skulde fordrive os fra fastlandet, vil vi efter de gamle athenzeers
exempel sege tilflugt bag vore treemure, og vise Tyskland, at de
gamle sokongers dnd ikke er udded ved Osterseens strandees.

I udg. s. 197 hedder det,’® at Lehmann sbenyttede . . . de par
dage, der hengik, inden Palmerston kunde modtage os [den 12.],
til under den i England meget brugte form af »Breve til udgive-
ren¢ af »Times« at give en efter engelsk tankegang affattet frem-
stilling af den danske sags. Brevene kan, hvad indholdet af de
sidste viser, ikke alle veere udarbejdede i nevnte tidsrum.

I Bunsens den 19. april udkomne pjece »Memoir on The Con-
stitutional Rights of The Duchies of Schleswig and Holstein . . .«
findes et angreb pa Lehmann, bl, a. med omtale af hans to forste
artikler i »Times«. Jeg har andetsteds n®vnt dette og skal kun
tilfeje, at Bielke — mellemmanden mellem Lehmann og Times
- havde besveer med at fa Lehmanns steerkt polemiske brev af
19. til Bunsen optaget.®® Det skete i bladet for 25., men tillige
med Bunsens svar og bemarkning om, at begge de pagmeldende
havde anmodet om at {4 korrespondancen optaget. Bielke mener
i et brev af 2. maj til Lehmann,®® sat Bunsen har tabt meget ved
sin adferd i vor sag, og skent mange finder dit brev lidt intem-
perate, dadler de dog sterkt B.s angreb og svar«.®® Nar Circourt
i sine »Souvenirs«®? mener, at Lehmann ved sin sgrove« adferd i
London over for Bunsen har skadet Danmarks sag »dans Lous

88 Mls. har intet tilsvarende,

8 Se Bielkes brev d. 25. [april] til Lehmann i dennes arkiv.

"W Smst.

1 Sml. P. Vedels udtalelse om Lehmanns brev til Bunsen. Polit. Breve,
IV, 5. 214.

2 11, 5. 110 1.
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les esprits«, er det en los antagelse og kan i hvert fald kun gzelde
visse kredse (hoffet m.m.).

Lehmanns fire breve blev i hans egen oversettelse trvkt kort
efter hans hjemkomst til Kebenhavn.®®

Da Lehmann intet resultat eller svar havde opniet ved sit
brev af 14. til Palmerston, sendte han den 18. denne en ny skri-
velse,® Disse linjer er, skrev han, de sidste, hvormed jeg vover
at ulejlige Dem. Det er alene kendsgerninger, som jeg fremlaegger
til Deres provelse. Han navnte den tyske forbundsdags beslut-
ning af 4. april om indskriden mod Danmark og spurgte, om ikke
Danmark, besluttet pa at forsvare sig, var berettiget til nu at
habe, al garantimagterne vilde erkende casus foederis og even-
tuelt casus belli for indtradt. Palmerstons svar af s.d. var yderst
formelt, indeholdt kun en anerkendelse for modtagelsen samt
kort angivelse af brevets indhold, men intet svar pA Lehmanns
sporgsmal.®

Af sine to breve til Palmerston — af 14, og 18. — sendte Leh-
mann den 18. kopier til grev Knuth.?® Han omtalte desuden
J. Wilsons interpellation i parlamentet dagen for i det danske
spergsmal og Palmerstons fra et dansk synspunkt si utilfreds-
stillende svar herpa.!? Imidlertid havde, skrev Lehmann, sgrev
Reventlow alt tidligere gjort indledende skridt hos hr. d’Israeli,
som for resten star langt hejere som udmearket taler, end som
offentlig karakter. Med ham har jeg derfor haft en meget udferlig
samtale, hvorunder jeg har segt at sette ham ind i alle sagens
siders. Endvidere havde Disraeli, »som vi ter betragte som vor
sags advokat 1 underhusets, hvor han i morgen vilde fremkalde
en debat om garantispergsmalet, fiet fortrolig meddelelse om
den sidste danske note og om Lehmanns brev til Palmerston.
Reventlow og Lehmann havde den 18. igen en samtale med
Disraeli,?8

¥ De er medtaget i udg. s. 219 1.

# Kept. og kopi smst. som brevet af 14,
* Lehmanns arkiv. C. 13.

# YVibenstilst. i Malme etc., log 4.

#7 Se herom mit anf. arb, s. 84 {1

¢ Sml. Reventlows dep. 18/4 (uden nr.).
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Af Lehmanns brev skulde man egentlig tro, at hans »meget
udferlige samtale« med Disraeli ikke er overvaret al Reventlow.
Men undladelsen af at nzvne denne kan skyldes en naturlig trang
til ene at dvaele ved egen indsats.

Pa et tidligt tidspunkt havde Reventlow spgt at interessere
engelske oppositionspolitikere for den danske sag (sml. ovenfor
s. 634). Det gjaldt saledes Aberdeen, Palmerstons forgenger som
udenrigsminister, hvem ogsa Brunnow havde tilskyndet ham til
at opsege.?® Da Reventlow om morgenen den 14, erfarede, at
Wilson vilde interpellere Palmerston om sporgsmailet, skyndte
han sig at opsege sin »ven mr. Disraeli for at bede ham om den
stotte, som han havde lovet vor sags. Disraeli gentog sit lefte,
og Reventlow overlod ham brochurer, artikler og blade for at
sette ham »au fait de notre affaire«.!®® Han n@vner intet om, at
Lehmann var med.

I ms. skriver Lehmann: »Jeg havde ... flere gange talt med
grev Reventlow om, hvorvidt vi kunde gere noget for at frem-
kalde eller understotte en parlamentsforhandling om vore anlig-
gender; men ligesom det i det hele er en vanskelig sag for en frem-
med at virke i den retning, siledes var det ialtfald kun ham, som
muligen ved sine personlige bekendtskaber heri kunde udrette
noget . . .«. Senere hedder det om forbindelsen med Disraeli:
»vi havde i den anledning flere sammenkomster med ham. Det
var herved iser grev Reventlow, som med stor varme, om end
i noget ubunden stil, forte ordet«.

I udg. s. 202 skildres forbindelsen med Disraeli pa en méde,
der tjener til at fremheve Lehmann som den, der manuducerede
Disraeli, »en lervillig elev og hurtigt hoveds, og som genfandt
sine argumenter i Disraelis sglimrende tale« i parlamentet den 19.

Af det foregaende fremgir formentlig, at Reventlow var den
virkelige ophavsmand til Disraelis interpellation.’®® Det gav han

" Reventlows dep. 7/4, nr. 23, og 5/4.

e Reventlows dep. 14/4, nr. 26. — Disraelis brev 14/4 til Reventlow.
Lehmanns arkiv. C. 13.

101 Bemazrkningerne i N, Neergaard: Under Junigrundloven I, s 250
anser jeg altsd for urigtige. Neergaards opfatielse genfindes i Dansk Biogra-

fisk Leksikon. XIV, s. 213 og i C. Degn: Orla Lehmann und der nationale
Gedanke (1936), s. 161,
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ogsd udtryk for i sin depeche af 20. til grev Knuth, hvor han
skriver: sVinder nu maden, pa hvilken parlamentets opmeerksom-
hed, og jeg ter nok foje til, varme deltagelse er bleven vakt for
vores retferdige sag, Deres bifald, sa vilde jeg anse det for den
sterste belonning for at jeg i Disraeli har truffen et godt valg
til at veere vores talsmand, og for hr. Orla Lehmanns og mine
forenede bestrebelser at seette ham au fait af vores anliggendes,
hvis der gaves hans tale og Palmerstons svar storst mulig offent-
lighed 1 Danmark. — Reventlow lod Disraelis tale trykke sammen
med Palmerstons svar.10?

Dagen efter, den 20,, forlod Lehmann London. Han niede
siledes ikke her at fi grev Knuths brev af 22,193 | dette anmodes
Lehmann om at tage til Haag, hvor Danmarks repraesentant som
chargé d’affaires pa det tidspunkt var den holstenske baron
Ludvig Ulrik Hans Brockdorfl.»®* Knuth motiverede sin anmod-
ning med, at Arnim pa en made havde forpligtet sig til at skaffe
Preussen en alliance med en semagt, og derfor skulde L.ehmann
undersoge — sikre — »at der ikke fra denne side [Holland] skulde
kunne true os nogen fares. Grev Knuth gav desuden i brevet
udtryk for sit inderlige snske om, at England ved »et kraftigt og
alvorligl ords vilde skafle Danmark et pusterum fra den overhzn-
gende krigsfare. — Noget tegn p4, at Holland skulde optraede som
Tysklands allierede, forela ellers ikke.

Skibet, hvorpa Lehmann foretog hjemrejsen, anleb Goteborg
for at indtage kul, og her blev Lehmann genstand for megen
hyldest. 1 ms. skriver han om dette ikke beregnede ophold:
»Jeg tenkte alvorligen pd at betragte dette som et vink fra
himlen om at gi til Stockholm, hvor jeg havde sterre udsigt til
at na virkelige resultater end i Berlin og London; men dels har
jeg ingen stor tro pa jertegn, dels vidste jeg ikke, hvorvidt dette
kunde krydse planer og foretagender af regeringen, fra hvilken

102 Rielkes breve 2/5 og 6/5 til Lehmann i dennes arkiv.

w3 Kopi af dette i Lehmanns arkiv. C. 13.

14 Ms. indeholder en rakke kritiske bemrkninger om denne, medens
udg. s. 219 nojes med at sige, at han sikke var den rette mand under de
davzrende forholde.
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jeg under min hele fravarelse kun havde hort lidt. Jeg resignerede
mig derfor til at aflegge et besog hos den danske generalkonsul
Scheel, hvem jeg manuducerede i dansk statsret og skandina-
visme . . .¢.

I udg. s. 217 lyder dette stykke: »Jeg havde den sterste lyst
til at betragte dette som et vink fra himlen om at ga til Stockholm,
hvor der var sterre udsigt til virkelig at udrette noget, end enten
i Berlin eller London; men da jeg ikke kunde tvivle om, at her
alt var gjort skridt fra regeringen, og kunde frygte for at krydse
disse, resignerede jeg mig til at afleegge et kort besog hos den
danske generalkonsul Scheel, hvis elskvardige hustru. . .«

Som det ses, er der i udg. flere karakteristiske forskelle fra
ms. Den overlegne bemarkning om Lehmanns smanuduktions er
udgiet. Det selvheevdende sjege i seetningen om udsigten til at
opna virkelige resultater i Stockholm er aflest med »der vare,
og endelig tillegges der Lehmann en overbevisning om, at den
ikke pa rundrejse verende regering allerede havde foretaget sig
noget! Det havde den savel som vor dygtige gesandt i Stock-
holm Chr. Hoyer Bille.

Skent Lehmann, som navnt, sresigneredes, fandt han sig
foranlediget til fra Goteborg den 25. at tilskrive Bille. Brevet
kendes formentlig kun fra Billes svar den 2. [?] maj.'% I dette
takker Bille for de givne meddelelser, som »har styrket habet
her om, at England endeligen med kraft vil sti os bie. Lehmanns
brev kan altsa ikke have haft det pessimistiske indhold, som han
pastar, at hans meddelelser til udenrigsministeren havde (se
ovenfor).

3. Vurdering

I ms. har Lehmann nogle, i udg. ikke optagne betragtninger
over resultatet af sin diplomatiske mission. Det wveesentlige af
disse skal gengives.

Da jeg gik i land pa toldboden, skriver Lehmann, forefandt
jeg Kebenhavn i ven febrilsk tilstand« — pa grund af efterretnin-
gerne om slaget ved Slesvig - og »den menneskemasse, der snart

ws [ ehmanns privatarkiv.
Historisk Tidsskrift. 12. R, 1. 43
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omringede mig, var ferdig ved at ransage mine lommer efter
den engelske flade. Pa det fra alle sider til mig rettede sporgsmal,
om jeg bragte gode efterretninger, svarede jeg sret godes, og efter
20 ars betznkning ved jeg endnu ikke, hvad jeg skulde have sva-
ret andet; thi sret godes siger sa lidet, at mindre vilde have sagt
for lidt, og selv om mine efterretninger havde varet mindre gode,
end de var, vilde del n@ppe have varet rigtigt at betro dette til
folk p4 gaden, hvis spergsmal jeg pi den anden side ikke ligefrem
kunde afvise — mindst i det davarende ejeblik . . .«

Men, forts@tter Lehmann, det var mig ikke uventet, »at alle
dem, for hvem det demokratiske martsministerium og i samme
navnligen jeg var en gru, vilde betragte en diplomatisk mission
i mine hender som en stor formastelse, og at selv den beskedne
made, hvorpa jeg stillede mig, ikke vilde afveerge, at de ubeset
vilde vere enige i, at den méatte ende med en fiasco. At jeg ikke
har tilbudt mig til dette hverv, at jeg kun patog mig det, fordi
jeg ikke vidste nogen anden, hvem det i det daverende sjeblik
og uden muligheden af nogen instrux kunde tildeles, samt at jeg
bade i Berlin og i London har demt rigtig om stillingen, ses af
det foregdende. Har man ventet storre resultater, er dette i alt
fald ikke foranlediget af mig. Hvorledes det er udfert, derom kan
man nu demme , . . Det vilde vere mig kaerl, om dommen matte
blive den, hvormed Schouw tilbagesendte mig de af [mig] linte
koncepter til mine beretninger, at sder fra min side er gjort,
hvad der kunde gores og siledes som det matte goresw.

J. Fr. Schouws her af Lehmann citerede udtalelse findes i et
brev fra Schouw til Lehmann af 25. maj 1848.1°¢ Han, H. N.
Clausen og Krieger havde gennemlast de dem af Lehmann med-
delte aktstykker om missionen, og ved tilbagesendelsen feldede
Schouw nzvnte dom, »sdvidt jeg kan have en menings.

Safremt Lehmann pd det ovenfor navnte spergsmal, om han
kom med gode efterretninger fra England, har svaret s»ret godes,
overdriver sBerlingske Tidendes, nar det i sit nr. for 26. meddeler
hans ankomst og med sparret skrift skriver, at han shar med-
bragl gode eflerrelningers, Ogsa »Faedrelandet« for den 26. anforer,

et [ ehmanns arkiv. C. 13.



ORLA LEHMANNS DIPLOMATISKE MISSION 649

at Lehmann er vendt tilbage smed gode efterretninger«. Senere
i samme nr. omtales, at Lehmann af den pa toldboden forsamlede
mangde ledsagedes til konseilpraesidentens hus, hvor der rabtes
hurra for ham, der til gengzld besvarede dem med et leve for
skonge og faedrelands, for varmeen« og for sDanmark og Englands,
idet han tilfsjede, »at han medbragte ret gode efterretningers.

Hvad Lehmann virkelig ferte med sig, var en af ham selv
pa overrejsen foretaget oversettelse af parlamentsforhandlingen
den 19, mellem Disraeli og Palmerston. Den medfulgte som folge-
blad sivel »Berlingske Tidende« som sFadrelandet«.!®? Med rette
skrev det sidste herom: »Vistnok havde det varet langl enskeli-
gere, om hr. Lehmann havde kunnet medbringe en engelsk flide
end en engelsk parlamentsforhandling. Hvad lefter han i den
henseende kan have modtaget, vide vi naturligvis ikke. . .s
Bladet fortseetter med at finde lyspunkter 1 Palmerstons udta-
lelser og ender: »sHovedsagen er, at vi kun ikke forsager selv,
sa vil, sa kan England heller ikke svigte os. Kommer det end
sent, s kommer det godts.

Idet jeg tager samme reservation som Schouw m.h.t. bedem-
melsen af Lehmanns mission, er det min opfattelse, at man naeppe
kan havde, at den bragte udbytte, men den voldte formentlig
heller ingen seerlig skade. De danske diplomatiske reprzsentanter
i Berlin og London forblev efter systemskiftet og insurrektionen
fuldt loyale over for regeringen i Koebenhavn og bestrabte sig
efter evne for at hindre tysk intervention i1 monarkiets indre
anliggender. Lehmanns »sdeltagelse¢ i disse bestrabelser under
hans ophold i Berlin og London forekommer mig ikke at kunne
tilleegges megen betydning. Selv taler han med en vis ret — trods
den blomstrende retorik i hans beretninger og breve — om »sden
beskedne méade, hvorpa jeg stillede migs.

I en depeche af 28. april fra Reventlow til grev Knuth findes
nogle udtalelser, som man kunde fristes til at tro var mentede
pa Lehmann: »Jeg tror ej, at De, kare hr. greve, har arsag at
bebrejde eller at fortryde et eneste ord om visse folk, hvis let-
sindighed er stor, siledes som han nylig har aflagt en merkverdig

17 BPerl. Tid. 27/4 48, nr. 104. — Fedrelandet 26/4, nr. 112,
43+
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prove pi; men beroligende vilde det i det mindste vaere for mig,
hvis De vil vaere overbevist om, at jeg har taget ham, som han
af skaebnen er givet, 4 godt som min forstand har kunnet lede
migs. Udtalelsen ma formodentlig ga pa et tabt (?) privatbrev
fra Knuth til Reventlow.

Hvilket indtryk Lehmann har gjort pa de engelske diploma-
ter og statsmand, han kom i forbindelse med, er mig ukendt.
Noget rosende skudsmal var han, som ovenfor anfert, ikke blevet
forsynet med af sir Henry Wynn, da han flaj ud pa sin mission.
Men hans rerende begejstring for engelske samfundsforhold ma
dog — trods hans utilstrekkelige engelske sprogkundskaber —
have virket sympatisk pi englenderne.

Serlig betydning tilleegger Lehmann, som nzvnt, sine artik-
ler i »Times«.2%® Om disse har haft sterre virkning, far sta hen.
Engelsk offentlighed var fra forst af gunstigt stemt over for det
lille lands kamp mod en invasion, som Disraeli i sin parlaments-
tale stemplede som en krenkelse af sall public law and all the

rights of nationse.

Summary

The revolutionary Schleswig-Holstein Movement contributed
greatly to the change in the Danish political system that took
place in Copenhagen when the Cabinet of March 22 1848, was
formed. Orla Lehmann, a National Liberal and one of the main
opponents of the Movement, became a member of this Cabinet
as minister without portfolio. As early as March 26 the ““Statsraad”
(King and Cabinet in assembly) decided to send Lehmann to
Berlin and London. He was to inform Danish diplomats there of
the changes that had taken place at home, and — in Berlin - to
try to prevent Prussian (and German) intervention on the side
of the Schleswig-Holstein revolutionists, and — in London — to ask
for assistance against an intervention of this kind.

On March 29 Lehmann arrived in Berlin, and during the follow-
ing days he and Wulff Plessen, the Danish Ambassador to Berlin,
had negotiations with H. A. von Arnim, the new Prussian Foreign

108 T Marie Lehmanns brev til hendes mand (Polit. Breve. IV, s 4035)
anferes en udlalelse al Joergen Roed om, at man hovedsagelig havde Leh-
mann at takke for det engelske folks skundskab til vore sager & interesse
Tor ose.
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Minister. In these talks the Danes sought support and advice
from Westmorland, the British Ambassador to Berlin, and Sir
Stratford Canning, who on his way from London to his post as
Ambassador to Constantinople had stopped at Berlin in order to
strengthen British-Prussian relations. However, neither the Danes
nor the Englishmen succeeded in keeping Prussia back from
violating the non-intervention principle.

On April 3 Lehmann left Berlin to go on to London, there to
ask for the assistance he expected would be readily given. On April
5 he had a long talk with King Leopold in Brussels about the situa-
tion. In the evening of April 7 he reached London, where he
immediately went to see Fr. Reventlow, the Danish Ambassador.
On April 12 the two of them had a long conference with Lord
Palmerston, but the latter only promised to act as mediator in
the conflict in case both contending parties appealed to him.
Reventlow and Lehmann also had talks with Disraeli, the leader
of the opposition, before the latter’s pro-Danish interpellation in
Parliament on April 19, and through articles in *““The Times"
Lehmann tried to give the British public an idea of the Danish
views of the conflict. On April 20 he left London, and when he
disembarked in Copenhagen on April 26, people almost searched
his pockets, as he puts it, to find the British Fleet. All in vain
— for during the whole conflict England stuck to the role of the
mediator,

Lehmann obvicusly reported his “diplomatic mission” to
Knuth, the Danish Foreign Minister, in “dispatches’ and letters.
On the basis of these Lehmann worked out a more copious descrip-
tion towards the end of his days (d. 1870), a description that is kept
among his private papers in the Danish Record Office. It cannot
be regarded as a copy ready for press. It is included in Hother
Hage’'s edition of “*Orla Lehmanns efterladte Skrifter” (Posthums-
ous Papers of Orla Lehmann), II (1873), p. 105 {I., where it has
been often very freely arranged. Hage’s liberty in arrangement is
instanced in the present monograph, at the same time as the
reliability of Lehmann’s own manuscript is tested by confrontation
with contemporary sources.

The monograph ends with an estimate of Lehmann’s “‘results”.
As already stated — they were poor. His participation in the
Danish Ambassadors’ negotiations has hardly been of any signi-
ficance — neither way, but on the other hand it must be emphasized
that the co-operation was frictionless between the experienced
Ambassadors and Lehmann, the strange bird in the world of the
diplomats. The *““dispatches” and the manuscript are fascinating
contributions to a characterization of Lehmann as a person.



