Anmeldelser

Troels Fink: 1. Fem floredrag om dansk udenrigspolitik efter
1864 (Universitetsforlaget i Arhus 1958, 81 sider). 2. Spillet om
dansk neutralitet 1905—1909. L. C. F. Litken og dansk uden-
rigs- og forsvarspolitik. 3. Ustabil balance. Dansk udenrigs- og
forsvarspolitik 1894—1905. (Begge boger udgivet af Universitets-
forlaget i Arhus henholdsvis 1959 og 1961 som nr. 6 (343 sider) 0g
nr. 9 (254 sider) i skrilter udgivet af Jysk Selskab [or Historie,
Sprog og Litteratur).

Dansk forsvarspolitik mellem 1872 og 1909 har med rette ind-
taget en betydelig plads i de vierker, der i de sidste 35 ar er udkom-
met om Danmarks nyeste historie. Her tzenkes ister pa P. Munchs,
P. Engelstolts og Wilhelin la Cours fremstillinger i »Det danske
Folks Historie« bd, VIIT (1929) og 2. udgaven heraf »Schultz
Danmarks Histories bd. ¥V (1942) samt 2. og 3. bind af la Cours
Danmarkshistorie (1940—1950). Disse fremstillinger har det til-
feelles, at problemerne hovedsagelig er blevet behandlet ud fra
indenrigspolitiske synspunkter. Dette gelder i ganske sierlig grad
tiden fer 1901, hvor det er de partitaktiske og militertekniske
synspunkter, der dominerer. Denne ensidighed har nok sin rod i,
at forsvarssagen blev en si viglig del af forfalningskampen, at
den kom til at overskygge det udenrigspolitiske aspekt. Men den
hienger ulvivlsomt ogsi sammen med en tendens i dansk historie-
skrivning til at behandle de forsvarspolitiske og udenrigspolitiske
problemer valhangig afl hinanden, skent der er en indre sammen-
hzeng. En del af forklaringen herpid ma dog seges i den kendsger-
ning, at det forst er i de allerseneste ar, forskningen har Cet
adgang til danske og fremmede udenrigsministerielle akter om
perioden efter 1879, Der er dog ogsid grund til at nevne den
omstendighed, at venstres ledende miend nmsten hell var afskarel
fra at skaffe sig el intimere kendskab til de vilkar, hvorunder
dansk udenrigspolitik blev udformet, fordi denne politik wvar
blevet ¢t monopol for de skiftende hojreregeringer. I hvilken ud-
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strickning dette monopol blev haevdel, Tar man indirekte el
levende indlryk al gennem Frede Bojsens politiske erindringer
der nu er blevet udgivel af D.N.H. Skeont Bojsen meget ind-
gacnde beskieltiger sig med Danmarks lorsvarspolitik mellem
1872 og 1901, lader han kun glimtvis de undenrigspolitiske syns-
punkter komme til orde. Denne tavshed om disse problemer, der
ogsa kendes fra andre wvenstremiends fremstillinger, har neppe
kunnet undgd at virke tilbage pa historikerne, nar de skulle
skildre tiden indtil systemskiftet,

For perioden mellem 1901 og 1909 er det indenrigspolitiske
aspekt ikke nwer sa dominerende. Her [Gr de udenrigspolitiske
svnspunkter lov il al komme til orde, fordi der efter den forste
verdenskrig udkom en del danske og udenlandske publikationer,
der i nogen grad kastede lvs over begivenhederne, men dog ikke
mere end at det kun var brudstyvkker af ¢t monster, der kom til
svie, [ 1919 udsendtes i forbindelse med Forsvarskommissionens
arbejde forskellige aktstykker om kaplajn L. C. . Litkens
sendelse til Berlin i 1902—03 og 1906—07, der gav hidtil ukendte
oplysninger om regeringen J. C. Chrislensens udenrigs- og forsvars-
politik. 1 1925 udkom i Berlin bd. 19 og 23 i serien sDie grosse
Politik der europiiischen Kabinettes, der bl. a. indeholdt de meget
vigtige dokumenter om den sperring af adgangen til Ostersoen
som Nikolaj IT og Wilhelm II planlagde i 1903, samt referatet af
udenrigsminister Raben-Levelzaus samtale med statssekretwer
von Tschirsky i november 1906 om den danske regerings tysk-
orienterede udenrigspolitik. Ogsa fra engelsk side ndkom i tyverne
i serien »British Documents on the Origin of the War 1898-1914.«
ba., VIIT materiale til belysning af Danmarks udenrigspolitik i
1907-08. Endelig kan nmvnes de mikrofotograferinger al korre-
spondancen mellem del russiske udenrigsministerium og dets
gesandtskab i Koebenhavn i arene op til 1913, der i begyndelsen af
trediverne blev taget i det sovjetiske statsarkiv i Moskwva.

Det sidstimevnte kildemateriale synes dog ikke at vaere blevel
benyttet al danske historikere for 1930, men det ovrige har sat sig
tvdelige spor i savel Engelstolls som la Cours skildringer af tiden
fra 1905 til 1909. Disse er dog tillige et vidneshyrd om, hvor
ufuldkomment dette materiale i virkeligheden er, Det er siledes
ganske karakteristisk ndr Engelstolt om Litkenforhandlingerne
drager den konklusion, at sdet er bagefter sare vanskeligt at sige,
hvilken reel betvdning disse Littken-Christensenske bestricbhelser
har haft for forholdet til Tysklande Eller nar la Cour om grev
Rabens samtale med von Tschirschky skriver, »at man i Tysk-
land havde modtaget et fejlagtigt indiryk af den politik, der var
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vort folks og vor regerings: den ligelige neatralitetse, Det skal her
bemierkes, al disse cilater ikke er blevet udvalgt for at krilisere
de to historikere. De er blot Iremdraget som et eksempel pd, at
det dengang offentliggjorte materiale ikke tillod en dyberegiende
undersogelse og analyvse al problemerne.

Forudsielningerne for et sidant studium er Torst blevel hragt
til veje i lobet af de sidste 12-13 dr cfter at det danske udenrigs-
ministerinms arkiv og de lyske udenrigsministericelle akter er
blevet tilgengelige for den videnskabelige forskning.

Iin al de danske historikere, der ikke blot si den chance, som
nu bad sig, men ogsi udnytiede den, var daverende professor ved
Arhus Universitet og nuvierende generalkonsul i Flensborg, dr.
phil. Troels Fink. T begyndelsen af halvtredserne besluttede han
al gore problemet omkring Litkenforhandlingerne til genstand
for en fornyet undersegelse, men inden han ndede at [remlegge
resultatel heraf i et videnskabeligt vierk, opfordrede Statsradio-
fonien ham Lil at holde fire foredrag om dansk udenrigspolitik i
det 19. og 20. Arhundrede. Det cr disse foredrag supplerct med en
redegorelse om Danmark under den russisk—japanske krig
1904-1905, der er blevet trykt i bogen +»Fem foredrag om dansk
udenrigspolitik efter 1864

Denne lille bog pa 81 sider har is@r sin vardi ved at klarlegge
hovedlinjerne i dansk udenrigs- og forsvarspolitik gennem de
sidste 200 ar. Her opridses for forste gang hele den udenrigspoli-
tiske baggrund for striden om Kebenhavns bel®stning og forsvars-
lovene af 1909. Der gives Lillige en ypperlig skildring al begiven-
hederne ved krigsudbruddel i august 1914 og en Kort omtale af de
forhold, der peger Irem mod situationen i fordret 1940,

For alle historisk interessercde, der onsker at blive orienteret
om disse spergsmal i en let tilgengelig og populer form, er det en
smerdeles velegnet bog, Men efter fremstillingens art er der kun
tale om rene oversigter, og i forordet il bogen udtrykte forfat-
teren derfor hdbet om, at han senere matte fa lejlighed til at
behandle emnet i en storre fremstilling, hvor han kunne give
detaljerede oplysninger om hele kildegrundlaget. Delte hab er til
fulde blevet opfyldt i de to varker: »Ustabil balance« og #Spillet
om dansk neutralitets, der tilsammen dakker perioden 1894 til
1909. Selvom sidstnevnte bog kom i 1959, d.v.s. to ar inden den
farstnevnte, vil det vere naturligt at omtale »Ustabil balances
farst al hensyn til begivenhedernes kronologiske forlab.

Med denne bog har Fink sat sig det mdl, »at skildre forsvars-
politikken i sin udenrigspolitiske sammenh@zng og omvendt uden-
rigspolitikken pa forsvarspolitisk baggrunde. Titlen henlyder til
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den storpolitiske uligeviegt, der opstod i Oslersoonwadet, da
Rusland i 1904-05 efter nederlaget i Ostasien midlertidig var
reducerct som en magtfaktor. Danmark havde indtil da liggel i et
trekantet ligeviegtsfell mellem Rusland, Tyskland og England,
men fra 1904 blev Danmark placeret i en sierdeles udsat position
mellem Tvskland og England. Men titlen hentyder ogsa til indre
danske forhold, idet et af de mest karakteristiske trick ved perioden
efter 1894 var den manglende balance mellem forsvarel og uden-
rigspolitikken. Det er Finks megel belydelige indsats, at han med
stotte i det nve tyske og danske kildemateriale har klarlagl hele
dette problemkompleks. I denne forbindelse ma det ogsa frem-
haeves, al han med stort udbyite har benvitet rigsdagsforhand-
lingerne, saledes som de findes refereret i folketings- og landstlings-
tidende. Delte er en wvigtig kilde til Danmarks nyeste historie,
isier, hvis man forstar at liese mellem linjerne, hvilken igen forud-
sietter, at man kender hele baggrunden for forhandlingerne.

Udgangspunktet for Finks fremstilling er Kobenhavns land-
befmstning, der i fordret 1894 stort set var ferdigbygget. Den var
i realiteten rettet mod Tyskland og kom derfor til at virke som en
hindring for den neutralitetspolitik, som venstre onskede gennem-
fort for at fjerne den tyske mistillid til Danmark. Dette udenrigs-
politiske mal fandt udtryk i det fjerde punkt i forliget af 1894,
med ordene om, at forsvarels ordning kun skete med det mal for
oje at verge os mod angreb og vaerne vor neutralitet samt ved en
gunstig lejlighed soge denne anerkendt og respekteret. Baron
Reedtz-Thott, der blev regeringschef i august 1894 og selv wvar
en af forligets fwedre, var enig i, at hovedopgaven matte vere at
skabe tillid til Danmarks neuolralitetslinje, men modsat Frede
Bojsen enskede han ikke at arbejde for en afl stormaglerne aner-
kendt dansk newotralitel, Hans dilemma blev da, at han skulle
fore en fast neutralitetspolitik samtidig med at Danmarks poten-
tielle vierdi for en krigsforende stormagt var blevet forogel gen-
nem Kobenhavns befiestning, Neutraliteten wvar allsa stwrkere
truet nu, end dengang beflwstningen ikke wvar byvggel. Deral
opstod den indre, ustabile balance. Regeringens vanskeligheder
blev yderligere eget pa grund al det nordslesvigske sporgsmal,
der permanent belastede forholdet mellem Danmark og Tyskland
og gjorde det niesten umuligt at overbevise den tyske regering om,
al Danmark ikke havde til hensigl al gore fxlles sag med Tysk-
lands fjender.

Det lykkedes hverken for Reedtz-Thott eller de folgende
hejreregeringer at lose dilemmaet. Dette betod, at hojre op mod
drhundredskiftet ikke blot var kerl fast i indenrigspolitisk hen-
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seende, men ogsd med hensyvn til Danmarks forsvars- og udenrigs-
politik, Hele dette indviklede spil er det Ivkkedes Fink at frem-
liegge og analvsere med forbilledlig klarhed, og i kapitlel om
Kollerpolitikken har han kunnet pavise, i hvilken udstraekning
Wilhelm II stod bag de hensyvnslose forfolgelser al de dansk-
sindede nordslesvigere. Denne politik var nok el led 1 kejser-
rigets germaniseringsbestricbelser, men fik sin sierlige karakter
pa grund afl del darlige Torhold mellem Danmmark og Tyskland i
halvfemserne, da man i Berlin regnede med Danmark som en
potentiel deltager i en fransk-russisk alliance og lod nordsles-
vigerne undgelde derfor,

Med syslemskiftet i 1901 ndar skildringen frem Lil bogens vig-
tigste afsnit: tiden 1901-1905. Det nye ministerium Deuntzer
overtog en tung arv elter sine forgengere, og dets muligheder for at
lose de forsvars- og udenrigspolitiske problemer var pa forhind
ikke alt for gode. For det forste fordi den nye konseilsprasident
og udenrigsminister var en mand uden auloritet og politisk
erfaring. Valget af ham som regeringschef var imidlertid en ned-
vendighed som folge af det ulyksalige hensyn, der endnu engang
skulle tages til Christian IX’s felelser. Men for det andet wvar
ministeriet sammensat af si heterogene elementer, at det wvar
noget nwer umuligt at fere en helhedspolitik, Det viste sig ikke
mindst ved wvalget al faestningsvennen, oberst W. H. O. Madsen
som krigsminister. Om Madsen siger Fink, at han ved regeringens
dannelse neppe havde forstiet situationens vanskeligheder (5. 98).
Med ligesd stor ret kan det siges, at regeringschefen heller ikke
havde forstiet dem, thi ellers kunne han ikke have accepleret
Madsen som krigsminister. Baggrunden for denne uheldige ud-
nevnelse har Fink fremdraget gennem en undersogelse al Troels-
Lunds og Johaunes Clausens privatarkiver.

Den storste verdi ved Finks fremstilling af begivenhederne |
de nermeste ar efter systemskiftet findes imidlertid i skildringen
af Deuntzers ndenrigspoliliske system, der var et storstilet forsog
pa al opna en inlernational anerkendelse al Danmarks perma-
nenle neutralitet. Forskellen mellem Deuntzers og 1. C. Christen-
sens udenrigspolifiske malsietning har i de hidtidige [remstilling
er ikke vmret neje prieciseret, og pa dette punkt bringer bogen
en varig landvinding. Forste gang Deunlzer udlalle sig om sit
udenrigspolitiske program var i februar 1902, Hans ord ved denne
lejlighed var dog ret wage, men i august samme ar gav han en
meget positiv erklering i forbindelse med Dansk Fredsforenings
opfordring til regeringen om, at Danmark skulle erkliere sig
principielt og vedvarende neutrall.
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Det er en almen antagelse, at de forskere, der arbejder med
moderne historie, har et si rigl kildemateriale til deres radighed,
at de i modselning Lil oldtids- og middelalderhistorikerne har
mulighed for i alle enkellheder at klarlegge problemerne. Delte
turde dog viere en sandhed med modifikationer. Vist findes der el
enormt materiale, og der krieves ofte et team—work for at fa
hveden skilt fra klinten. Men gang pa gang lades forskerne i stik-
ken, néar det gielder om at skildre de moltiver, der ligger til grund
for beslutningerne, og de interne forhandlinger, der gar forud for
beslutningernes gennemflorelse, Dette er siledes tilfweldet med
Deuntzers udenrigspolitiske system., Vi kan nok se, al han i
august 1902 bley swerdeles positiv overfor tanken om al soge
Danmark permanent nentraliserel, men hvad der skele, [or denne
heslulning blev taget og i Liden indtil slutningen af 1903, da han
for alvor begyvndte at arbejde pa at realisere denne idé, del ved vi
praktisk talt intet om.

54 ma forskeren da soge frem ad andre veje, og her har Fink
gennem ¢t stort arbejde, der har fort ham fra udenrigsministe-
riels arkiver og de fotografercde russiske akter til Bjornstjerne
Bjernsons privatarkiv, vieret istand til at klarlegge baggrunden
for den russiske folkeretslerde Marlens' artikel i november 1903
i *Revue des deux Mondess om Danmarks neutralisering og dette
forslags indflvdelse pd Deuntzers udenrigspolitik. Det er Finks
opfattelse, at selvom den russiske regering officielt tog afstand [ra
Martens® skriverier, si henyvttede den dem til at sende en foler ud,
fordi Rusland wvar intercsserel i at hindre andre stormagler i al
sprre indsejlingen til Ostersoen. Skulle disse magter vise tegn il
al ville gore nogel sadant, si havde Rusland opniet et udmarket
maotiv til at foretage en intervention i et neutraliseret Danmark
(s. 122). T alle detailler er denne politik ganske vist ikke klarlagt,
men det skyldes ganske enkelt, at det russiske maleriale, vi nu
rader over, er meget spinkelt.

Martens” artlikel virkede slerkt inciterende pd Deuntzer, der
opjensynlig ikke gennemskuede den egentlige hensigt med den. Al
de samtaler han i november og december 1903 havde med den
russiske gesandt Iswolsky [remgiar det ganske tydeligt, at han nu
mente tiden var inde til at prove pi at 4 stormaglerne og iswr
Husland til at garantere eller i det mindsle anerkende Danmarks
permanente neulralitet (s. 153). Denne opfattelse synes yderligere
at viere hlevel styrket da han 1 januar 1904 fik meddelelse om
Nikolaj IT og Wilhelm II’s planom at lukke adgangen til @stersoen.
Al planen allerede da var opgivet af den tyske regering, kunne han
dog ikke vide. Vedel var gennem kronprinsens initiativ hlevet ind-
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dragetl i regeringens overvejelser, og han gjorde, hvad han kunne
for at holde Deuntzer tilbage fra at begive sig ind pa denne farlige
vej. Gennem hans dagbog fra de hekliske januardage kan man lese
hans skarpe kritik af Deuntzer og hans politik, en kritik, der kul-
minerede i disse uforbeholdne ord: smed den fuldstiendige hold-
ningsloshed og confusion hos alle, kan vi risikere alt.«

Hyvilke farlige konsekvenser Deuntzers politik kunne have
medforl fremgar bl a. al del ndkast til en instruktion for den
tlvske gesandl i Kebenhavns som den »gri eminencees i udenrigs-
ministeriet i Berlin, IF'ritz von Holstein, udarbejdede i november
1903. Det hed heri, at det danske krigsberedskab umuligt kunne
viere et angreb fra en eller to stormagler voksent, og garanti-
magterne (Rusland-Tyskland) matte da i god tid trefle for-
holdsregler for at hindre, at fjenden bragte de strategiske punkter
i det danske kystomrade i sin besiddelse og derved med et slag
forpurre formdlet med neutralitetstraktaten. Disse «forholds-
reglers skulle Abenbart bestd i en prieventiv tysk besettelse af de
strategiske punkter i Danmark. Med fuld ret skriver Fink, at
Holsteins udredning isser har interesse ved at vise, shvad Dan-
mark kunne have wenlet sig, hvis dets neutralitet var blevet
garanterets (s. 136). Da Deuntzers udenrigspolitiske status skal
geres op, legger Fink da heller ikke skjul pa, at ideen om Dan-
marks neutralisering sviste sig at viere en illusion; indsiglsfulde
politikere sa det allerede dengang, men mange var grebne af den
luftspejlinge (5. 223). Blandt disse politikere ma ferst og fremmest
nevnes J. C. Christensen, der — skent han kun wvar kultusmini-
ster — i det stille og forelobig meget forsigtigt drev sit eget uden-
rigspolitiske spil ved hjmlp af kaptajn Liitken, hans kandidat il
krigsministerposten i 1901. Da det mislykkedes at gere Liitken
Lil minister, stottede han i stedet Lutkens plan om at blive sendt
pa studierejse til Berlin i 1902, Hans opgave skulle viere at [i
kontakt med ledende tyske, militere kredse for at danne sig et
indtryk af, hvorledes man fra officiel hold i Berlin s4 pa Dan-
marks forsvars- og udenrigspolilik .Dette interessante modstykke
til den deuntzerske politik omtales dog ikke i *Ustabil balances,
men derimod i bogen om dansk neutralitetspolitik mellem 1905
og 1909. Man forslar godt, at forfalteren har kviet sig ved al
gentage dette mellemspil, der er s ypperligt skildret i det naeste
bind. Men for lieseren er denne lakune et savn, fordi der kommer
til at mangle det modspil, der ville have sat Deunlzers udenrigs-
politik i relief og givet afslutningen pa hans karriere et dybere
perspektiv. Deuntzers manglende [forstielse for de udenrigs-
politiske realiteter wviste sig miske intetsteds tvdeligere end i
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niinederne efter den russisk-japanske krigs udbrud. [ lebet af
fordret 1904 gjorde han et energisk forseg pa at gennemfore sit
neutralitetsprojekt, men kom ingen vegne af den let forstielige
grund, at hverken den engelske eller tyske regering onskede al
udtale sig om et s delikal emne under en krig. Grundlaget for
hans stilling som regeringschel begvndte at vakle, og da han den
18, december 1904 matie bede krigsminister Madsen trede tilbage,
udloste han, som IFink si treffende skriver, en skocdereaktions,
tder medforte hans eget fald den 10, januar 19035, Med Deuntzers
afgang og dannelsen al ministerict J. C. Christensen sluttede en
fase i dansk udenrigs- og forsvarspolitik. Del havde vist sig, at
tanken om Danmarks permanente neufralisering var uigennem-
forlig. Samlidig var landets stilling blevel endnu mere prekeer,
fordi Rusland var svaekket og modsetningen mellem England og
Tyskland voksende.

Det blev den nye konseilspraesident og hans tyskorienterede
udenrigsminister, grev Rahen-Levetzau, der nu segte at drage
konsekvensen af den nye udenrigspolitiske situation. Allerede i
juli 1905 opgav regeringen i realiteten tanken om den permanente
neutralitet til fordel for en neutralitetspolitik, der skulle gores
acceptabel for Tyskland ud fra den erkendelse, at Danmark I
indenfor det tyske magtomride. Denne politik fandt sit mod-
stykke i Wilhelm IT's vagnende interesse i at fa tilvejebragt et
venskabeligt forhold til Danmark. »Ustabil balancee slutter med
en omtale al de betydningsfulde personskifter, der i slutningen af
1905 fandt sted i Kobenhawvn og Berlin, da Liitken blev udnievnt
til departementschef i Krigsministeriet og Helmuth wvon Moltke
blev chef for den tyske generalstab.

Bogen om Danmarks neutralitetspolitik i arene 1903 til 1909
er i sin oprindelige form sjensynlig teenkt som et studium over
Liitken-forhandlingerne baseret pa del nyve danske og tyske
kildemateriale foruden Litkens egne akter, der forst blev til-
gengelige 1 1949, Delte materiale har endda kunnel suppleres
med en rekke hidtil utilgengelige danske privatarkiver som P.
Vedels, Neergards, Hegerman-Lindencrones og Sigurd Bergs.
Arbejdet med dette kildemateriale har ganske naturligt fort
andre undersogelser med sig, indtil det il sidst er blevet til en
fremslilling af  dansk udenrigs- og forsvarspolitik 1 disse ar.
I'ink gor dog i forordet udtrykkelig opmaerksom pd, at han ikke
har tilstraebt at give en udtemmende skildring af disse spergsmal,
Dette forbehold tager bl a, sigle pa, at Unionsbruddet i 1905
ikke er blevet omtalt. Den kendsgerning, al bogen er skrevel
for «Ustabil balances har, som ovenfor omtalt, halt den virkning,
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al den medtager stof, der egentlig horer hjemme 1 sidstnevnte
vierk, nemlig Littkens ophold i Berlin 1902-03 og hans forbindelse
med J. C. Christensen i tiden indlil 1905, I en bog om Liitkenfor-
handlingerne horer disse begivenheder dog ganske naturlig ogsa
hjemme, selvom Uyngdepunktel ligger elter 1903, og det kan
derfor ikke siges at wvaere nogen alvorlig indvending, at de to
boger overlapper hinanden. Men det har den praktiske virkning,
at lieserne for at f4 det fulde udbytie at »Ustabil halances forst
mad Lese »Spillet om dansk neulralitets,

Liitkens studicophold i Berlin 1902-03 blev gennemfort trods
betvdelig modvilje fra udenrigsministeriets og krigsministeriets
side. Men Liitken havde J. C. Christensen i ryggen, og det var
ogsa ham, der tvang udenrigsministeriet til at beordre Lillken
til at afliegge en officiel rapport om resultatet af sin rejse. El
bedre bevis pd Christensens magtslilling i det forste venstremini-
sterium kan nmppe gives. Desverre ved vi meget lidt om for-
holdet mellem de to miend i disse dr. Her stir vi da atter ved et
al de tillelde, hvor vigtige kilder til den moderne historie svigter,
Denne lakune skyldes, at J. C. Christensen destruerede sine
papirer nogle ar fer sin dod. 1 denne forbindelse er det vard at
bemserke, at ogsd hans breve til Litken, der har berovet i dennes
arkiv, er forsvundet. Har han pi et eller andet tidspunkt forlangt
dem tilbage? I sa fald ma man erkende, at han virkelig var syste-
malisk, nar det gjaldt om at edelmgge kilderne til hans egen
indsats i Danmarkshistorien.

Sdvidt man kan demme, har Liitkens Berlinophold haft
afgorende betydning for Christensens opfaltelse af den udenrigs-
politik, Danmark burde folge. I sin rapport af 4. november 1903
var Liitkens konklusion angiende Tysklands indstilling til Dan-
mark denne: skan vi ikke stole fuldt pa jer under en stor krig, sa
méa wvi straks wved dens begyndelse lamslda Danmarke (s. 19).
Konsekvensen heraf mitte blive, at Danmarks eneste mulighed
for at komme nogenlunde helskindel gennem en verdenskrig ville
ligge i at fore en tyskorienteret uwdenrigspolitik, eller som Fink
formulerer det: gore vor neutralitetspolitik acceplabel for Tysk-
land. Liitkens forhandlinger i februar 1906 med generalstabschel
H. von Moltke var en yderligere bekreltelse pa denne oplattelse.
Det var under denne samtale, al Moltke rent ud sagde: «De mi
hellere komme pa del rene med, hvad vej De vil ga, sa kan vi
Lrefle aftaler i forvejen; vi er beredte dertil niar som helste (s. 33).

J. C. Christensens forsog pa at smede medens jernel var varmt
og sende Liitken til forhandlinger i Berlin i marts 1906 blev
imidlertid forhindret al Vedel, der fik overbevist kongen om de
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farlige konsekvenser af regeringschefens udenrigspolitiske kurs.
Men i begyndelsen af juli fik konseilspresidenten sat sin vilje
igennem, og Litken kunne rejse afl sted med en instruktion, hvis
endelige udformning J. C. Christensen havde ansvarel for. Denne
instruktion indeholder et megel interessant punkt, som Fink
indgiaende omtaler. Christensen onskede at f4 undersegt mulig-
hederne for en dansk-tysk overenskomst, hvori Tyskland erklac-
rede, at ville respektere Danmarks neutralitet i tilfelde af krig,
forudsat at Danmark ville forsvare sin neutralitet mod alle andre
magler. Det hed videre, al hvis en sadan overenskomst skulle
have el videre indhold {. eks. viere en militierkonvention, da
matte man finde dette meget betienkeligt, da den ville kunne
udsetie Danmark for store tadb og truende fare. Noget sadant
burde landet ikke udswette sig for smed mindre det [far viesentlige
fordele til gengelde, Disse wviesentlige fordeles udlagde Liitken
overfor Moltke pad den made, at der hermed tmnkes pad Nord-
slesvigs tilbagegivelse. Fink mener, at J. C. Christensen virkelig
har troet, der var basis for en dansk-tysk dreftelse herom (s. 43).
Som en bekreftelse pa denne opfattelse henviser han dels til et
notat al Vedel fra marts 1906, dels il J. C. Christensens udlalelse
i folketingel i februar 1909 ved forelezggelsen af forsvarslovene.
Ved denne lejlighed sagde han, at genforeningshabet stadig
levede, men at det alene byggede pa det tyske folks hejsind og
retsind, hvorfor svi appellere til og banke pa retsindets dor,
indtil der engang bliver lukket ope (5. 43). Finks kommentar her
til er, at sordene i instruksen til Liitken kan saledes ligesid godt
som en »felers tolkes som et forseg pa at banke pda retsindets
dore. (s. 43).

Det er vel tenkeligt, at denne fortolkning er den rigtige, men
det kan pd den anden side ikke nmgles, at kildematerialet er sé
spinkelt, at den anden opfattelse ligesa vel — og maske endda
hedre — kan gares gicldende. Vi har i virkeligheden kun Liitkens
ord for, at de sviesentlige fordeles skal forstids som et onske om
en genforening. At en sd selvradig og selvsikker officerstype som
Liitken kunne udlzgge den vagt formulerede instruktion pa en sé
handfast made, er psykologisk set ikke uforklarlig. Vanskeligere
er det at forstd, at konseilsprasidenten, der dog var en politiker
med begge ben pd jorden, skulle gere sig til talsmand for en
politik, hvis uigennemforlighed var blevet bevist adskillige gange
siden 1864. Hans udtalelse i februar 1909 behover ikke nedwven-
digvis at tolkes som et oprigligt omend noget naivt hib om en
genforening. Den kan ogsi udlegges som et onske om overfor om-
verdenen og ikke mindst overfor visse kredse i Danmark at fastsla,
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at Danmarks forsvar ikke var tienkt som led i en lyskfjendtlig
politik. At dette virkelig kunne viere pikrievel, har vi sen geled-
officerse ord for. I sine betragtninger over Liitkens lorhandlinger
siger den forhenvierende officer og senere gesandt Bolt—Jorgensen,
at den fare, som hwerens officerer regnede med, var, »at den fjende
dansk forsvar skulle mode var Tyskland, nanset, at der ved til-
rettelaeggelse afl owvelser og krigsspil neulralt opereredes med
srodes, »blie eller shvides styrkers (Jyvske Samlinger 1960, s. 203).

Men hvorledes skal instruktionen om de svaesentlige Tordeles
da forstds? Her kan der viere grund til at omtale Vedels notat
fra marts 1906, da han i ferste omgang fik lorhindret Liitkens
sendelse til Berlin, Det hed i dette notat, at konseilspreesidenten
til brug for Liitken havde udarbejdet en sledetrads, sder hegyndte
med at forlange tilbagegivelsen af Nordslesvig og Lil gengeeld over-
dragelse al de wvestindiske oer, som i Tysklands hender wvilde
blive al betydelig vierdis (s. 242). Dette meget kortlattede referat,
der blotlegger genforeningstanken i al dens urimelighed, fordi
det jo ikke blot drejede sig om det dansk-tyske forhold, men ogsi
nm U.S.A.s og Storbritanniens stilling dertil, kan elter min opfat-
telse ogsa tolkes pd den made, al sporgsmilet om Nordslesvig kun
har vaerel tenkt som en indledende taktisk forhandlingsmanevre
for at fole tyskerne pa tenderne og se, hvor langt de ville strekke
sig m.h.t at give viesentlige fordele. Og disse hehovede ikke nod-
vendigvis at vare af territorial art. En sadan fortolkning ger ikke
J. C. Christensens forhandlingspolitik overfor Tyskland mindre
farlig eller mere acceptabel, men nok mindre urealistisk. Imidler-
tid forte forhandlingerne i Berlin i juli 1906 ikke til noget. Moltke
var ikke interesseret i en militerkonvention, og fra dansk side
tabte man forelobig lysten til videre forhandlinger.

Fink fremh:zver med relte den risiko Christensens politik inde-
bar for Danmarks selvstiendighed. I denne forbindelse kunne der
imidlertid veere grund til at omtale et moment, der formentlig
har spillet en vis rolle for denne politiks udformning, nemlig
konsckvenserne al Unionsbruddet 1 19035, Dette medforte en
alvorlig forveaerring al de dansk-svenske {orbindelser og skabte i
Danmark en lelelse afl isolation i Norden. Dette forhold har neppe
vieret uden betyvdning for regeringens tyskorienterede politik.
Det er ganske interessant at se, at Liitken i juli 1906 var inde pa
tanken om at forbedre forholdet til Sverige via Tyskland (s.46).
Og vi ved, at Vedel, der var sa skarp en modstander af regeringens
tyskvenlige politik, i november 1905 fik grev KRaben til at gore et
isvrigt mislykket forseg pa at forbedre de dansk-svenske for-
bindelser netop for at modvirke den isolering al Danmark, der
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ville gore landets stilling endnu mere prekeer i tilfzlde af en
verdenskrig. Det vil derfor viere en vigtig opgave engang at fa
gennemfort en undersogelse al Unionsbruddets betydning for
dansk udenrigspolitik i drene efter 1905.

Det nweste trek i spillet om Danmarks neutralitel kom i
november 1906, da grev Raben under Frederik VIII's officielle
besog i Berlin havde en lengere samtale med statssekretmr von
Tschirschky. Under denne samtale skal Raben bl. a. have sagt:
+Im Falle eines Krieges sei deshalb seiner Ansicht nach die Stel-
Iung Dinemarks nur an Deutschlands Seitee (s. 271). Da refle-
ratet blev kendt i 1926, benwgtede Raben at have udtalt sig
sddan. Tschirschkys referat er unmgtelig udlryk for en ensidig
tysk opfatlelse af samtalen, thi Raben havde ikke gjort sig den
ulejlighed selv at nedskrive sin version umiddelbart efter at sam-
talen havde fundet sted. Referatet ma derfor benyttes med wvar-
somhed, men Fink har utvivlsomt ret i, at Babens dementi i 1926
har forholdsvis ringe veegt,

Og set pd baggrund afl udviklingen siden sommeren 1905 ma
det erkendes, at udtalelsen passer ganske godt ind i regeringens
tysk—orienterede politik. At man fra tysk side virkelig havde fiet
det indtryk, at Danmark var ved at blive sbiindnisfiihige, har
Fink fremdraget et interessant eksempel pi. Den 10. februar 1907
blev der i den tyske generalstab skrevet et udkast til et dansk-
tysk militerforbund (5. 275). Selvom udkastet neppe er kommet
udenfor generalstabens inderkreds, si er det dog endnu et bevis
pd, hvor langt ud J. C. Christensens politik var ved at fere landel.
Een gevinst opniede Danmark dog, og det er Finks fortjeneste at
have pavist dette: optantkonventionen afl 22. januar 1907, der
var Tysklands betaling for den nye tilnermelse mellem de to
lande. Hensigten fra tysk side var ganske wvist at sld arlikel V
definitivt ihjel. (5. 68). Men denne hensigt niedes som bekendt
ikke, og det blev de dansksindede i Nordslesvig, der fik fordelen,
da ca, 1200 optantbern fik preussisk statsborgerret og dermed
stemmeret og sikkerhed for ikke at blive udvist.

Det er egentlig forbavsende, at der kunne forhandles om en si
udprieget tyskorienteret politik i neesten to ar, for den danske
offentlighed reagerede. Men det er et godt bevis pd, i hvilken
udstrizkning det var lykkedes J. C. Christensen at holde de egent-
lige forhandlinger hemmelige. I den henseende viste hans sig som
en dygtig arvtager af hojres sgehejmepolitike. I fordret 1907 gik
det dog galt. Pressen fik nys om Liitkens forhandlinger i marts
mined med Moltke., Den vidste ganske vist kun lidt, men gwettede
sig til resten, og en voldsom pressepolemik rettet mod den tysk-
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venlige kurs brod los. Samtidig med denne pressestorm begyndte
Raben at blive betienkelig ved tyvskerkursen, og Ira fordret 1907
spores indenflor regeringen et omslag i retning af en mere ligelig
neutralitetspolitik. Delte omslag fandt sit markanteste udlryk
under forhandlingerne i 1907-08 om Nord- og Ostersodeklara-
tionerne. I'ra dansk side ville man ikke gd med til nogen overens-
komsl, der kunne lolkes som en udelukkelse af lingland fra
Osterseen, Denne lendens blev yderligere styrket efter offentlig-
gorelsen af Forsvarskommissionens betmnkning i juli 1908 og
regeringens fald 4 uger senere som folge al Alberli-kalastrofen.
Med megen grundighed har Fink beskmitiget sig med disse to
begivenheder og deres betvdning for dansk udenrigs—- og forsvars-
politik. Regeringens fald betod en afgorende sveckkelse al den
tyskvenlige kurs, og ud af marinens forslag i kommissionsbetenk-
ningen voksede de forsvarslove frem, der blev wvedtaget i sep-
tember 1909. Ganske vist lykkedes det J. C. Christensen at fzlde
Niels Neergaard, hans efterfolger som konseilspraesident, ved at
g mod Neergaards forslag om anleg af en reekke fremskudte
forter som delvis erstatning for Kebenhavns landbelmstning. I
sidste instans blev det dog Neergaards politik, der sejrede ved de
nye forsvarslove, der gav her og flade en tiltrengt modernisering
og styrkede Kebenhavns sebeliestning. Med denne nyordning var
forudsxlningen for en bedre balance mellem dansk udenrigs- og
forsvarspolitik tilvejebragt og dermed for gennemforelsen al den
neulralitetspolitik, der skulle std sin preve ved verdenskrigens
udbrud.

Liitken, der fratridte som departementschel i oklober 1909,
var overbevist om, at hans og J. (. Christensens tyskvenlige
forhandlingspolitik havde wvweret al afgerende betydning for
Tysklands indstilling overfor Danmark i august 1914, Fink har
imidlertid pdvist, at dette turde wvaere en misforstdelse. Virk-
ningen af Liitkens samtaler var pa dette tidspunkt ophert (s. 167).
Neutralitetens bevarelse skyldtes ikke hans forhandlinger med
Moltke, men regeringens beslulning om at spierre balierne med
miner og den engelske regerings beslutning om ikke at [oretage
offensive fremstod i Osterseomridet, samt den tyske marines
passive holdning. Organiseringen af det danske forsvar, der gav
Tyskland tillid til, at Danmark kunne og ville forsvare sin neu-
tralitet, har ogsa spillet en rolle.

Med de o boger »Uslabil Dalances og +Spiilet om dansk
neutralitets har Fink pa forbilledlig made forstaet at udnytte det
nye kildemateriale til at stille dansk udenrigs- og forsvarspolitik
i det rette forhold lil hinanden. Selvom der star visse sporgsmal
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tilbage at undersoge, sid ligger hovedtraekkene klart belyst. Vi
har nu for perioden 183941909 fdet fast grund under fodderne.
Derfor mad man onske, at Fink i de kommende a4r ma fi tid og
lejlighed til at fortsmtte sine undersogelser og skrive bogen om
Danmarks udenrigspolitik mellem 1910 og 1919, Det er swerdeles
pékrevet, at et sidant arbejde bliver piAbegyndt nu, thi i begiven-
hederne omkring og under den forste verdenskrig ligger flere

episoder, der er af betydning for forstielsen af det, der skete i

fordret 1940, V. Sfoquist.
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