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Romerne er sent udviklede pa dette punkt, og herved kastes der
¢t skarpt Iys over det prachellenistiske Roms arkaiiske karakter.
Vi forstir ogsd bedre de gennemgribende endringer af Italicns so-
ciale struktur, nar vi betenker, hvor hurtigt kapitaliseringen fandt
sted., Der or tale om intet mindre end en okonomisk revolution.,

For det andet ma oldlidshistorikeren foruroliges over det lys,
sonl det numismatiske materiale kasler over de skriftlige kilder
Lil Roms historie endnu i I1L drh. Vi har i Plinius Nalurhistorie
en samlet fremstilling al de vigtigste begivenheder i den romerske
monthistorie og dertil et vield af enkeltbemmerkninger om mont-
viesnet spredt i hele litteraturen, der ingenlunde kan siges at
pege hen mod nogen sklassisks opfatlelse. Forst nar disse skriftlige
kilder sammenholdes med det numismatiske maleriale, er det muligt
at sortere den litlerere tradition for sandt og [alsk. Nir man
betenker, at vi i de fleste andre dele af den romerske historie er
ganske afhwangige af traditionelle historiske kilder, er det evident,
at det, historikeren kan finde frem Lil, ofte ikke er den historiske
sandhed, med Romernes egen rekonstruktion heraf.

Man kunne nu have ventet, at professor Thomsen var kommet
ind pa disse eller lignende principielle synspunkter — om ikke for
sd dog i det afsluttende kapitel: »Historical Conclusions. At dette
ikke er tilfweldet wviser, at menthistorie og okonomisk historie
stadig er skarpt adskilt, og at forfatteren arbejder eksklusivt som
numismatiker. Den litterere tradition forkastes eller godtages efter
de tilfeldige behov, det numismatiske materiale kriever, og der
soges ikke anlagt noget principielt synspunkt pa den historisk-
antikvariske owverlevering., Resultatet er blevet en megel fvldig
demonstration af numismalisk metode og en ofle vel lang diskussion
af tidligere opfattelser af emnet med en ofte bidsk poelemik mod
den ovrige forskning. Det er et vierk, til hvilket den fremtidige
numismatiske litteratur ma tage stilling langt ud i fremtiden, men

wppe et egentlig historisk veerk.
neppe et egentlig historisk ver Jens Erik Skydsgaard.

Det femte bind af The New Cambridge Modern History!, som
nu foreligger under redaktion af I, L. Carsien, behandler perioden
1648—168%. De 25 kapitler falder stort set i tre afsnit. I kapitlet
I—VIII behandles almeneuropiske stromninger indenfor ekono-
mi, kunst, litteratur ete,, i kapitel IX—XT Frankrig og Frankrigs
plads i det europmiske diplomati, og i de resterende 14 kapitler

1 The New Cambridge Modern History, Vol. ¥V, The Ascendancy of
France, 1648—88. (Cambridge 1961), XXV = 631 sider.
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gennemgas udviklingen i de enkelte curopiske lande og forholdet
til ikke-europxiske omrader. Med sine godt 600 sider er bindet
siledes en swmrdeles grundig gennemgang af de 40 4rs hislorie,
dog med den begriensning, som ogsd gmelder seriens ovrige bind,
at ikke-europiske lande kun omtales i det omfang de kommer
i beroring med ecuropicerne.

En omtale af alle de 25 kapitler ville fore for vidt, og opmierk-
somheden skal her kun henledes pd et par enkelte punkler. Som
man kunne forvente, har flere af de senere ars diskussioner sat
sig tvdelige spor i fremstillingen, saledes vil man f. eks. niesten
forgmeves lede efter det engelske sgentrye. Bade Sir George Clark,
der har skrevet kapitlel om staternes sociale grundlag, og professor
Ogg, der er forfattier til kapitlel om England efter Restaurationen,
undghr at nievne problemet, men begge er tydeligt mistienksomme
overfor en overvurdering af middelklassens udviklingstrin i det
17. drhundredes IEngland, En siddan tilbageholdenhed ville man
neppe have modt for 10—15 dr siden.

En anden aktuel diskussion, der har sat sig endnu tydeligere
spor, er diskussionen om Merkantilismen. D. C. Coleman, der selv
forte an i angrebet pd den Schmoller-Cunningham-Heckscherske
videologisering« af Merkantilismen, understreger sterkt i sit kapitel
om ekonomi og ekonomisk politik den ekonomiske politiks oppor-
tunisme og dens afhmngighed af befolkningsproblemet og mdel-
metalknapheden,

Mest nyttigt er bindet vel nok i de afsnit, hvor manglen pa
lettilgmngelig ajourfort litteratur er storst. Dette gelder i swerlig
grad A. N. Kurats kapitel om Osmannerriget, Harrisons og Cowans
dobbelte kapitel om Europa og Asien og A, I, Mauros kapitel
om Portugal og det portugisiske imperium. Forskningen har inden-
for disse omrider forst i de sidsle Artier forladi kronikestadiet,
og der er f4 emner, hvor en sammenligning mellem den gamle og
den nye Cambridge Modern History wiser storre forskelle. Det
skulle da viere Carstens kapitel, »*The rise of Brandenburge, hvori
der bryvdes totalt med myten om den store kurfyrstes langsiglede
srigsgrundlagningspolitiks, Carsten fmlder en skarp dom over
Brandenburgs merkanlilisme, som han finder langt mere til skade
end til gavn for tysk velstand og tysk enhed, og han rejser til slut
detl sporgsmal, om det mon ikke havde veeret bedre for Prejsen
og for Tyskland, hvis de senere Hohenzollere havde taget, ikke
den store kurfvrste, men den odsle og kunstglade Frederik I. til
forbillede. Den kuriose oplysning, at Frederik Vilhelm 1. som
megel ung figurerede som Cupido i sin mors tableaver, er unieglelig
tankevaekkende.
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Det har traditionen for sig at gore om ikke Ludvig XIV. si
dog Frankrig til centrum i en fremstilling af denne periodes
historie. #The Ascendancy of Frances er da ogsi dette binds
hovedtema, som det er dels Llitel, Begejstringen for sle roi soleils
er dog ikke stor hos medarbejderne. Gasfon Zeller, der behandler
fransk og curopweisk diplomati, finder ikke andet ledemotiv i
periodens franske udenrigspolilik end sgloires, J. Lough under-
streger i sil kapitel, sFrance under Louis XIVe, skatlepressel og
den okonomiske stagnation, og i Giorgio Spinis afsnit om Italien
ficldes en hard dom over Ludvigs politik overfor Messina og Genua.
Som man kan vente det i et oplyst vierk fra det 20, drhundredes
midte, er der en almindelig afstandstagen fra den nationale egoisme.

Men man kunne ga et skridt videre, med sporgsmédlet, om det
ikke kun er veerkets bevidste koneenlration om Europa, der gor
det muligt at sette fransk politik i centrum. Det er ofte nok blevet
papeget, at Europas svaghed var Frankrigs styrke, men Luropas
svaghed skyldtes ikke kun Tysklands og Italiens splittelse. Den
skyldtes ogsh, at potentielle rivaler havde blikket rettet viek fra
Europa, mod Amerika eller Asien, og al konflikter i forbindelse
med den europ:iske ekspansion forhindrede eller forhalede de
ovrige magters indgriben i den kontinentale politik. Dette geelder
ikke kun Atlanterhavsstaterne, men ogsi Venezia og Ostrig, der
i nieslen hele denne periode havde hovedmassen af deres resourcer
bundet mod eost, hvor Tyrkiet under Kiéprilierne var gaet ind i
sin sidste agressive fasc. P4 tankevaekkende made kommer kon-
trasten mellem vurderingen af henholdsvis fransk og estrigsk
udenrigspolitik frem i Beff’s kapitel om Habshurgerne: . . . while
Louis's great armies were struggling obscurely and unsuccessfully
in the labyrinth of the War of the League of Augsburg, Leopold’s
army under the aegies of the refurbished Crown of St Stephen
was hammering the Infidel back beyond the Danube and the
Carpathians.«2 Det er ikke national, men kontinental egoisme.

Alle bidragene er saglige, en del af dem er tilmed velskrevne.
Palideligheden synes nger 100 %/, Kun far man pa side 435 en grim
overraskelse ved at se Slesvig omialt som en del af Nordvesttysk-
land, — omend stavet korrekt »S8lesvige. Bindet kan i ikke mindre
grad end de foregdende anbefales som en hred, detaljerct og let-
tilgiengelig fremstilling. Niels Steensgaard.

? New Camb. Mod. Hist., Vol. V s, 498,




