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da ogsd enige om, at vi aldrig har haft en bedre uddannet og ud-
rustet hwer end i 1850.

Det er en af det nve vierks fortjenester at godtgore, hvilke
skiebnesvangre folger hestyrelseskommissionens arbejde fik, navn-
lig for Sydslesvig. Den skxrpede her i haj grad modsaetnings-
forholdet til Danmark, ja, medforte til en vis grad halvi-anarkiske
forhold hos borgere og bonder. Det danske styre, som et halvt
ir senere fulgte efter, fik herved vanskeligere kiar. Dette md ogsa
tages i betragining, ndr man vurderer virkningen af de bekendte
sprogreskripter.

Hjelholts bog er derfor ikke et vaerk, som hos leseren efterlader
et lyst og optimistisk indiryvk, selv om det md indrommes, at
billedet af Nordslesvig i denne tid i nogen grad danner en modvaegt
herimod. Men hvor mange af vore historiske vierker om Danmarks
politiske historie gor ikke det samme indirvk pa leseren? Det er
en alvorlig liesning, som giver anledning til mange tanker. Man
ser navnlig, hvor mange og hvor spegede de trade er, som forbinder
Senderjyllands nutid og dets fortid. At udrede dette har veret
en hovedopgave for dansk forskning, og inden for denne indtager
dr. Hjelholts sidsle arbejde en belydningsfuld plads.

Det skal bemzerkes, at afl bogens portrietter var Eulenburgs og
Hodges hidtil ukendte og er af forfatteren fremskaffede med stor
sporsans, samt at der i slutningen af bogen findes en reproduktion
al originalkortet over demarkationslinjen fra Gelting bugt i ost

til Vesterhavet svd for Haojer. Enud Fabricius.

M. P. Bruuns Dagbog 1856-74. Under redaktion af Vagn Dyb-

dahl og Birgit Niichel Thomsen. (= Skrifter udgivet af Jysk

Selskab for Historie, Sprog og Litteratur. 8. Arhus. 1961).
XXXXI 4+ 312 sider.

I festskrift til Arhus bys davierende borgmester: »Seksten
Arhusrids tilegnede Svend Unmack Larsen 23. september 1933«
deltog lederen af Erhvervsarkivet, mag. art. Vagn Dybdahl med
en lengere afhandling om »M. P, Bruun — politikeren bag gade-
navnets. M. P. Bruun (f. 1809, d. 1884), der gennem mange Ar var
knyttet til Arhus, fik nemlig her en af gaderne opkaldt efler sig.
Storre almindelig interesse end tilknytningen til Arhus har Bruuns
deltagelse i det politiske liv; han indtog her en betydelig plads
inden for de nationalliberale (centrum). [ 1848 wvalgtes han til
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den grundlovgivende rigsforsamling og var senere i en lengere
drrekke medlem af rigsdagen, fra 1857 til 1874 som landstings-
mand. I tiden 1862 til 1869 var han landstingets formand.

Under sin politiske virksomhed, der faldt i et for Danmark si
skicbnesvangert tidsrum: monarkiets oplosning, 1866-grundlovens
vedtagelse, forte M. P. Bruun dagbog. Af denne gjorde han omkr.
midten af 1880'erne en rakke uddrag. Han overlod disse til hi-
storikeren Edv. Holm, der igen udlinle dem til andre historikere
som Neergaard, P. Munch og Aage Friis. Ved Holms ded 1915
var daghogen i Aage Friis’ svaerges, og Friis gav den efter aftale
med Holms son, kpt. Holm, til Universitetsbiblioteket. Herfra
er den overgiet til det kgl Bibliotek., Udtalelsen i forordet til
ovennevnte udgave, at Holm skwenkede daghogen til Aage Friis,
der atter skenkede den til Universitetsbhiblioteket, er siledes lidt
unojagtig.

Som det af ovenstidende vil forstas, har dagbogen ikke ligget
hen unyttet af de historikere, der har syslet med vort lands poli-
tiske historie i det 19, arh. Nu har arkivar Vagn Dybdahl og cand.
mag., fru Birgit Niichel Thomsen fiect den publiceret. Udgaven
indledes med Dybdahls fornmvnte afhandling, snoget wendrets;
den er forsynet med sNoter og oplysningers pa godt 50 sider og
med et fyldigt og = sd vidt skennes — udmarket personregisler pa
over 40 sider. Desuden er den smukt trykt og oplives af flere gode
hilleder,

Inden jeg lidt neermere omtaler daghogens indhold, er det rime-
ligl at kaste ct blik pd, hvordan dette i udgaven er gengivet. Det
hedder i forordet, at sgengivelsen som hovedregel er bogstavrete.
Herfra er der dog mange undtagelser, hvorved ord, der i daghogen
skrives ens, 1 udgaven skrives f[orskelligt (se f.eks. werbernes
flertalsformer). Videre siges 1 forordet, at stil originalens under-
stregninger, der ofte virker ret tilfldige, er der i reglen ikke taget
hensyne, Mit indtryk af manuskriptet, sammenlignet med udgaven,
er dog, at understregningerne ret regelmassigt er gengivel ved
kursivering, men at der er tilfzelde, hvor man ikke Torstar, hvor-
for enkelte understregede ord er undladt kursiverede.

Dagbogens skrift er normalt ikke sveer at liese, men kan nok i
visse ord og endelser frembyvde vanskeligheder, flygtig og gnidret
som den er. 5. 3, 1. 9 1. 0. leser jeg forlangende i st. [. forlangendet,
og samme side, L. 6 f. n. vil jeg i st. f. medlemmernes lese medlem-
meres. Helt ligegvldig er forskellen ikke, 5. 4, 1. 10 f. 0. stir urig-
tigt Kriiger i st. f. Krieger, og s. 6, 1. 3 1. 0. star Reincke, medens
daghogen tydeligt har Rumohr. 5.7, 1. 91 o. laeses Miller for
Miullen, hvilket sidste dog rigtigt anfores i registeret. 5. 8, 1. 21. o.
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or der kommet et nul for meget: 300,000 i st. f. 30.000. Samme side
star, at rigsrdadet Abnedes 17, januar 1858, Det abnedes 14, janr.,
hvad originalen ogsd har, 8. 24, 1. 13 £, 0. er foran Jessen indsat
et H., der hverken star i dagbogen eller horer til mandens navn.
S. 35 skal ved 4. okt. den overstregede, afbrudte s@tning smed
betingelse at ders indfsjes 3 linier ovenfor efter sden ene sessions.
Dien fejl er swetteren méske skyld i? S. 86, 1. 5 {. n. tales om skon-
gens vaklens i st. f. »kongens votume, S, 157 stir under 11. april
smen det beroer pd B. allenee, Jeg lmser i st. f. men snaare, hvad
der formentlig ogsa giver en bedre mening. 5, 177, 1, 6 f. n. skrives:
sPastor Sveistrup og lerer Appel fra Hiessings Som bekendt var
de fra Redding. Jeg vilde i st. {. »Hiessings liese Hiorring og mene,
at M. P. B. ved uddraget af sin dagbog i distraktion er kommet
til for Rodding at skrive Hjorring. — En mindre riekke lesefejl
i de af mig gennemgdede stykker udelader jeg.

For de lasere af dagbogen, der ikke er swerdeles fortrolige med
den tlids politik og lovgivningsarbejder, vil indholdet ofte virke
uforstiligt. Den kommentar, hvormed udgiverne har forsynet
den, vil heller ikke hjwelpe disse lwesere, da den tiest bestar i side-
henvisninger til historiske fremstillinger eller andre kildeskrifter
som Kriegers dagboger. Udgaven er beregnet pd folk (faghistori-
kere), der har dette stof present eller de pigmldende vaerker let
ved handen. Denne bemierkning er ingen kritik, thi en kommen-
tar, der vilde tilfredsstille en almindelig lieser, vilde formodentlig
sprenge alle en kommentars rammer, Lidt uwenighed om, hvad
der bar kommenteres, vil der altid vere. Mig forekommer det over-
fladigt i kommentaren at anfore, at den under 1. dee. 1865 omtalte
sconferences er Londonkonferencen 1864. Havde det ikke waret
rimeligere al kommentere den under 9. dec. nmvnte svenske for-
fatningsforandring, der betod sd afgjort et brud med det hidtidige
repraesentationssystem ? — Det meget store arbejde, der er nedlagl
i »Noter og oplysningers, bor i hej grad anerkendes.

Hworvidt det var szrlig padkrevet med en udgave af dagbogen,
kan der veere flere meninger om. Jeg er narmest tilbojelig til at
mene, at nesten halvdelen af stoflet er af sa ligegyldig eller usik-
ker karakter, at det kunde vere udeladt. Saledes vil ingen nule-
vende historiker bygge pa de i dagbogen gengivne rygter og med-
delelser om, hvad der er forhandlet i statsradet eller udtalt i de-
pecher, safremt han er i stand til selv at efterse de pagaldende
kilder. Under 22, nov. 1865 anfores f. eks., hvad Fenger har for-
talt om, hvad der skete som onsdagen i statsridets. Der sigtes til
maodet torsdag den 16. juni 1864, men herom kan lmses statsri-
dets eget referal i Aage Friis: »Statsridets Forhandlinger om
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Danmarks Udenrigspolitik 1863-1879« (1936), s. 177 . S. 57 fI.
gengives et referat, som Fenger 10, jan. 1864 gav M. P. B, om »den
hele tilgang ved ministerskiftete, Den eneste bemsaerkning her,
som maske kan have lidt interesse, er Fengers mening, at Monrad
handlede lovalt mod sine kolleger — denne mening viere nu riglig
eller urigtig! Den shele tilgangs kendes langt udforligere og bedre
fra andre kilder. I kommentaren henvises til fremstillingen hos
Neergaard og i Sjoqvists bog om PPeter Vedel, medens jeg vilde
have foretrukket en henvisning til Erik Meollers bog om »Helsta-
tens falde, I

Det ma bemmerkes, at et notat, der forst forekommer én helt
ligegyldigt nok i en eller anden forbindelse vil kunne have en simnule
interesse. Under 15. april 1865 noteres sdledes (s. 123), at M.P.B.
traf Krieger og Regenburg pi vejen til Sore for at efterse »Biilow
- Sanderumgards efterladte memoirers, Udg. kunde her i kommen-
taren have henvist til Kricgers udtalelse i sine dagheger (s. d.),
at han i Sora opdagede en rickke breve fra Guldberg. Det kunde
ligeledes viere oplyst, at bade Krieger og Hegenburg da var med-
lemmer af Historisk forenings styrelse (Krieger som formand), og
at de nmvnte breve blev trykt i Historisk tidsskrift 4. r. I (1869).
Da Regenburg havde veret elev pd Sore akademi, er det egentlig
mest narliggende at tro, at det var ham, der foranledigede rejsen
og sopdagede« brevene — ogsi, nir man t@enker pd Regenburgs
beskedne personlighed. Det lader jeg std hen, men notatet selv
kan altsd give et lille bidrag til en skildring af Historisk forenings
virksomhed.

Borlset fra kolporteringen al rygler og ligegvldige meddelel-
ser indeholder dagbogen imidlertid, som antydet, et betyvdeligl
politisk stof, hvor M. PP. B. er forstehdndskilde. Dette stof er, som
sagt, heller ikke forblevet unyttet af historikere, men der er sik-
kert adskilligt mere, der nu takket veere den trykie udgave vil
komme til anvendelse. Det drejer sig forstieligt nok forst og frem-
mest om fortrolige forhandlinger og ndvalgsmoder i det parti, cen-
trum, hvortil M. P. B. horte. Som et enkelt eksempel herpd skal
nevnes referatet af modet 23, febr, 1858 (5, 9 £.) med Halls, Mon-
rads og Lehmanns udlalelser om den politiske situation. Mange
andre kunde anfores. Endvidere er selvsagt M. P. B.s omltale og
bedommelse al de nalionalliberale forere af ikke ringe interesse.
Om Andre hedder det . eks. (23. juli 1864, s, 92), at M, P, B. be-
brejdede ham, at han saldrig var tradt positivt frem, men altid
critisk og negerendes. Adskillig kritik sver M. P. B ogsd mod
Lehmann, hvem han (13. nov. 1866, s. 151) oplordrede til at sholde
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sig roligeres., FA dage senere kalder han ham sspirituel som sed-
vanlig, men vanskelig og urimelige.

En hel del oplysninger af interesse for, hvad man vel kan kalde
rigsdagens indre historie, giver M. P. B. i sin egenskab af lands-
tingets formand. Under 22, sept. 1863 (s. 47) noterer han siledes
i anledning af en fejl ved stemimeafgivningen, at han fortav det
hele sfor ikke at skade thingets vierdighed«. 7. febr. 1868 (s, 169)
lader han nogle upassende viringer af Lehmann, som han havde
overhort, stryge i referatet i rigsdagstidende. Af og til giver han
udtryvk for, hvordan stemningen var under moderne: uroligt mode,
uhyggeligt mode, og hvem der var urostifterne (5. 144, 182 og 187).
Hvorledes man hyggede sig den 11. maj 1868 efter rigsdagstaffelet,
kan lmses s, 176: enkelte landstingsmmnd samledes i formands-
wvierelsel #for at roge en cigar«, medens en del folketingsm:end flok-
kedes om en bolle punch i lesevierelset. En og anden opmuntring
har rigsdagsmaendene haft under udoevelsen af deres ansvarsfulde
hverv i et tidsrum, rigt pa vanskelige og tunge afgorelser.

Holger Hjelholt

Svend Thorsen: Danmarks folketing, om dets hus og historie.
Kobenhavn 1961. 188 sider.

Bedakter Svend Thorsen har som rigsdagshistoriker swerlige
betingelser for at kunne lose den opgave, som folketingets for-
mand i forordet skitserer: at udarbejde en bog ikke blot om
shusets og lokalerne, men isser om udsmykningens forbindelse
med livet og arbejdet pd tinge. Den egentlige skildring af Christians-
borg og specielt folketingsflojen er med rette holdt ude fra den
mindre halvdel af bogen, et tekstforsynet billedveerk, der illu-
strerer og pa visse punkter indeholder et godt supplement til
hovedfiremstillingen. En sammenblanding ville have givet vierket
som helhed den karakter af udvidet billedblad (med mange
farvefotografier), som ofte truer almen tilgengelige vaerker under
indflydelse af journalismen indenfor historieskrivningen. Det skal
straks siges, at historikeren Swvend Thorsen kun sjmldent pa-
virkes af sit alter ego, journalisten; det omvendte er oftere til-
faeldet.

Forfatteren er stmrkt inspireret af det nuvierende Christians-
borg som set Capitolium, det eneste i verden, der under cet tag
samler en trefoldig statsmagt: kongemagt, folkemagt, domsmagte.
Men de indledende afsnit omhandler i korte trak de wldre byg-



