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Selvom der fra det forlobne tiar foreligger i hverl fald tre
store veerker om Tacilus, md udsendelsen af sir Ronald Syme’s
tobindsmonografi Tacifus, I- Il ((Oxford 1958), xii 4+ 856 sider)
med sine indgaende analvser modtages med slorsle opmacrksoms-
hed, Med A undlagelser har sammenhiengen mellem Tacitus' po-
liliske og historiografiske virke ikke tidligere vieret si stierkt
betonet, som tilkeldet er her. Allerede bogens disposition reber,
hvor maglpaliggende det har vieret Torfatteren at dokumentere
denne sammenhieng, De litleriere og filologiske aspekler tracder
noget i baggrunden, og intet al Tacitus® tidligere arbejder, Agri-
eoda, Dialogus cller Germania [ar lilniermelsesvis samme  pla-
vering som hans Annales og Hisloriae. Begge disse vierker dateres
Lil et ret sent tidspunkt — Annales sdledes maske lidt dristigt
til begyndelsen afl 1200erne — og begge opfattes som udtryk for,
at Tacitus ikke har kunnet argumentere politisk frit overfor
kejsermagten; kun gennemn den indirekle form, hans historie-
skrivning bod ham, fik han og de senatskredse, han repricsenterede,
mulighed for at komme til orde. Det didaktiske element i Tacitus’
historieskrivning er jo imidlertid ikke noget nyt; nyt er det der-
imod, at hans mal pricciseres langt mere indgaende end det tidligere
er sket.

Allerede i sit Terste, store vierk #The Roman Reoolufions Tra
1839 fremhavede Ronald Syme, at det augustwiske principat ikke
repracsenterede den retablering af det republikanske styre, som
det i den offlcielle terminologi g jorde krav pa, men et personligt —
eller i hvert fald oligarkisk — styre iklkedl legale bemyndigelser,
der stillede kejsermagten smrdeles frit. Og samtidig paviste for-
fatteren, hvorledes Augustus og hans nirmeste kreds formaede
al forme en enstemmig opinion til gunst for kejsermagten. Den
vurdering, han her gjorde sig til talsmand for, bred pi mange
mader med den traditionelle tolkning al principatet, saledes som
den . eks. kom til udtryk i den smrdeles velvillige Iremstilling i
The Cambridge Ancient History. At Ronald Symes omvurdering
lod sig gennemlore i det store hele pd overbevisende made hanger
vel blandt andel sammen med forfalterens personlige skepsis,
og maske ogsd med, at vor egen tids erfaringer tillod et langt
mere negternt syn pa principatet, Men det skyldes ogsd den be-
Ivdning, Ronald Syme tilliegger de altfor ofte oversete under-
stromninger i datidens politiske liv: Personlige ambitioner, klike-
dannelser og de toneangivende sleglers swregne struktur.

Bade forfatterens skepsis og hans eminente kombinationsevne
pricger med usviekket styrke Tacitus-monografien. Disse egen-
skaber er nemlig Torudselningen Tor hans lTorseg pad at kede de
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politiske og historiografiske aspekter af Tacitus” livsvierk sammen
i en enhed, Fvor man hidtil ofte har vieret tilbojelig til at opfatte
denne som antimonarkisk og hans vark som produkt af det gamle
aristokratis galde mod den wsurperede kejsermagt, opnar Ronald
Syme en langt mere plausibel tolkning og langt sterre nuancering.
Det er utvivlsomt velmotiveret at betone, at Tacitus nxppe
har neweret nogle illusioner om den tabte, politiske frihed (jfr.
iovrigt The Roman Revolulion 5. 51211.), og al han har vierel Tuldt
pa det rene med senrepublikkens korruplion. Selv tilhorte han
den realistiske og stoisk influerede senatskreds, der kom til maglen
med Nerva efter Domitians despoti, og for denne kreds udfyldte
principatet en nodvendig funktion, nar det betryggede den per-
sonlige retssikkerhed og en stabil samfundsorden. At Tacitus’
arbejde ikke forst og fremmesl tager sigle pa at reproducere
fortiden sa loyalt som muligl, er nieppe nogen nyhed. Det vierdi-
fulde i Symes” analyse er snarest den stierke betoning al, at Tacitus’
arbejde ikke wvar udtryvk for principles bitterhed mod kejser-
maglen, men at hans hensigt var at give en psykologisk og ana-
Ivtisk begrundel vurdering. Hans malestok wvar naturligvis det
kejserideal, hans milieu gjorde sig til talsmand for, og hans mil
didaktisk.

Det er indlysende, at dommen over en rakke al det lorste
drhundredes herskere under Tacitus’ elegante pen matte falde
megel negaliv ud, ganske simpelt fordi de ikke opfyldte de krav,
han stillede Lil dem. Og ligesd indlysende er det, at Ronald Symes’
historiografiske undersogelser nodvendigvis ogsd kan give anled-
ning til at tage mange sider af den wldre kejsertids historie op
lil fornvel dreftelse.

Det er muligt, at en del forskere pa grund af vurderingens
personlige prieg vil fole sig mere eller mindre bundet af det tradi-
tionelle Tacitus-hillede, men som helhed virker hovedresultatet
ganske overbevisende og er gennemfart med en styrke og konse-
kvens, der vil gore bogen til et hovedvaerk | Tacitus-forskningen.

. Ladewig Pelersen.

Hovedvanskeligheden ved at tolke og tidsfmste overgangen
fra oldtid til middelalder bestar i at bestemune de kriterier, der
algor og karakteriserer denne perodisering. Til den allerede svul-
mende litteratur om dette emne foreligger et nvt bidrag fra ameri-
kansk side 1 Wm. . Bark: Origins of the Medieval World. ( Stan-
ford Studies in History, Economics and Political Science X1V,
Stanford Universify Press 1938, xi 4+ 162 sider).



