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hentes ogsa til dansk historie. Vierket vidner om forfalterens
utrettelige samlerflid og intense oplagethed afl wegte Lerdom,

Holger Hjelhaoll.

En vngre engelsk Historiker, W. I, Mosse, Senior Lecturer
vedl Universitetet | Glasgow har givet et viegligt Bidreag til den
Diroftelse, der 1 en Aarrickke har vierel fort om Belyvdningen og
Rickkevidden al Bismarcks Indskud 1 den tyvske BEnhedsbevie-
gelse. Medens en aeldre Tids Forskere overvejende beskefligede sig
med den indre-tyvske Udvikling, har Meningsbrevdningerne senere
samletl sig mere om Eurcopas Holdning til Datidens Begivenheder
i vort sydlige Naboland, og Dr, Mosses Thesis, som opstilles straks
i Indledningen, er her, al sman vanskeligt kan godkende den Op-
fattelse, al Bismarcks Diplomati, hvor dyvgligl det end var, alene
skulde have veret i Stand til at forhindre Dannelsen af fjendtlige
Koalitioners, og det er denne Betraginingsmaade han nu har
begrundet i et betydeligt og veldokumenteret Veerk: The European
Powers and the German Question 1848-—71 with Special Reference lo
England and Russia (Cambridge Universily Press 1958).

Det wil altid viere vanskeligt, ja, egentlig umuligt striengt at
begriense en saadan Undersogelse. Fremstillingens Strom  lober
tla ogsaa her snart rask og strid, snart breder den sig mere stille-
staaende. Men man vil nappe nogensinde bebrejde Forfatteren,
at han giver for meget. Del er et vieldigt Arkivmateriale, som her
er samlel og fremlagt til Forklaring al de naevnte curopaxiske Stor-
magters skiftende Politik overfor Tyskland fra Revolulionen i
1348 til Rigsdannelsen i 1871, Hidtil ukendte Trek i det store
spil drages nu frem i Dagens Lys, saaledes at Bismarck efter
Fyrstemodet i Frankfurl, August 1863 virkelig overvejede at gaa
til Opgor med Ostrig og sonderede i Petersborg, angaacnde Rus-
lands Stillingtagen i et saadant Tilfwelde (5. 133/3). — Det viser
forovrigt til fulde, hvor bercttiget den Vurdering af Spaendingen
i Twyvskland paa daverende Tidspunkt var, som fik den danske
Regering Lil at gaa videre med Forfatningsforslaget i Efteraaret
1863, Paa samme Maade er det nyvt, at den russiske Gesandt i
London, Baron Brunnov, i Maj 1864 onskede al forlade Konferen-
cen, hvis Traklatgrundlaget for 1852 ikke kunde fastholdes, men
i Udenrigsministerict ved Neva-Floden valgte man en anden Tak-
lik (5. 193). — Begge Episoder fra en Periode, som ligeledes er
kendt Land for Anmelderen.

Med alt dette er ogsaa Arkivmalterialet til hele det omhbandlede
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Tidsrum staerkt gennemarbejdet. Der er Grienser for hvad Nyland,
som her, rent kildemsessigt, kan indvindes, Men Tyngdepunktet
i Dr. Mosses Vierk ligger ogsaa paa et andet Punkl. Han har en
beundringsvierdig Evne til at analyvsere en mellemstatslig Situa-
tion og derved at klargore de Andringer, som er foregaaet, de For-
skydninger i Stormagternes indbyrdes Forhold, som er indtraadt,
og derved at udrede den Skiften og Udvikling, deres Politik har
undergaact; paa mange Punkter naaer han saaledes frem Lil en
slaaende rigtig Periodeinddeling. Interessant er bl a. Paavisnin-
gen af, hvor omfattende Virkningerne var af Nationalitetsbeva-
gelsens Fremstod ved Slutningen af 1850erne og i forste Halvdel
af 1860crne, det han kalder sden anden Revolutions (5. 81 Ng.);
den forste er den i 1848,

En Anmelder i «Times Literary Supplements har anket over,
at Dr. Mosse ved sine Vurderinger af Magthampen ikke har taget
det nodvendige Hensyn til de militiere Faktorer, Det lader sig
here. Maaske fordvber han sig ogsaa for meget i de politiske og
diplomaltiske Manovrer. Han miskender ikke del ideologiske Ind-
slag i Udviklingen, men til Tider ser han nieppe Skoven [or bare
Traer. Det er rigtigt, at Skuffelse over og Triethed ved Lord Pal-
merstons Udenrigspolitik forte England ud i sden glimrende En-
somheds (S, 365), men medvirkende var ogsaa i hej Grad Libera-
lismens Uvilje mod alle bekostelige Stalsforetagender og dens
almindelige moralske Verdensanskuelse. Dr. Mosse ser iovrigt kla-
rere, hvordan en konservaliv Statsopfattelse gaar som den rode
Traad gennem Nikolaus I's og Alexander IT's Indstilling til euro-
peisk Politik, men han er ikke opmamrksom paa, i hvilken Grad
dette pricger Czarrigets Optricden i den dansk-tyske Konflikt.
Det var kun i forste Halvdel af 1848, at Czar Nikolaus vendte sig
bestemit mod det dengang afgjort revolutionzere Tyskland, og bag
ved hele det russiske Udenrigsministeriums Passivitel og Lvsk-
pracgede statsretslige Argumentation ligger Alexander II's Fore-
stilling om, at det nu — efter 1855 — var et srevolulionwerts Parti,
der raadede i Kebenhavn.

Det dansk-tyske Mellemvarende faar i Dr. Mosses Bog gen-
nemgaaende en lignende Behandling som i andre udenlandske
Historieveerker, ikke fordi Forfatterne er uvenligt stemt overfor
Danmark, men fordi det al sproglige Grunde er den anden Parts
Fremstillinger, de kender. Dr. Mosses Opfattelse af Arvesporgs-
maalet er saaledes den stierkt forenklede vulger-tyske (5. 18% 154).
Han mener ligeledes, at November-Forfatningen betod Inkorpora-
tion af Slesvig (5. 150, 152), og ved ikke, at Forholdet mellem
Kongeriget og Hertugdommet ikke forandredes med en Toddel, at
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del kun var indre hjemme-politiske Grundlovsbestemmelser, som
iwendredes, Han forstaar derfor ikke, at det springende Punkt var,
at den narmere Forbindelse mellem Slesvig og Rongeriget end
mellem Slesvig og Holsten, som bestod siden 1858, her befiestedes
i Strid med Tilsagnene Ira 18351—52, Men denne Tilstand havde
Det Tyske Forbund selv tilvejebragl med Kravet om FellesTor-
fatningens Ophievelse for Holstens og Lauenburgs Vedkommende.
Derfor forbigaar han ogsaa Halls afgoremde Sporgsmaal til Lord
Wodehouse under Pressionen i December 1863: Vil November-
TForfatningens Ophievelse betvde Standsning af Forbundseksekutio-
nen? hvad den engelske Udsending maatte besvare benweglende.
(g dermed var Sagen klar for den danske Hegering.,

Dette berorer dog kun en Enkeltlinje i Dr. Mosses Verl, som
imidlertid maa paapeges i et dansk historisk Tidsskrift. Men
Manglerne her rokker ikke ved Rigtigheden af hans endelige Kon-
klusion, at sBismarcks Vark wvar storl, men ikke overmenneske-
ligte (5. 374). Derimod maa man tage Forbehold overfor en fol-
gende Bemarkning om, at under de forhaandenvierende sOmsten-
digheder vilde de Triek, Bismarck foretog, have meldt sig selv for
enhver skonservativt indstillete preussisk Statsmande, Hans Kor-
respondance med Leopold v. Gerlach viser, at de ikke gjorde det
for senhverse. Og vilde den frygtagtige Friherre v. Schleinitz og
den bresige Grev Albrecht v, BernslorfT virkelig have kunnet
handle med den Blanding af Forsigtighed og Vovemod, som var
Otto v. Bismarcks Kunst? — Man tvivler, men giver forevrigt
Dr. Mosse Ret i hans fundamentale Paastande,

Eril: Moller.

Af professor i Koln Theodor Schieder, der har efterfulgt Ludwig
Dehio i redaktionen al sHistorische Zeitschrifts, foreligger der nu
en lille samling af afhandlinger eller essays under titlen »Staal und
Gesellschaft im Wandel unserer Zeif. Studien zur Geschichtle des
19. und 20. Jahrhundertse (Milnchen, 1958, 207 sider). Som forf.
i forordet siger, er afhandlingernes hovedemne forholdet mellem
stat og samfund, den politiske forfatning og de sociale tilstande,
et af den moderne verdens problemer, méiske dens vaesentlige pro-
blem. Skent afhandlingerne hovedsagelig drofter tvske forhold,
undlader de heller ikke at tage hensyn Lil den almindelige udvik-
ling i Europa (delvis Amerika). Den lille bog aflegger et smukt
vidneshyrd om forfs store kyndighed og klare omdomme.

Samlingen indledes med den storste — og med noter rigest
forsynede — afhandling »Das Problem der Revolution im 19, Jahr-



