Olav Tryggvesons fald og Venderne.
AF
SVEND ELLEH®@J

I opfattelsen af Olav Tryggvesons sidste kamp, sagaernes slag
ved Svolder, og de hertil knyttede begivenheder fulgte hi-
storikerne lenge den sene islandske overlevering, iswer siledes
som denne var udformet i Snorres bleendende skildring. Rigtig-
nok fremkom A. D, Jorgensen allerede 1869 med adskillige ind-
vendinger, idet han navnlig si det som kritikkens opgave at
veje sforholdene, der fremkaldte sammenstedet ... og felgerne
af den afgorelse, det forle tils mens han hvad selve slaget angik
veg tilbage for at tage afstand fra de klassiske fremstillinger:
»Kampens enkeltheder vil vi aldrig f4 nogen anden eller bedre
underretning om end den, der kan hentes af de norske konge-
sagaer og lildels af Saxe.. .l

Nir Adam af Bremen henlagde stedet for slaget til Oresund,
kunne A. D). Jorgensen ikke folge ham: sskondt meget kunde tale
for at tage hans beretning for den palideligste, lader dette sig
dog ikke gere overfor kvaddenes bestemte navn (Svolder), og de
senere historieskriveres overensstemmende vidnesbyrd om, at
dette sted 14 ved den vendiske kyst.e®

Forst med Lauritz Weibulls epokeskabende arbejde »Kriti-
ska undersékningar i Nordens historia omkring ar 1000« (1911)
bragtes forskningen ind pa afgorende nye baner i denne som 1 sa

VAL D, Jorgensen: Svolderslaget og Tidsregningen i den norske Ronge-
raekke, Arb. 1. nord. Oldk. 1869, 283,

2 Ibid., 300.

Historisk Tidsskeift, 11, ROV, 1
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mange andre henseender. Pa visse punkter kunne Weibull bygge
videre pa A. D. Jorgensens iagttagelser, men forst her droges
konsekvensen fuldt ud, og afgorende var den skarpsindige ud-
redning af traditionsudviklingen, idet Weibull viste, hvorledes
flytningen af slaget fra Oresund til Svolder ved den vendiske
kyst medforte en forskvdning af forudsatningerne for kampen.
Al denne grund matte man skienke de wldste kilder, navnolig
Adam, storst tiltro, hvilket jo iovrigl ogsi var rimeligst udfra
almindelig kritisk metode. De samtidige skjaldekvad betragtede
Weibull med nogen mistillid »pd grund av skaldediktningens
hela art med dess genomgiende falska perspektiv,e® men det
papegedes, al ingen af de samtidige kvad modsagde de hoved-
trzek i begivenhedsforlobet, som ifelge Weibull matte anses for
historiske.

Denne nye oplaltelse fik dog ikke lov til al std uimodsagl;
navnlig drog Finnur Jonsson straks i leding mod den, idet han
foruden sagaerne paberabte sig skjaldene, hvis udsagn efter
Jonssons mening undergravede Adams autoritet og beviste den
gengse opfattelses rigtighed.®

Jonssons argumentation for slagets forleggelse til Svolder
var dog i det hele svag, og del var en let sag for Weibull at
Lilbagevise den.?® Ydermere er Weibulls opfattelse pa dette punkl
blevet understotiet ved Ove Mobergs undersegelser udira Ernst
A. Kocks resultater, som pa afgorende punkter bryder med Fin-
nur Jonssons tolkninger af skjaldekvadened.

U Kritiska undersikn., 131,

* F, Jonsson: Fver faldt Olaf Tryggvason? (Dansk) Mist, Tidsskr. 8. 1.
D (1910—12), 184 1T,

L, Weibull: Historisk-kritisk metod och nordisk medeltidsforskning
(1913), 62—76.

* Ove Moberg: Slaget vid Svelder eller slaget i Oresund? (Norsk) Hist.
Tidsskr., bd. 32 {(1940), Her (5. 5—10) opgsd kritisk oversigt over den sencre
litteratur. Til Mobergs litteraturoversigt skal dog fojes Johan Schreiner:
Olav Trygvasons siste kamp, Festske, t. Hjalmar Falk (19237), 54—77,
Schreiner stiller sig hvad slagets lokalisering angdr pa Jonssons side, men
interesserer sig iovrigt navnlig for slagets indre- og ydrepolitiske baggrund,
I fortswttelse af Laurilz Weibulls undersogelser falder Curt Weibulls be-
handling af slaget i Sverige och dess nordiska grannmakter (1921},
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Det tor vel herefter siges, at kvadene snarere bestyrker end
afkrefter Adam af Bremens lokalisering af slaget til Oresund,
men nir Moberg konkluderer: »Det breda sund, till vilket ven-
derna kommo langvdga ifran, och till vilket Erik jarl seglade
med sina skepp for att komma till mdfe med skaningarna, kan
inte vare nigot annat an OJresund,s ma et forsigtigt forbehold
dog tages. Alene udfra kvadenes ubestemte vendinger ter man
neppe vove at lokalisere slaget til Oresund; der gives talrige
sunde og endnu flere oer i de syddanske larvande. Det er her
Adam af Bremen, der har det afgorende ord.

Adam er til gengaeld ganske klar: »Dette (slag) stod mellem
Skane og Sjwelland, hvor kongerne plejer at udkampe seslagl.
Overfarten over det baltiske hav er kort ved Helsingborg, hvor
Sjelland kan ses fra Skane, et yndet tilholdssted for sorevere.
Her stadte de altsd sammen, Nordmaendene besejredes af Dan-
skerne og flygteded®.

Nu er det ganske vist rigtigt, som det i denne forbindelse
blandt andet er papeget af Finnur Jonsson, at Adams skildring
af denne tids begivenheder er yderst ukorrekt, og navnlig hvor
Hamburgerkirkens interesser spiller ind. Dette kan i hej grad
siges ab gaelde ved beskrivelsen af kong Svend og Olav, og Adams
ytringer om disse ma derfor tages med storste forbehold; heller
ikke hans udredning af begivenhederne omkring slaget ter uden
videre skenkes tiltro. Det er hos Adam Olav, der opbragt over
de andre nordiske kongers missionsforbund gar til angreb med
en talles flade, og hvor nerliggende da at henlegge kampen til
de danske farvande, men den narmere lokalisering, som Adam

U Acam tienker mulig her pd den svenske kong Eriks tidligere omtalte
kampe med Sven [: #Multa utrimque bella navalia — sic enim ea gens
confligere solet —, copiae Danorum omnes obtritaes. Gesla Hammabur-
gensis Eeclesine Pontificom 1, 30, ed. Bernh. Schmeidler (1917), 91,

t 3Hoc factum est inter Sconiam el Seland, ubi solent reges navali
bello confligere. Est autem brevis traiectus Baltici maris apud Halsinburg,
in quo loco Seland a Sconia videri possit, familiare latibulum pyratis. Ibi
ergo congressl, Nortmanni a Danis vieti et fusi sunts. Adam I1, 40, anf.
uedg., 100,

1#



41 SVEND ELLEHOJ

giver, kan vanskelig veere dikteret al Hamburgerkirkens syns-
punkter; her synes det nwerliggende at tro, al Adam oser af
dansk overlevering,

De senere nordiske historieskriveres benyttelse af Adam
Lyder pa, al der hverken i Danmark eller Norge eksislerede
nogen tradition om stedet for Olav Tryvgovesons nederlag, som
stred imod Adams angivelsel.

For Weibull var det dog hverken Adams eller de wldste nor-
diske kilders vidnesbyrd, der blev udslaggivende. sJag har al-
drig,e skriver han, sskiinkt en blind tilltro vare sig at skalde-
dikternas lystnad, Adams vid Helsingborg eller Agrips vid
Sjelland, huru tungt ocksa de bada senare uppgifterna viga —
fiirst i Lraditionernas utvecklingsgiang har jag for dessa uppgifter
funnit del avgirande ... beviset. ... #»Den yngre traditionen
har édnda i detaljen alltigenom den édldre som utgingspunkt och
[orutsiittning och forindrar sig foljdrikligl under inflytande av
den forindrade slagplalsen.q®

Idet slagpladsen flyttedes, konstaterede Weibull, blev Tyres,
Olav Tryggvesons danske hustrus, tidligere trolovelse med en
vendisk Tyrste il wgleskab, det gods, hun gjorde krav pi,
llylledes fra Danmark til Venden, og godsindehaveren wendredes
fra den danske kong Sven Lil den vendiske kong Burislav. Olavs
styrke decimeredes nu i Venden, for ved den norsk-danske
griense, Olav blev den angrebne, mens han for var angriberen,

U Saxo giver ikke stedet klart, men af hans fremstilling fremgde, at
slaget tankes udkempel §de sjellandske farvande, Hlistoria Norvegie, der
ligesom Saxo Kendte Adam, lokaliserede slaget ojuxta Siclandiame (Monu-
menta Historiea Norvegie, e, Gustay Storm (18800, 117), og Agrip-for-
futteren fulgle denne angivelse (sfyrir Sjolandis, Agrip, wilg af G. Indrebo
(1936), 48), hvorved denne sidste veagede oplysningen hos sin anden hoved-
Kilile Theodricus, som henlagde slaget 1l oen «Suolns ved den vendiske
kyst (Mon. Hist, Norv., 24). Jeg hiber ved anden lejlighed at kunne frem-
luegge en udforlig behandling af disse wldste norske kilders indbyrdes slegt-
skabsforhold, herunder ogsd et forsog pd at forklare, hvarledes Theodricus
fortes til sin lokalisering of slaget, idet jeg ikke mener at kunne folge
Lawuritz Weibulls forklaring wilfra Skule Thorsteinssons vers, (Iritiska
unilersikn., 127).

2 Historisk-kritisk metod, 7375,
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og den kvindelige opeegger forvandledes fra Tyre til Sigrid
Storrade, kong Svens dronning.!

Det er imidlertid et sporgsmal, om det var slagets forleggelse
fra Oresund til Svolder, der forarsagede hele denne omkalfatring.
Allerede hos Historia Norvegia, der som omlalt henlegger slaget
til Sjeellands kyst, er Olav ikke angriberen, da fliderne stoder
sammen, men pa vej til Venden efter forsterkning — han over-
faldes ssom et lam af ulve«— og dette dansk-svenske angreb kunne
lige sa vel veere passet ind i skildringen, selv om man lod Olav
viere ganske blottet for agressive planer. Men i samme ojeblik
Olav var den angrebne, burde den kvindelige opiegger overfores
lil fjendens lejr, uanset stedet for slaget.

Ogsa Tyres agleskab med den vendiske fyrste, godsets flyt-
ning, endringen af godsets indehaver og flidens decimering i
Venden ville meget vel vare tenkelig, selv om slaget var for-
blevet i Oresund. Olav matte riglignok i sa fald have nfet sit
vendiske mal og forst pa tilbagevejen udkempet den skabne-
svangre kamp, men allerede Historia Norvegiee og Agrip ved,
at Olav var pa ve] derned, og kun under indflydelse fra Adam
al Bremen lader de ham blive standset af sine fjender?.

Hvad Weibull har opstillet, er ret beset en tidsfolge, som
ikke er ganske blottet for svage punkter, og som 1 hvert fald
ikke uden videre kan swites lig en arsagsfolge; herudfra tor intet
argument hentes for rigtigheden al Adam af Bremens frem-
stilling, Den traditionsforskydning, som vitterligt fandt sted,
kan veere foregiet uanfegtet af slagels placering. Den drivende

T Kritiska undersikn., 122 {1

! En wndring af Tyres forlovelse til segleskab ville let kunne foretages
uwden flytning af slagpladsen. Detle lader sig ganske vist ikke bevise wdfra
nogen kilde, men derimaod, hvad der i@ denne forbindelse kan have samme
vaerdi, udfra Weibulls ICritiska undersikningar, hvor det (s, 114) fejlagtigt
haevdes, at Tyre ikke blot hos Historia Norvegie har veret bortfestet (il
eir vendisk hertug, men gift med ham. Blol ved en skrivefejl ville denne
wndring altsd veere mulig. Men nér detie var sket, ville vejen vaere dbnet
for at lade den vendiske fyrste optriede som indehaver af godset, der i sd
fald naturligt mitte henlegges til Venden, og flddens decimering kunne
da lige s godt finde sted her som ved den dansk-norske graense,
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kralt heri er forherligelsen af Olav Tryggveson; han bliver den
svigefuldt overfaldne, som kun bukker under, fordi han ma
haempe med en numerisk langt overlegen fjende. Hans mal er
ikke at bekrige den danske konge, men at skaffe sin hustru
hendes rel. Iertil kommer sa Olavs forbindelse med Venden,
som lades uomtalt af Adam, men i samtlige norske og islandske
historieskriveres opfaltelse af begivenhederne omkring kongens
fald er en afgerende forudsmtning, der hverken forklares ved
lytningen af slagpladsen eller noget andet element i Lraditions-
forskydningen, heller ikke ved Tyre-motivet, tvaerlimod: at
lade Olav begive sig til Venden efter hjwelp, siledes som Historia
Norvegie og Agrip [remstiller det, blot fordi hans hustru der
havde en forsméiet bejler, ville dog vare hojst ulogisk.

For Olavs forbhindelse med Venden, som hos Historia Nor-
vegie og Agrip kombineres med oplysningerne fra Adam af
Bremen, mé en selvstendig, fra Adam forskellig tradition spille
ind, og det er muligt at pavise grundlaget for denne tradition.
Det findes i Haldor Ukristnes Eriksflok, der afl Finnur Jonsson
henferes til ea. 1010, en datering, der dog ma lages med det
forbehold, at den os overleverede tekst forst er nedskrevet ca.
200 ar senerel.

Haldor beretter: (Str. 1:) Erik jarl samler, begarlig efter
kamp, en stor haer i Sverige og styrer sydpa til kamp. (2:) Oner-
nes udmarkede konge (Olav Tryggveson) kommer sydira med
syvti krigsskibe og ét, da jarlen (Erik) har befalet sine skibe at
modes med Skaningerne. Freden brydes mellem meendene?.

U en norsk-islandske Skjaldedigtning, udg. af 1. Jonsson, A I, 203
2, BT, 193 —194, Ogsd J. Schreiner (Olav “Trygyasons siste kamp, 5%
har indset, at Olavs forbindelse med Venderne ma veere gammel norron
tradition, uden at han deog herved tenker pd Haldor, hvis strofe han op-
[atter pd en panske anden mdde. Schreiner mener, ab det er Are Frode,
der kombinerer denne tradition med Adam, hvad der dog er lidet sanc-
synligt,

P Den her fulgte tolkoing er Ermst A, Kocks (Notaliones norroenaee,
£209200 Allerede Storm har dog i Felkewdgaven al Snorre (s, 219) givel en
lignende udlegning: « .. da jarlen havde Skaaningers skibe uwd sticvnet
til stridene. Oddd (I, Janssons udg., 193) har ligeledes tolkel slrofen pé
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(3:) I denne kamp, som stod ved en holm, kommer Olav i en
kritisk situation, da krigeren (Erik) liegger Barden med den
veeldige side ved Ormens side. (:) De skarpe svaerd begynder
deres gang pa Ormen Lange, mxndene (Eriks) bryder frem, og
de guldprydede spyd gjalder lenge; svenske mend og danske
krigere siges al have fulgt Erik tet i denne skarpe strid sydpa
(set fra Norge). (5:) Jarlen sparer sig ikke i kampen, han har
hovedaren for sejren over Olav, da han kamphard forer Barden
mod Ormen, men prisen er ogsa fjordenes land, Norge. (6:) Erik
opmuntrer sine kampdyglige mend, Krigerne springer med Olav
tilbage over rorbznkene, og nu har mandene indesluttet den
modige konge med krigsskibene. Der stir kamp ved Vendernes
faelder!.

Men det var ifolge Haldor ikke et i egentlig forstand inter-
skandinavisk opgor. (7:) Vendernes krigsskibe kommer langvejs
fra il kampen, og de tynde okser gaber med deres jernmunde
mod mandene; der bliver sverdgny pd soven, den herlige dreng-
styrer kemper, ornen slider i ulvenes fode, mange tager flugten?.

denne made, men opfatter sjarlens som Sigvalde, hvad der er utwnkeligt
i et hyldestdigt til Erik, som jo ogsé var jarl. F. ] dnsson har (Den norsk-isl.
Skjaldedigtn., 13 1, 193; Heimskringla IV (1900—01), 96) nermest wdira
Snorre givet udlicgningen »Skéningernes jarle (lig Sigvalde), men heller ikke
denne losning er tilfredsstillende, da Erik ogsd pd denne mide forsvinder
fra strofen. sPreden brodes,s siger Haldor endvidere udtrykkeligt. De Lo
parter mi viere fjender og Sigvalde altsd optriede som Olavs forste mod-
stander, hvad selv den mest sagnomspundne saga aldrig naede til.

! Udtrykket »Vinda myrdis bor neppe opfattes som dakkende en
realitet; det er en fast kliché, som hyppigt forckommer i skjaldedigtningen.
Schreiner anvender (Olav Trygvasons siste kamp, 72) udtrykket som al-
gorende bevis for, at Olav har kempet mod Venderne. Dette er uholdbart,
og det er iovrigt usikkert, om udirykket her skal henfores Uil Olav; snarere
bor det vel gi pa Erik, om hvem den telteste kamp samler sig. [ Hallfreds
arvedrapa over Olav (Den norsk-isl. Skjaldedigtn., A I, 160, B I, 151} an-
vendes udtrykket derimod uemtvisteligt om den norske konge, men Hall-
freds fremstilling er ikke objekliv. Jir. ndf., s 4%

: Haldor, strofe 7: sDrogusk vitt at vigi — Vinda skeidr, ok gindu —
pridja haudrs 4 pjodir — punn gplkn farnmunnum. — Gnyr vard a se
sverda, — sleit prn gera beitn, — d¥rr va drengja stjori, — dritt kom



] SVENTD ELLEHOL

(8:) Slaget cr endt, og som sin velfortjente lon modtager Erik
glad Ormen lange, der har barel kong Olavs pregtige mandskab.,

Nappe nogen, som uhildet af sagaens opfatlelse leser Hal-
dors nestsidste strofe, kan wveere i tvivl om situationsbilledel.
Vendernes okser er rettel mod Eriks meend; der slar gny, hvor
denne herlige hovding kemper; for ham tager mange skibe
flugten. De vendiske skibe er konmumet Olav til undsielning, for-
gieves ganske vist, men de har kiempel sammen med kong
Olav mod Erik jarlt.

Haldors Eriksllok er en ensidig kilde. Den danske og svenske
andel 1 sejren er skubbet tilbage som en anerkendelsesveerdig,
men dog heskeden slotte for Lriks strilende bedrift. Deb er
Nordmand, der kemper mod Nordmand om Norge, el syns-
punkt, der faldt i god jord hos de sencre sagaskrivere. Men

morg & flottas. Her citeret efter Den norsk-islindska skaldediktningen,
reviderad av Frenst A, Kock, T (1946), 102,

U Alexander Bugge (Sandhed og Digt om Olav Tryggvason, Arb. L
nord. Oldk. 1910, 32V og %, Jénsson (Heimskringla IV, 101) har vieret op-
micrksomme pd modstriden mellem Haldors vers og Snorres prosa. Bugge
skriver: sDet ser, som Finnur Jénsson siger . . ., ud som om Halldors vers
antyvder noget andet end prosaen. Snorre siger bare (k. 112), at Sigvalde
jarl kom til kampen i Olavs folge med 10 skibe af et 11te, som jarlens
hustru Astrid var ombord paa. Da Olav var sprunget overbord, raabte heren
sejersraab. Derpaa eciterer han en strofe av Halldor og nevner saa rygtet
om, al Olav reddede sig ombord paa Astrids vendiske snekke. Halldors
vers synes imidlertic at antyde, at der er kommet mange vendiske skibe
il kampen og, merkelig nok, at Firik jar]l har kjwmpet mot cdisses, Bugge
har dog ikke vovet at drage Snorres kildevierdi pd detle punkt i tvivl,
Jo Schreiner (Olav Trygvasons siste kamp, 71) mener, at sden herlige
hovdings (d¥rr drengja stjéri) kan viere Olav, hvilket dog er lidet rime-
ligt, da Lrik i sd fald forsvinder fra strofen, og slagskildringen afsluttes
med den ejendommelige oplysning, at fjenderne Aygter for den tabende
part. Haldors strenge komposition synes da ogsd kun al tillade den oven-
for givine tolkning af 7. strofe. Bortsel fra den indledende og aflslultende
strofe domineres digtet af den stierke kontrastvirkning: Erik stillet op
wver for sine modstandere, I de forste 5 strofer af den egentlige kamp-
skilidring er dette klart, her er det Erik kontra Olav, der ses, og 7. strofe
ville std underligt holdningslos, miste den indre spending, der kendetegner
de foregiende strofer og ganske bryde Haldors stil, hvis man oplattede
Venderne som Eriks forbundsheller.
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dette formindsker ikke kildeveerdien af Haldors udsagn om, at
kong Olav kom sydfra til kampen med en betydelig flade, og
al vendiske skibe deltog aktivt pi hans side: heroverfor ma
savel Adam af Bremens som sagaernes fremstilling vige. Vi har
her et eksempel pa, at kvadet strider mod sagaens prosa, 0g
méd da foretrsekke den @ldre kilde, der i sin bundne form har
bevaret en lradition, som gik i glemme under forherligelsen af
Olav Tryggveson!.

I den islandske litteratur blev disse Vender opfattet som
Jomsvikingerne under Jomsborgjarlen Sigvaldes ledelse, men
med den vendiske kong Burislav, Sigvaldes svigerfar og Tyres
tidligere wgtefeelle som baggrundsfigur2, Allerede Suhm identi-
licerede denne Burislav med de polske hertuger Mieszko I og
Boleslaw Chrobry, hvoral dog kun den sidste var erindret ved
navn i den nordiske tradition, og eftertidens historikere har med
enkelte undtagelser fulgt ham heri®. Men den Burislav, der

' F.Jonsson har tidligere (Ivor faldt Olaf Tryggeason?, 190) stillet
Haldors ord om, at Olav kom sydfra til kampen, op mod Adams og — rig-
lignok noget uklart — hwevdet, at Venderne stottede den norske konge.
L. Weibulls yderst spidsfindige forsog pd at komme udenom Jonssons anke:
+ ..ty vl att miérka, det var enligt honom i sjelva stridsmomentet, “di
kKampen firestod’, och skaningarnas jarl samlat skeppen, som den norske
konungen kom frin detta halle (Historisk-kritisk metod, 63) kan vanske-
lig anerkendes.

? Sdledes navnlig hos Snorre (Heimskringla, I, Jonssons udg,, 172 —
173, 180). Hos Qdd (. Jonssons udg., 197—108) er Sigvalde i forvejen
sejlet til Skane, og det er jarlens hustru Astrid, der stiller de vendiske skibe
til Olavs ridighed. En lignende opfattelse har Fagrskinna (F. Jonssons
udg., 117). Imidlertid citerer hverken Odd eller Fagrskinna Haldors ovenfor
anforte strofe, si Snorres fortolkning ma her viere normgivende,

* Suhm: Historie af Danmark 111 (1787), 172, Endnu Vilh, la Gour
(Schultz Danmarkshistorie T (1941), 484) og ligeledes Andreas Holmsen
(Norges Historie I (1949), 198) har denne opfattelse. Den polske historiker
Leon Koezy slutter udfra de mange uligheder mellem sagaernes Burislay
ng den historiske Boleslaw Chrobry, at den forstnmevnte er en indfodt [om-
mersk fyrste, der er fader til Gunnhild, kong Svens forste hustru. Ifolge
Roeczy md hun dog vwre dod for 994, og Piastprinsessen blev da Svens
anden hustru. Koezys slutning hviler pa samme tillid til den sene norrene
tradition, som — omend udfra andre bevieggrunde — tvang sagaskriverne
tl at indfore Sigrid Storrdde som Svens anden hustru. L. Koczv: Zwigzki
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fremtreder i sagacrne, tor ikke uden sterke forbehold swettes
lig Polens store grundleggere; han har triek, som leder tanken
i en ganske anden retning. Han er tradt i wegleskabsforbindelse
med en nordisk kongedatter, men hverken Mieszko eller Boleslaw
synes at have hentet deres hustruer her; han er hedning, men
Polen havde fra 960°crne en kristen styrer, og endelig er han
den danske konges mand og belaler ham skat, hvad de forste
Piaster vanskelig kan tienkes at have gjortl,

Denne Burislav tor ikke anses for en egentlig historisk skik-
kelse, Ved hans skabelse er traditionen om Tyres wegleskab med

malienskic Piastow ze Skandynawami (Om wgleskaberne mellem Piasterne
og Skandinaverne), Slavia COecidenlalis X1 (1182), 22 —11, og Polska i
Skandynawja za pierwszyeh Plastow (Polen og Skandinavien under de for-
ste Piaster), Poznanskic Towarzystwo Prayjaciol Nauk. Prace Ivomisji TTist.
VL 3 (1934). Kocey stottes af 11 Jinichen (Die Wikinger im Weichsel-
und Odergebiet (1938), 72—73), der dog indrommer: «Wir wissen aber, dass
seine Existenz streng historisch nicht zu beweisen iste, In lignemde oplat-
telse er fremsat af N, de Baumgarten (Olal Tryggwison roi de Norvege
ot ses relations avee Sainl Viadimir de LRussie, Orientalia Christiana XX1IV,
1931), hvor sagaernes Burislav juevnfores med en af Helmold (CGhronica
Slavorum I, Mon. Germ. Hist. §5 NXI, 22) nievnt Doleslaw, der md viere
en vendisk fyrste. Ingen af disse forklaringer kan dog anses for tilfreds-
lillende. 150 kritisk indstilling overfor sagaernes Burislav-skikkelse, som
har krav pd storre opmmrksomhed, findes hos forskere som Samuel H.
Cross (Seandinavian-Polish Relations in the late Tenth Century, Studies
in Honor of Hermann Collitz (19:30), 138—40) og navalig Pierre David
{Boleslas le Preux dans les Kegendes épiques polonaises et scandinaves (1932),
60, der forklarer Burislay wdfra den senere polske fyrsie Boleslaw Irzy-
wously, hvis dalter blev gilt med den dunske kong Niels” son. Heller ikke
herved loses dog alle problemer.

1 At Burislay belegnes som Venderkonge, wdelukker maske i sig selv
ikke, at sagaskriverne kan have opfatlet ham som polsk fyrste; Loleslaw 11
af Polen betegnes siledes 1 den islandske litteratur som Venderkonge
(Knytlinga, Spgur Danakonunga, udg. af Carl af Petersens og Emil Olson
(1919—23), 207), mens Saxo udtrykkelig skelner mellem Polakker og Vender.
Jir. Johs. Steenstrup: Venderne og de Danske (1900), 7. De forestillinger,
som (ild, den forsle sagaskriver, der omlaler Liurislav, gjorde sig om dennes
rige, synes dog at have vieret ganske ubestemte. Om Kongens datter Geira
siges det (i AM), at hun »rikdi par er Germania heitir til uestrhalfu . . .«
(¥, Jonssons udg., 33).
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en vendisk fyrste, en tradition, hvis oprindelse ikke kan spores,
men som forst kendes sma 200 ar efter begivenheden, kiedet
sammen med tildragelser, som fandt sted 1 sagaskrivernes egen
lid: Valdemar den Stores underkastelse af det hedenske Venden
og Knuds tog mod Venden og Pommern, hvor hertug Bugislav
ifolge Sven Aggesen mialte ga ind pa at betale den danske
konge skat og yde ham lenshyldning som hans mand. Dette
foregik ifolge Sven ikke langl fra den by, der forst var blevet
grundlagt af Harald Gormsen i hans landflygtished — Wollin
eller Jomshorg!. Tkke desto mindre er der ved denne sagaernes
Burislav et enkelt track, som med sikkerhed kan fores tilbage
til hertug Mieszko I af Polen, nemlig datterens wmgteskab med
Sven T af Danmark. Thietmar omtaler Svens egteskab med en
datter af Mieszko, soster til Boleslaw og senere moder til Knud,
og Adam beretter, at Erik af Sverige fik Boleslaws datter eller
soster il wgte. Videre forteller Adam — og her ma han antages
at bygge pa Sven Estridsens oplysninger om bedstefaderen —
at Sven I giftede sig med Eriks enke, som siledes blev moder
til bade Olav (Skotkonge) og Knud. Endelig ved Gesta Cnutonis,
at Knud sammen med sin broder Harald hentede moderen til-
bage fra Sclavonia®,

Det er denne ojensynlige overensstemmelse mellem tilfor-
ladelige kilders udsagn og sagaens oplysning om, at Knud den
Stores moder var datter al Burislav, der gennem tiderne har
fort hislorikerne til at opfatte denne Venderkonge som for-

U Sven Aggesen: Brevis Historia Regum Dacie, cap. XX, Scriptores
Minores I, ed. Gerlz (1917), 140,

* L. Weibull: Kritiska undersikn., 108-110. Thietmar: Chronicon VII, 39,
ed. R, Holtzmann {1935), 1462 «Hos (fillos Suenni) peperit ci Miseconis filia
ducis, soror Bolizlavi successoris eius et nati; quae a viro suimet diu depulsa
non minimam cum caeteris perpessa est controversiame. Adam, schol. 24
(23), Schmeidlers udg., 95: sHerieus rex Sueonum cum polentissimo rege
Polanorum Bolizlao fedus iniit. Bolizlaus filiam vel sororem Herico dedits,
senere, Schmeidlers udg., 99: «{Suein) accepit uxorem Herici relictam,
matrem Olaph, quae peperit ei Chnuods Gesta Cnutonis, Script., Min. 11,
e sPariter vero Sclavoniam adierunt, et matrem suam, quae illie mora-
Latur, reduxerunts
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vansket nordisk tradition om den polske herlug, men selv om
del neppe direkte kan modhbevises, al sagaerne her hyvgger pa
gammel nordisk overlevering, ma et forbehold doyg tages, ti
den mulighed foreligger, al Isliendingene kan have henlet deres
viden fra Adam af Bremen. T den bevarede islandske litteratur
er kong Burislav (Burisleifr) forst omtalt al Odd og Jomsvikinga-
saga, men den usikre overlevering al Leksterne, del forskellige
sprog og de islandske forfatleres selvslendige form vanskelig-
var en sammenligning med Adam. T Odds vierk, som anlagelig
er skrevel forst, er visse paralleller med Bremerhistorikeren doy
paviselige!, og benyltelse al Adam ville forklare sagaens uhisto-
riske opfatlelse af Svens wglefwlle som Burislavs datler (hun
var som omlbalt Boleslaws soster), ligesom det er palaldende, al
Adam som sagaen, atter uhistorisk, opfalter fyrsten som konge®.
Imidlertid foretager sagaen en opspaltning af Svens hustru i lo,
saledes al den slaviske prinsesse Gunhild gores Lil Svens forste
dronning, der foder Knud, mens Erik Sejrsiels enke, Olav Skol-
konges moder, er datter af Skoglar Toste. Mulig skyldes dette,
som bemerkel af Sam. H. Cross, at en parallel tradition eksi-
sterede, ifolge hvilken Gunhild var Olav Tryggvesons sviger-
inde og derfor ikke godt kunne anvendes som opagger imod
ham, men ievrigt lober sikkert her flere tradilioner sammen?®.

At sagaskriveren giver en fremstilling af slegtskabsforholdelt,
der i si hej grad afviger fra Adams, er ikke tilstrekkelig grund
til at antage, at han savner kendskab til denne. Dels benyt-
tede e islandske skribenter deres kilder yderst frit, og dels
malte enhver forherliger af Olav Tryggveson pa lorhand vere
tvunget il pa talrige punkter at tage afstand fra Adam,

VL dobbeltnavnet for Odavs biskop lohannes — Sigafrid hos Adam
iSchmeidlers wdg., 98, 118, 2068) svarer hos Odd Jén-Sigurdr (F. Jonssons
welg,, 91, 92, 98, 1, 141, 246); ligeledes tyvder omlalen al Tyres denl pa
urund af faste pd shegtskab (Acdam, 1007 Odd, 237, 238, 257, 258). Ifr.
Lijarni Adalbjarnurson: Om de norske kongers sagaer, Skro utg av Dot
Norske Vide- ARkl § Oslo T1 Hist-Filos, KL {(1936) No. 4, 61,

M, olet ovl, s 11 no 2, eciterede sted hos Adam,

T gam. 1. Cross: Seand.-Polish Felations, 131; [ Weibull: Kritiska
wivlersikn., 106 [T,
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der skildrer Olav som en halvhedensk troldmand. Sagaskriveren
kan meget vel have taget enkelte oplysninger fra Adam og ind-
sat dem 1 en anden kombination?,

Under alle omstandigheder ma det viere utilladeligt at drage
slutninger om Boleslaw Chrobrys stilling til de nordiske stridig-
heder udfra sagaernes Burislav, s4 meget mere som denne i
selve de islandske fremstillinger spiller en lidet betydningsfuld
rolle og ikke pa noget tidspunkt griber aktivt ind eller endog
blot yder Olav Tryggveson stotte. Nir moderne historiske frem-
stillinger lader den polske hertug traede mere i forgrunden
under omtalen af begivenhederne omkring kong Olavs fald, er
der tale om en tolkning af sagaerne, som gir udover disse og
ikke kan anerkendes, med mindre andre og tungere vejende
grunde kan anferes som stotte herfor?.

I virkeligheden taler mere for at tro Snorre, der opfattede
de af Haldor omtalte Vender som Jomsvikingerne. Allerede Hal-
dors udtryk »Vinda skeidrs peger i denne retning, ti »skeid«
anvendtes i den norrene diglning kun som betegnelse for meget
store langskibe, og intet tyder pa, at de vendiske stammer
0, 1000 var 1 besiddelse af sidanne teknisk fuldkomne fartojer.
Alene af denne grund ville en flide fra en vikingemagt ved den
vendiske kyst vere den mest plausible udlegning3, I sig selv

! Om sagaens kendskab til Adam jir. Weibull, kritiska undersikn., 41 og
I3j. Adalbjarnarson: Om de norske kongers sagaer, 80-—381,

® Grundlaget for moderne oversigtsvaerkers anerkendelse al en alliance
mellem Olav Tryggveson og Boleslaw Chrobry (jfr. ovi., s. 9, n. 3) er lagt
af Halvdan Koht (Norske dronninger, Syn og Segn, 32, drg. (1926), 98) og
J. Sehreiner (Olay Trygvasons siste kamp, 70-73). Nir disse historikere
ucfra del ovh, s, 11, n. 2 cilerede Thietmar-sted slutter sig til fjendskab
mellem Sven Tvesksg og DBoleslaw Chrobry, beror det pd en tvivlsom
lesning af det pigeldende stykke.

F De arkaologiske fund fra de vendiske omridder udviser kun mindre
bade, beregnet for Kyst- og Modsejlads, og litteraturen giver forst anledning
til at tro, at Venderne i en langt senere tid havde lert at by pge store sogiende
skibe, L. Niederle: Manuel de 'antiquité slave [T (1926), 258; F. Genzmer:
Germanische Seefahrt und Seegeltung (19443, 43; 0. Lienau: Die Bools-
funde von Danzig-Ohra aus der Wikingerzeit (1934). Om udtryvkket sskeibe
se¢ Hjalmar Falk: Altnordisches Seewesen, Wirter und Sachen IV (1912),
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er dette dog ikke tilstraekkeligt bevis; kun hvis det pa anden
made kan sandsynliggores, at del var Jomsvikingerne, der
stottede den norske konge, kan sagaens fortolkning flolges pa
dette punkt. Men hertil kraeves forst af alt et bevis for, at disse
sagnomspundne vikinger overhovedet har eksisterel og veeret
i stand Lil at optreede som en betydende politisk faktor pa denne
tid. Moderne kritisk historieforskning har lienge stillet sig af-
visende heroverfor, men naeppe med rettel

At det omrade, hvor byen Wollin nu ligger, har vaeret sede
for en omfattende vikingepreeget boswettlelse, kan anses for gi-
vet efter de tyske udgravninger, som tilskyndet al Adoll Hol-
meisters kildeundersogelser iveerksattes 1934 og fortsattes ind
i de forste krigsar, dels i Wollins gainle bydel (Marktplatz), dels
i dens nere omegn. Der afsloredes herved en beboelse, der
strakle sig nmsten 4 km langs Dievenow og omfattede et flade-
mal pa ca. 50 ha. Ved siden al vikingetyperne gjorde et sterkt
vendisk element sig gweldende.

Ffter de prachistoriske fund, som straekker sig ind 1 2. arh.
e. Kr., folger et fundlest lag, som ma antages at have strakt
sig over 7—800 ar, og dernwest det indtil 11 m dybe kulturlag,
som al udgraverne er opdelt i 15 underafdelinger. [ bygge-
teknikken udviser de forste 12 lag, som antages at omfatte en
tidsperiode pa over 200 ar store bul-, stav- og hindingsvarks-

104=105. Prof. Hans WKuhn, Kiel, som forst henledle min opmarksomhed
i dette problem, gar videre end Falk og betegner sskeide-typen som hajde-
punktet i vikingetidens skibsbygningskunst (Foredraget »Die Entwicklung
des Ledungswesens, holdl pd Kbh.s universitet 30. okt. 1951). Jir. bemierk-
ningen i Germanische Altertumskunde, hrsg. von H. Schneider (1938), 122,
AW, Brogger stiller sip skeptisk overfor den filologiske tydning af skibs-
betegnelserne med henblik pd klassifikation {(«Den er som regel lagt av
folk som aldri i sitt liv har salt sine ben ombord i en skutes), men ind-
rommer dog, at sskeide hetegner et storskib. AL W, Brogger og H. Shetelig:
Vikingeskipene (195(), 265-606.

U Grundlegpgende er ogsd pd dette punkt L. Weibull: Kritiska under-
stkn., 178 11,
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huse, hvortil narliggende paralleller er at finde i Hedeby, mens
denne teknik er ukendt i slaviske beboelser. Grund- og gade-
planen ligger fast og har overlevet talrige edeleggelser. Forst
i de overste 3 lag hersker den uregelmamssige slaviske bebyggelse
med smd huse.

Keramikken falder i grupper svarende til bygningerne. Indtil
lag 7 er »Birkavarens med paralleller i Birka og Hedeby frem-
herskende, si folger i de nmste 5 lag former, som kan afledes
af denne Birkavare og star den ner i teknisk henseende, men
ogsa viser hen il Lund og de danske oer og samtidig svarer
til den senslaviske vare, former, som ogsd er udbredt i det nord-
slaviske omrade uden for Wollin. Ved lag 12 indireder en ny
vekslen, og de fuldt udviklede slaviske former praeger nu billedet.
Slavisk keramik har ievrigt under hele perioden varet at finde
ved siden af de andre varer.

Udfra disse dala har udgraverne opstillet to hovedperioder.
Den forste karakteriseres som en storstadstid med planmassig
grundlaeggelse, og den forste belwstning af Silberberg tor maske
ses 1 sammenhaeng hermed; ogsd her skelnes flere store bygge-
perioder. Denne periodes preeg kan kun forklares udfra beboelse
af en betydelig nordisk eller stzerkt vikingeprseget gruppe, ved
siden af hvilken dog et steerkt indfedt-slavisk element gor sig
geldende, men rigtignok kun i keramikken, ikke i bygningerne,
Hertil kommer indbyggere fra Ostersoens sstlige egne. For-
bindelserne gar til Birka-Hedeby og til Baltikum, mens umiddel-
bare forbindelser mod syd ikke kan pévises.

I denne gruppe findes imidlertid et indsnit (lag 6—7), hvis
betydning ikke er ganske klar, Det h@nger sammen med to
odeleggelser, viser sig i @ndring af byggeskik, keramik samt
begravelsesskik og har en tidsbegraenset edeleggelse af Silber-
bergsomradet til folge. Abenbart er der her tale om en ny
hefolkningstilstremning, et nyt kulturbillede med forbindelser
til dansk og preussisk omrade viser sig. Stadig er der dog tale
om en udpreget storstadstid; den afsluttes forst med lag 12
og efterfelges af den rent slavisk pregede anden hovedperiode,
hvor bebyggelsen er indskreenket til det tidligere karnekvarter,
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For datering vdes desvierre kun sparsomme holdepunkter i
keramik og kamme. En enkelt pa Marktplatz fundet mont,
som ma dateres Ll tiden efter 1040, giver en terminus post
quem for afslutningen af lagene 8—9, men disse synes rigtignok
at have ligget flere artier senere. Med forbehold selter wdgra-
verne forste hovedperiodes forste del til 10. og begyndelsen af
11. arh., oprindelsen kan nwmppe dateres lwngere tilbage end
900. Overgangen til periodens anden del ma af forskellige grunde
have fundet sted i 11. arh. og den sidste del al storstadsperioden
have strakt sig drhundredet ud og ind i 12, drh. Den slaviske
landsby, som afloses af den tyske bygrundleggelse, hvis tids-
punkt ikke er nejaglig kendt, henlegges til 12. og maske 13. irh.

Med den forste storstadsperiode jwvnfores historiske kilder
som den jodiske rejsende Ibrahim ibn Jacqibs berelning om
[’bAbaernes store havneby ved verdenshavet, der af polske for-
skere almindeligvis dateres til 965, af tyske til 973, Adam af
Bremens omtale af Jumne som Europas sterste by og sagaernes
Jomsborgoverlevering. Overgangsperioden identificeres med Mag-
nus den Godes adeleggelse 1043 og de danske tog i 1090°erne.
Til anden storstadsperiode henferes Otto af Bambergs mission
med Julin som hovedsede 1124/25 og oprettelsen af bispedom-
met Wollin 1140. S4 indtreeder kalastrofen for byen med Absa-
lons og Valdemars brandskatninger i 1170°erne og 80’erne.
Bispedommet forlaegges 1188 Lil Kammin, og byen synker ned
i betydningsleshed, idet den afloses af Stettin som den nedre
Oders hovedhavn. Kun sagnene om den forsvundne by Vinela,
som lever videre i de senere afskrifter af Helmold og dennes
afledninger, afspejler den stralende fortid?,

1 (). Kunkel: Wollin, Nachrichtenbl. f. deulsche Vorzeit X, 8 (1934).
Samme: Wollin, Das Bollwerk V, 10 (1934). 0. Kunkel og K. A. Wilde:
Jumne-sVinetas-Jomsburg-Julin-Wollin (1941). 0. Kunkel: artiklen sOstsees
i Pauly-Wissowa (1942). Litteratur her (sp. 1849 fI.) og i Adeolf Holmeisters
oversigt Der Kampf um dic Ostsee, 2. Aufl. (1942), 40-47. Resultatet af
sine kildekritiske undersogelser (bl a. Die Vineta-Frage, Monalsbl., der
Gesellsch, f. pommersche Gesch. und Altertumsk., Jahrg. 46, 1932) har
Hofmeister sammenfattet sdledes: «Die Gleichung Wollin-Julin-Jomsborg-
Jumne-Vineta ist keine »Vineta-Theories, sondern einer der seltenen Fille,
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De tyske udgravninger har siledes vist, at den by, der i
sagaerne og hos Sven Aggesen betegnes Jomsborg, omkring ar
1000 var en meget betydelig handelsplads, som med sin befaest-
ning og rige indtegter kunne vire sterk nok til at spille en
betydelig politisk rolle og i en vikingekonges hind vare et
aktiv, som ikke stod meget tilbage for Hedeby, der iovrigt pa
dette tidspunkt havde passeret sit hejdepunkt. At byen var
domineret af et vikingepraeget befolkningselement ma ligeledes
st fast. Men arkzologien kan kun vise, at mulighederne var
til stede; om Jomsborgs politiske rolle pi denne tid kan alene
de historiske kilder give underretning,

Det er bekendt, at Lauritz Weibull udfra en analyse af disse
kilder niede til det overraskende resultat, at Jomsvikingernes
historiske cksistens métte anses for usandsynlig. Weibull viste,
at de i Nordens historie afgorende begivenheder, som i sagaerne
siettes 1 forbindelse med de navnkundige vikinger, alle i de
eldste kilder henferes til andre, siledes slaget i Hjerungavag,
slaget pa Fyrisvoldene, Harald Gormsens flugt og Sven Tve-
skeegs tilfangetagelse. Skjaldene og de @ldste prosakilder (Histo-
ria Norvegize, Agrip og Theodricus) kender ikke »Jomsborgu«
eller sJomsvikingerned!.

For sivel Historia Norvegiz som Agrip er stedet imidlertid
bekendt, idet Historia omtaler »Jomnes (ordet er sikkert hentet
fra Adam) og Agrip »Jomsborge som Olav Tryggvesons vinter-
kvarter under hans ungdoms vikingetog i Osterseomradet, og

wo in einer Frage der geschichtlichen Uberlieferung ein sozusagen matema-
tischer Beweis gefithrt werden kanne, (Der Kampf um die Ostsee, 46—47).
Ogsd polsk historieforskning anerkender denne jmvnforelse, siledes J. Wida-
jewicz: Przy ujéciu Odry w drugiej polowie X wieku (Ved Oderflodens
munding i 2. halvdel af 10. drh.). Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk,
Prace Komisji Hist. VIII, 5 (1935). Z. Wojelechowski: Mieszko I, The
Baltic Pocket Library (1936), 93—95. Opfattelsen er i og for sig ikke ny
og har, ikke mindst blandt nordiske historikere, altid haft fortalere (jfr.
saledes J. Steenstrup: Venderne og de Danske, 33), men forst Hofmeister
har ved en metodisk kildeundersogelse leveret et bazredvgtigt bevis for
opfattelsens rigtighed.

U L. Weibull: Kritiska undersikn,, 185—192,

Historlsk Tidsskrift. 11. H. TV, 2
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iovrigt siger det i sig selv ikke meget, at selve betegnelsen
»Jomsborge er ukendt for skjaldene!.

Heller ikke hvad de ovennavnte fire begivenheder angar kan
Weibulls resultater uden videre anerkendes. Det slag, som ifolge
sagaerne udkampedes pa Fyrisvoldene mellem Styrbjorn og
den svenske konge Erik Sejrsiel, er rigtignok allerede forste
gang, det forekommer i litteraturen (hos Odd). indsat i en over-
naturlig ramme, og det synes vanskeligt at skimte en historisk
kerne bag denne kamp mellem guder og mennesker?, men at
der har deltaget folk fra de vendiske omrader ved slaget i Hjor-
ungavig, synes vanskeligt at kunne bestrides, selv om det ikke
hermed er givet, al disse Vender kom fra Jomsborg®. Dog er
det lidet rimeligt at forkaste sagaskrivernes fortolkning afl
kvadene pa dette punkt, si megel mere som den almindelige
politiske situation, der vil blive opridset i det folgende, gor et
angreb pd Norge af forenede danske og wollinske styrker i
Harald Gormsens sidste regeringstid yderst sandsynligt. Til-
bage stir Harald Gormsens flugt og Sven Tveskags tilfange-
tagelse, og om disse begivenheder yder ikke blot den nordiske,
men ogsd den kontinentale litteratur underretning.

Gesta Cnutonis fortzller, at Harald flygtede til Slaverne,
hvor han kort efter dede, Adam, at kongen saret flygtede Lil
den by hos Slaverne, som kaldes Jumne, hvor han efter nogle
dages forleb dede af sine sar. Hos Sven Aggesen grundlegger
Harald efter sin flugt Hyumsborg, men hos Saxo, Fagrskinna
og Knytlinga er borgen forleengst grundlagt, og Harald har
skabt sig en betydelig besiddelse®.

! Historia Norveglae, Mon, Hist, Norv,, 113, Agrip, Indrebos udg., 44.

2 Kritiska undersikn, 86; Curt Weibull: Sverige och dess nordiska
grannmakter, 67-72; Ove Moberg: Slaget pd Fyrisvallarna och kampen
vid Uppsala, Scandia X (1937), 129 1.

3 Tind Hallkelsson siger, al skrigeren tilfojede Vendernes felge sars.
[3en norsk-isl. Skjaldedigin., A I, 145, B 1, 136.

4 Gesta Cnutonis Regis, Scripl. Min. 11, 390: sHuoius rei gratia con-
grediuntur in prelio, in quo uulneratus fugatusigue pater ad Sclavos fugit;
¢t non multo post ibi obiit, et Suein eius solium quiete tenuite. Adam 11, 27,
Schmeidlers udg.,, 87: »In quo miserabili ¢t plus quam civili bello victa
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Det er nwrliggende her at opfatte Sven Aggesen som den,
der sar det onde fro, der spirer frem i »Jomsborgmyten«: udfra
oplysningen om, al Harald flygter til Jumne og derfra, som
det siges, bekemper sin son, er den konstruklion udgdet,
som gor geldende, at han 1 virkeligheden grunder borgen her!.
At Haralds grundleggelse af Jomsborg elter sin flugt er Sven
Aggesens egen konstruklion, er sikkert rigtigt, men hermed er
ikke sagt, at Jomsborg uden videre kan reduceres til en smytes.
Wollinudgravningerne viser ingen tegn pa en renl slavisk be-
byggelse Torud for den vikingepraegede 1 Adams Jumne og den
spanske Jode Ibrihim ibn Jacqiib beretler (senest 973) om Uba-
baernes store havn, der neppe kan vare nogen anden end Wol-
lin%. Allerede pa dette tidspunkt synes altsd sagaernes Joms-
dorg at have veret en realitet, hvilket ogsd udgravningerne
i sig selv tyder pa. Hertil kommer en beretning hos Guillaume
de Jumicges (o. 1050), som ved, at Harald er blevet fordrevet
fra sit rige af sonnen Sven og er kommet med skibe og krigere
til »Normanniae¢ efter hjxlp, Han modlages venligt og far
et jarledemme overladt, men Guillaume finder dog udvej for
at lade Harald vende tilbage til Danmark, hvor han forsones

est pars Haroldi, Ipse autem vulneratus ex acie fugiens ascensa navi elapsus
est ad civitatem Sclavorum, quae Iumne diciture. Sven Aggesen, Script.
Min. I, 118 f.: «(Haraldus) ... ad Sclaviam profugus usque commeauit;
ubi et pace impetrata primus urbem fundasse dicitur, que nune Hyoams-
burgh nuncupaturs Saxo: Gesta Danorum, ed. J, Olrik og H. Raeder (1931),
271: Styrbjorn soger Lil Harald ... Post hme Haraldus, armis Seclavia
potitus, apud Iulinum, nobilissimum illius provineie oppidum, Sturbiorno
duce competentia militum presidia collocavit ...+ Fagrskinna, Finnur
Jénssons udg, (1902—03), 80: sHaralldr konongr Gorms sunr hariade a
Vinlannd. oc let par gera borg mikla er haitir at Iome. oc er su horg callad
sidan Iomsborgh. Dar smtti han ifir hofdingia ... Iomsvikingar vunno
mikit afl riki Burizleifs konongs er pa red firir Vinlanndes. Lignende frem-
stilling i Knytlinga, S¢gur Danakonunga, udg, af Carl al Petersens og ISmil
Dlson (1919—25), 29,

1 L. Weibull: Kritiska undersikn., 187—1588; Sture Bolin: Om nordens
dldsta historieforskning, Lunds Universitets drsskr. N F., avd. 1, hd. 27,
nr. 3 (1931), 56—57.

2 Georg Jacob: Arabische DBerichte. Quellen z. deutsch. Volksk.

(1927), 14.
2*
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med Sven!, Ingen vil fwsle lid til Guillaumes berelning, men
ikke desto mindre har den interesse, ti den kan nappe vare
udsprunget fra en efterretning om, at Harald flygtede til Sla-
verne. Guillaumes kilde ma have fortalt, at kongen flygtede
til Normannerne, og al disse derpi af den franske historiker
henfores til Normandie, kan ikke undre. Gesta Cnutonis, Adam
og Guillaume er vore wldste berettere om Haralds flugt. De to
forste ved, at denne gik til Slaverne (= Venderne, hos Adam
udtrykkelig Jumne), hvor kongen modtoges vel, den tredje ma
have hert, at den gik til Normannerne, som ligeledes behandlede
den detroniserede fyrste godt, I den danske tradition, som
Gesta Cnutonis og Adam representerer, kunne vikingerne i
Wollin betegnes som Vender, uanset deres oprindelse, men i
den kontinentaleuropeziske var det mere rimeligt at benmvne
dem Normanner. Siledes forenes Gesta Cnutonis og Adams op-
lysninger med Guillaumes.

Om Haralds flugt minder sikkert ogsd et vers, som tillegges
en dansk mand og lyder: »lkke ville Jyderne bringe godset ned
til skibene, for Styrbjerns skibe stod pa land; nu har Danmarks
konge sluttet sig til dem som kampfelle; berovet land og folk
lever han (vil han leve) undertrykt af skaebnen.«®* Det billede,
der her gives, svarer 1 virkeligheden neje til det, vi udfra de
ovennaevnte kilder ma danne os, og hvis verset er @gte, hvad
der er al grund til at mene, er det da rimeligt at tro, at Styr-
bjerns tilknytning til Jomsborg (Wollin) er en historisk kends-
gerning. Derimod tyder intet i verset pa, at Styrbjorn har
tvunget Harald Lil at folge sig, siledes som sagaerne fremstiller
forholdet. Styrbjerns indgriben er en hjzlpeaktion, kong Harald
finder tilflugt hos ham og hans mend, siledes som ogsa Adam

! Guillaume de Jumicge: Gesta Normannorum Duecwm ITLL 9, IV, 7, 4,
edd, Jean Marx (1914), 41, D3—55, H6—57.
2 Den norsk-isl. Skjaldedigtn.,, A I, 186, I3 I, 176: «Eigi willdu iotar
- rivida giald Ll skeida — adr styrbiarnar stwde — strandar dyr a lande
— nu er danmarkar drottinn — j dreingia lid gengin — landa vanr ok
lyda — lifir anaudr hann audars. Udtrykket sdreingia lide kan vanskelig
antages at betegne indbvggerne i en almindelig vendisk by,
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af Bremen og den forvanskede tradition hos Guillaume de
Jumiéges lader forstal,

Hos Sven Aggesen settes Haralds flugt i forbindelse med
kong Svens tilfangetagelse. Harald lever endnu i Venden og
indleder forhandlinger med Sven, men Palnatoke overlister
denne og forer ham fangen til Jomsborg?, Palnatokes historiske
eksistens er tvivlsom, og savel Gesta Cnutonis som Adam er af
den opfattelse, at Harald dede kort efter sin flngt, men hermed
er ikke sagt, at vi kan se bort fra de wollinske vikingers aktive
rolle ogsa ved denne begivenhed, som i de islandske sagaer er
kayttet til Sigvaldes navn. Den sene nordiske litteratur har dog
heller ikke pa dette punkt vierdi i en bevisforelse, kun de seldste
kilder kan anvendes hertil.

Hos Thietmar, som forst omtaler denne opsigtsvekkende
begivenhed, tages Sven efter faderens ded til fange af oprorske
Normanner og mé loskobes af sine undersatter. Adam har hort
beretningen af Sven Estridsens mund: da Sven vil begynde
krig med Venderne, tages han to(!) gange Lil fange og fores til
Venden, hvorfra han ma udkebes?®.

Som ved beretningerne om Haralds flugt star her en kon-
tinental og en dansk opfattelse overfor hinanden. For Thietmar
var det Normanner, der tog Sven til fange, og det var tillige

1 En lignende opfattelse er fremfort af Curt Weibull: Sverige och dess
nordiska grannmakter, 67—72.

2 Sven Aggesen, Seript. Min. I, 118—121. Bide hos Sven og Saxo (Gesta
Danorum, ed. J. Olrik og H. Hader, 276) er skildringen af Wollins beboere
i denne tid praeget af det had til Venderne, som var en felge af plyndringerne
ng krigene i 12 drh. Sven fordommer Harald Gormsen, fordi han har
grundlagl denne trusel mod Danmark. Alligevel er det dog Lydeligt, at
begge opfatier stedet som smde for nordiske vikinger, hvis lwedrelands-
karlighed alene ifolge Saxo er grunden til, at kong Sven slipper levende
fra sin tilfangetagelse.

T Thietmar: Chronicon VI, 36, ed. B, Holtzmann, 442: «le, inguam,
supra memaoratus, non rector sed destructlor, |]ﬂ$|. mortem []ﬂtt‘iﬂ sui @
Northmannis insurgentibus captus, cum a populo sibi tune subdite cum
ingenti precio solveretur, ...+ Adam II, 20, Schmeidiers udg., 91: +Nam
cum bellumn susciperet contra Sclaves, bis captus et in Selavaniam due-
tus toeclens a Danis ingenti pondere auri redemptus esle
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oprorske Normanner, hvori mé ligge, at de tidligere havde va-
ret den danske konges undergivne. I den danske tradition, som
Adam gengiver, betegnedes kong Svens fjender som Vender.
Atter forenes udsagnene, som begge ma anses at have hoj kilde-
vierdi, hvis det antages, at disse Normanner eller Vender var
vikingerne fra Wollin.

Under de beviegede begivenheder, som ledsagede konge-
skiftet Harald Gormsen-Sven Twveskaeg, ses Wollin sdledes al
optreede som den forstes forbundsfelle, og ogsa i den naermeste
eftertid ma byen opfattes som Svens modstander, men hvad
Olav Tryggvesons nederlag i de sj@llandske farvande angir, er
en nermere bestemmelse al de deltagende »Venders ikke mulig
at foretage pia samme mide som ved Haralds flugt og Svens
tilfangetagelse, ti Olavs fald erindredes kun i den nordiske
tradition, ingen af de europwiske historieskrivere optegnede
hlot den mindste bemarkning om denne i Nordens historie si
afgorende bhegivenhed. Den eneste mulighed bliver derfor den
mere usikre, udfra en analyse af de politiske forhoeld under kong
Svens forste regeringstid at soge de vendiske omrider og da
navnlig Wollin placeret i sammenhangen. Tillige ma der her
tages skyldigt hensyn Llil de polske hertuger, idet det polske
riges voldsomme chkspansion under de to ferste Piaster bragte
dets greenser 1 umiddelbar nerhed af de omrader, hvor nordisk
politik udspilledes.

Det er almindeligt at se et tidligt vidnesbyrd om Wollins
politiske stilling i Widukind af Corweys omtale af Sachsergreven
Wichmann og de med ham forbundne »Vuloiniss kampe med
Mieszko I af Polen i 967, men Widukinds fremstilling tillader
ikke nogen sikker slutning pa dette punkt, snarest synes den at
tyde pé, at den sachsiske historieskriver regner Vuloini som til-
horende Redarierne og siledes vel bosat i omradet vest for nedre
Oder'. Adam af Bremens lokalisering af den slaviske stamme

T Widukind: Rerum Gestarum Saxonicarum Libri Tres ILIL 69, ed.
P. Hirsch—HL-I2. Lohmann (1935), 143—144: «Aundiens autem Wichman-
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Wilini, som i reglen og sikkert med rette jeevnfores med den
af Widukind omtalte, synes at pege i samme retning.?

Disse kampe sdvel som de tidligere i 963 ma derimod tages
som et vidnesbyrd om, at den polske hertug pa dette tidspunkt
havde underlagt sig i hvert fald dele af Pommern og som det
synes ganske i overensstemmelse med den tyske kejser, omend
ikke altid med markgreverne. Den tribut, som Mieszko betalte
for et omride indtil floden Warthe, vistnok nord for denne, og

nus urbem eaptam sociosque afflictos ad orientem versus iterum se paganis
inmersit, cgitque cum Sclavis qui dicuntur Vuleini, quomodo Misacam
amicum imperatoris bello lascesserent; quod eum minime latuits, II1, 70,
ibid., 146—147: sImperator itague acceplis armis Wichmanni de nece eius
iam certus factus seripsit epistolam ad duces et prefectos Saxoniae in hune
modum: ... Preterea volumus, ut, si Redares, sicut awdivimus, tantam
stragem passi sunt — scitis enim, quam sacpe fidem fregerint, quas iniurias
attulerint —, nullam vobiscum pacem habeant. ... His litteris lectis in
conventu populi in loco qui dicitur Werla coram principibus et frequentia
plebis, visum est pacem iam datam Redariis oportere stare, eo quod tane
bellum adversum Danos urgeret, et quia copiae minus sufficerent ad duo
bella pariter conficiendas. Widukind setter ojensynlig kejserens brev til
Sachserne i forbindelse med Wichmanns ded, og det i brevet omtalte nederlag
for Bedarierne synes da alt mitte henvise til kampene 967, Denne opfattelse
har ogsi A. Brackmann: Die Wikinger und die Anfinge Polens, Abhandl.
d. Prenss. Akad. . Wissensch., Jhrg. 1942, Nr. 6, 16, n. 2. Sammesteds,
5. 34-—33, henfores dog Vuloini til Wollin, ligesom Steenstrup: Venderne og
de Danske, 35—36; Holtzmann: Bihmen und Polen im 10, Jahrhundert,
Zeitschr, . Vereins f. Gesch. Schlesiens LII (1918), 25, n. 3; Hofmeister:
Der Kampf um die Ostsee, 17; Wojciechowski: Mieszko I, 45 M.; Ketr-
zynski: The Cambr. Hist. of Poland 1 (1950}, 17 og mange flere. F. Dvornik:
The Making of Central and Eastern Europe (1949), 57, henforer Vuloini til
{)stersokysten ved nedre Oders hojre bred, Den ovenfor fremsatte opfat-
telse svarer mermest Uil den af L. Giesebrecht: Wendische Geschichten 1
(1843), 10, 189 L., og W. Sommerfeld: Geschichte der Germanisierung des
Herzogtums Pommern (1896), 14, forfgtede. E. Randt havder (Ostland
Forschungen, Heft 2 {1932), 32), at hverken kampene 963 eller 967 kan
dreje sig om Pommern.

1 Adam af Dremen 1L, 21, Schmeidlers wdg., 77—78: «Sunt et alii
Sclavorum populi, qui-inter Albiam el Oddaram degunt, sicut Heveldi, qui
iuxta Habolam fluvium sunt, et Doxani, Leubuzzi, Wilini et Stoderani cum
multis aliis. Inter quos medii et potentissimi omnium sunt Retharii, . . .~
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Otto I's magling pa rigsdagen i Quedlinburg 973 i en strid
mellem hertugen og Hodo, markgreven i Ostmarken (Nord-
thiiringen), viser dette. Hodos overskridelse af Oder nord for
Warthe tyder dog pa, at ikke alle tyske krese betragtede Mieszkos
fremtreengen i Pommern med blide ojne. Omkring Odermun-
dingen modtes tysk og polsk interessesfwre, men neppe nogen
al parterne havde ved denne tid kontrol herover?.

Dette synes al fremga af den spanske Jode Ibrahim ibn
Jacqiibs rejsebeskrivelse fra denne tid (965—973). Der omtales
her en slavisk stamme, af Ibrahim kaldet Chaba, som lever i
de sumpede nordvestlige egne af Mescheqqos (Mieszkos) rige,
og som ved verdenshavet har en stor by med 12 porte og en
havn. Den bekriger Mescheqqo, og dens kampkraft er umadelig.
Der er ingen konge, og Ubdba lader sig i det hele taget ikke
regere al nogen enkeltperson, men magten er hos de wldste!.

Ibrahim er en usikker kilde; han har neppe vieret i Polen,

Det synes lidet rimeligt med Steenstrup og Holtzmann, ovi. anf. steder,
at henfore disse Wilini til cen Wollin. Redaktorerne af Widukind-udgaven,
Hirsch og Lohmann, 143, n. 4, stotter dog denne oplattelse imod Schmeidler.

! Mieszkos politik og hans forhold til kejseren bedommes yderst for-
skelligt af polske og tyske historikere. Z. Wojciechowski (Dwie tradycje
(To traditionelle opfattelser), Slavia Occidentalis X (1931), 1—12, og
Mieszko [, 47—54) samt J. Widajewicz (Przy ujéciu Odry, m. fl. hevder
stierkt Mieszhkos fremtrengen mod Oslersoen, mens bl a. A. Drackmann
(senest i Die Wikinger, sterkt understreget i Die Anfinge der polnischen
Oslseepolitik, Jomsburg I (1937), 130—131) anser Mieszkos optrmden i
Pommern for en defensiv forholdsregel. Iswmr M. Z. Jedlicki {Stosunck
prawny Polski do cesarstwa do r. 1000 (Polens stalsretslige forheld til
kejserriget indtil r 1000), Poznanskie Towarzystwo Przyjacidl Nauk. Prace
Romisji Hist. XTI (1939)), opfatter Mieszkos afhiengighed af kejseren som
rel los, mens af tyske forskere navnlig G. Sappok (Die Anfinge des Bistums
Posen (1937), og Polen, Reich und Pommern im 10. Jahrhundert, Jahrb.
[. Gesch. Osteuropas I1 {(1937)) hievder stierk afhiengighed. En nogenlunde
udtemmende bibliografi findes i Dvornik: The Making of Centr. and Easl,
Europe; jfr. hermed den af Hofmeister givne oversigt i Der Kampf um
die Ostsee, 36,

! G. Jacob: Arabische Berichte, 14, Jfr. B. Spuler: Ibrihim ibn Jacqib,
Jahrb. f. Gesch, Osteuropas 11T (1938), 1—10.
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omend vistnok hos kejseren i Quedlinburg, og hans interesse for
w@ventyrlige beretninger er steerkere end trangen til at give
tilforladelig underretning. Hans udsagn er imidlertid et umis-
kendeligt vidnesbyrd om, at Mieszkos rige endnu pa denne fid
var uden kontrol over stammerne i Nordvestpommern og over
Wollin, som sikkert ma veere realiteten bag den store by ved
verdenshavell.

Heller ikke nogen tysk magl kan pa dette tidspunkt antages
at have vaeret i stand til at udeve kontrol over Odermundingen,
omend den tyske kirkeorganisations griensedragning, der lillige
kan opfattes som et udtryk for det videre rigsterritoriums af-
graensning, tyder pa, at man fra denne side regnede Usedom,
men dog nzppe Wollin, med til rigels interesseomrade. Der var
imidlertid her mere tale om et onske end om cn realitet, ti de
slaviske stammer mellem Elben og Oder, navnlig det magtige

L At Ibrahims skildring sigter til Wollin er almindelig anerkendt; jfr.
Hofmeister: Der Kampf um die Ostsee, 40—41. Litteraturoversigt i B. Sta-
siewski: Untersuchungen Uber drei Quellen zur dltesten Geschichte und
Kirchengeschichte Polens, Breslauer Studien z. hist. Theologie XXV (1933).
JIir. Brackmann: Die Wikinger, 52—63. Afvigende opfattelse hos Wojcie-
chowski (Mieszko 1) og Widajewicz (Przy ujéeiu Odry), som setter Ubdba
lig Veleterne uden dog at levere fyldestgorende argumentation herfor.
L. Koczy, der i Kilka uwag o najstarszyvch dziejach Pomorza (Nogle be-
meerkninger angiende Pommerns wldste historie), Roczniki Historyczne
VIII (1932), 115 fF., havde hieldet til samme anskuelse, har senere i Dagome
iudex — Schinesge i (og) Awbaba, Rocz. Hist. XIT (1936), 1—46, fremsal
en lignende opfattelse som de tyske historikere, til hvis datering af Ihrdhims
skildring (973) han ogsd slutter sig i modsatning til de fleste andre polske
forskere (965). For den sidste daterings rigtighed er stwrke argumenter
fremfort af W. Koppe: Das Reich des Miseko und die Wikinger in Ost-
deutschland. Deutsehland u. d. Osten, Bd. 20 (1942), 261—62, Om [brahims
Ubdba skal indskrenkes til Wollin er usikkert, snarere md betegnelsen
omfatte flere kyststammer som foresliet af H. Weidhaas (Die Volkwerdung
dler Westslawen und das Reich, Jahrb. f. Gesch. Osteuropas IIT (1938),
497, n. 37). Hvis Ubdba som Weidhaas mener tor udliegges «folk ved braen-
dingens, ville det viere nmerliggende al opfatie ordet som en overselielse
af sPommeraneres, d. v. s. sfolk ved havets. Brackmann (Die Wikinger, 35)
opfatter Ubaba som betegnelse for Pommeranerne.
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Liutizerforbund, besad en udstrakt selvstiendighed og lorlsatte
dyrkelsen af de gamle guder med Rhetra i Redariernes omrade
soimn hovedhelligdom!.

Den store Slaveropstand 983 viser, hvor svagl befwmestet det
tyske herredomme i disse egne var. Hamburg, Havelberg, Zeitz
og Brandenburg var blandt de byer, som denne mod tysk
politisk og Kirkelig overhojhed rettede oprorsbolge skyllede
henover, og for sivel tysk som polsk politik blev faren fra
Liutizerne bestemmende i den folgende tid. Mieszko havde efter
Otto 1I's dod 1 lighed med Boleslaw al Bohmen og Obotritter-
fyrsten Msciwoj stottet Henrik af Bayern, men da tronstriden
var forbi, indfandt den polske hertug sig straks pa Otto III's
og regentskabets side. Mieszkos politiske mal var underleggelse
af de hedenske eller halvkristne slaviske stammer, han mitte
se sin fordel ved et venskabeligt forhold Lil den tyske kejser-
magt, og 986 medte han da op hos Otto-III i Quedlinburg,

! H. Aubin: Die Ostgrenze des alten deutschen Reiches. LEntstehung
und staatsrechtlicher Charakter, Hist. Vierteljahrschr, NXVIID (1933),
240 1, Nawvnlig bispedommet Havelbergs omride har i denne forbindelse
interesse. [ stiftelsesbrevel 948, Mon., Germ. Hist., Dipl. Otto I, Tom. I,
155—156, bestemmes det sdledes: » .. Practerea determinavimus praeno-
minatae sedis parochiae decimas istarum provinciarum infra suos limites
consistentium: . .. Tholenz, Ploth, Mizerez, Brotwin, Wanzlo, Wosze. Ter-
minum vero cidem parochiae constituimus ab ortu fluvii qui dicitur Pene
ad orientem, ubi idem fluvius intrat mare, ab ortu vero fluminis quod
dicitur Eldia ad occidentem, ubi idem flumen influit in Albiam, ab aquilone
mare Rugianorum, a meridie Strumma fluvius .. .« ¥, Curschmann (Die
Stiftungsurkunde des Bisthums Havelberg, Neuwes Archiv XXVIII {1003},
427} bemrker, at oplellingen af distrikter I stiftelsesbrevet begynder i
sydvest ved Elben og ender i nordest ved Forpommern (i moderne betyd-
ning, i 10. 4rh. betegnedes kun landet ost for Oder som Pommern) og Oder-
mundingen, samt (n. 1)} at de tre sma landskaber Brotwin, Wanzlo og
Wosze md soges i Forpommern, pd Usedom og miske pd Wollin, omen
deres nojagtige beliggenhed er omstridt, Jir. Germania Sacra, I Abt.,
Bd. 2, v. G. Wentz (1933), 17, angiende wgtheden al de angivne granser.
Angdende dateringen se Curschmanns ovl. mmevnte arb. Peene skilte Havel-
berg fra Hamburgerstiftet (bispedommet Aldenburg). Jir. Adam af Bremen
[1, 17, Scheidlers udg., 72; G. Dehio: Geschichte des Erzbistums Hamburg-
Bremen I (1877), 126.



| ]
=1

QLAY TRYGGVESONS FALD OG VENDERNE

anerkendte hans overhojhed og aflagde homagium til ham. Fra
denne tid keempede han og hans efterfolger Boleslaw Chrobry
nzsten hvert ar pa kejserens sidel.

[ virkelisheden beted dette, at den forste store bolge af Lysk
Drang nach Osten var brudt sammen, ti oproret lod sig ikke
ganske kue af markgreven; de slaviske stammer bevarede fri-
heden omend under tysk overherredemme, hvad der reelt var
al tvivlsom veerdi, og efter en ny krig 994--996 matte kejseren
anerkende dette. Navnlig Liutizerne var nu i praksis ganske
selvsteendige, og heller ikke Otto IIT's felttog 997 bragte dem
til underkastelse. Endnu i de sidste ar af 990’erne stormede de
klosteret Hillersleben?,

Ved siden af Liutizerfaren gjorde imidlertid ogsa en anden
politisk faktor sig gweldende, ti samtidig med Slaveropstanden
983 og nzppe uden forbindelse med denne — man betwenke
Harald Gormsens mgteskab med Obotritterhertugens datter —
havde Danmark ved tilbageerobringen af Hedeby frigjort sig
for det tyske overherredomme, som havde eksisteret i hvert fald
siden 974 og snarest noget lengere?, For Polen matte Danmarks

! Hovedkilderne til Slaveropstanden er Thietmar af Merseburg og de
tyske annaler; oversigt herover i G. Richter og H. Kohl: Annalen des deut-
schen Reichs im Zeitalter der Ottonen und Salier [ (1890), 147—158, Fra
tysk side er Slaveropstanden senest behandlet af G. Lukas: Die deutsche
Politik gegen die Elbslawen vom Jahre 982 ... (1940). Kritisk heroverfor
er G. Labuda: Powstania Stowian polabskich u schylku X wieku (Oproret
blandt Slaverne hinsides Elben i slutningen af 10, irh.), Slavia Occidentalis
NVII (1947). Jir. ievrigt fremstillingerne hos I. Dvornik: The Making
of Centr. and East Eur., 8511 og 8. Ketrzyiski i The Cambr. Hist. of
Poland, 18 f. Liutizerfarens afgorende betydning for tysk-polsk politik er
fremhmevet af A, Brackmann: Die Anfidnge des polnischen Staales, Sitzungs-
ber, der preuss. Akad. der Wissenschaften, Phil-hist. K1, 1934, XXIX,
1003. Samme opfattelse har Z, Wojciechowski: Mieszko I, 87.

® [+, Dvornik: The First Wave of the Drang nach Osten, The Cambr,
Hist. Journ. VII (1943), 142, A. Brackmann (Reichpolitik und Ostpolitik
im frithen Mittelalter, Sitzungsber. d. preuss. Akad. d. Wiss., Phil.-hist. K1,
1935, XXXII, 957) fremhmver, at paven {Benedict VII) efter tilintet-
gorelsen af den tyske kirkelige organisation i sst spiller den afgarende rolle
i Slavermissionen.

* Nir Steenstrup (De danske Runestene i deres Forhold til Landels
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nye politiske stilling betyde en oget fare. Harald Gormsen gjorde
abenbart fwelles sag med de slaviske oprorere, som ogsia var den
polske hertugs fjender, og ikke langt fra det polske riges graenser,
i Wollin, havde den danske konge, som vi ma tro, et af sine
strategisk og ekonomisk vigtigste stotlepunkter; som det visle
sig ved hans fordrivelse, det palideligste af dem alle.

Med begivenhederne ved tronskiltet wndredes disse forhold.
[For Wollin matte hovedljenden nu blive kong Sven, byen var
fra nu af skilt fra de danske interesser, og en tilnermelse (il
Polen har sandsynligvis fundet sted, men vi er ude af stand til
at dokumentere denne endsige fastsld, under hvilken form den
er sket. Kildematerialets sparsomhed vanskeliggor overhovedet
en bestemmelse af de pommerske omraders politiske stilling i
denne Lid; efter Ibrihims ovenfor omtalte berelning gives der
forst omkring 990 oplysninger herom. Den polske hertug synes
at have fortsat sin tributbetaling til kejseren, og heri ma vel
legges, at han stadig besad i hvert fald visse dele af Pommern,
men om hans reelle magt i Osterseomriadet kan intet sikkert
siges’. Ira naturens side var de pommerske egne afsondret fra
det egentlige Polen, og forbindelsesvejene nord-syd var usikre

og Folkets Historie, Festskr, Kr. Erslev (1927), 84) og Vilh. la Cour (Sonder-
ivllands Hist. I (1930), 279; Kong Haralds tre Storverker, Arb. . nord.
Odk. 1934, 74; Schultz Danmarkshist. I (1941), 475) ved denne af Thietmar
(11, 24, Holtzmanns udg., 128) omtalte begivenhed ser Sven Tveskwgs
vierk, er dette bygget pd Hedeby- og Dannevirkestenenes oplysninger, som
ilog ikke med sikkerhed kan henfores hertil, omend muligheden vel er il
stede. Man kan imidlertid ilkke herfra slutte, at Harald Gormsen ved denne
Ligh var pd vej til at blive sat ud af spillet. Lis Jacobsen {Runcindskrifternes
vidneshyrd om kampene omkring Hedeby, Scandia VIII {1935), 71) anser
det for udelukket, al den pd Hedebystenen omtalte belejring henviser til
kampene D83, Jfr. iovrigt om disse sporgsmal Sture Bolin: Danmark och
Tyskland under Harald Gormsson, Scandia IV (1931).

I Thietmar (V, 10, Holtzmanns udg., 232) regner Holeslaw Chrobry for
tributskyldig indtil ar 1000, Z. Wojciechowski (Mieszko I, 88) finder det
samdsynligt, at Mieszko har set sin fordel ved at opretholde tributbetalingen.
Pommern, hvoraf tributten betaltes, var swrlig truet, og den retstitel, som
den polske hertug opniede ved erkeggelse af tribut til kejserdommet, matte
under disse omstandigheder 14 oget veerdi for ham.



OLAY TRYGGYESONS FALD OG VENDERNE 24

og besverlige, sd en virkelig beherskelse af Pommern matte
veere en vanskelig sag, men at Pommeranerne skulle have ind-
taget en fjendtlig holdning overfor Polen i 980’erne, er der ingen
anledning til at tro. At de tyske kilder tier om disse omrader
i deres omtale af Slaverkrigene, kan ganske vist ikke tillegges
megen betydning, da Pommern 14 uden for det egentlige tyske
interessefelt, men den kendsgerning, at de polske hertuger kunne
sette s4 stor kraft ind pa bekempelsen af Liutizerne og endnu
fjernere boende stammer, synes at forudsette nogenlunde ro
ved nordgrensen. Hojst sandsynlig var baggrunden for Piaster-
nes deltagelse i Liutizerkrigene onsket om at hindre oproret i at
brede sig til Pommern.

Et ejendommeligt og omstridt aktstykke, det sakaldte
Dagome iudex, der ma dateres til ca. 990, synes endvidere at
vise, at Mieszko regnede Pommern med til sit rige. Dokumentet,
som er megel slet overleveret, er en Donatio, hvorved »Dagome
iudex et Ote senatrix et filii eorum Misika et Lambertus« over-
drager til St. Peter wcivitas Schinesne« med det dertil herende
omrade, som bestemmes ved en opregning af grensernel.

Allerede Giesebrecht indsa, at det her angivne omrade i
virkeligheden var det polske rige, og identificerede »Ote senatrixe
med hertug Mieszkos anden gemalinde, den tyske Oda. »Dagome
iudexs mente Giesebrecht at matte opfatte som en pommersk

1 Dakumentel er bevaret 1 kardinal Deosdedils samling af kanonisk
ret fra slutningen af 11. drh., udg. af Woll von Glanvell: Die Kanones-
sammlung des Kardinals Deusdedit (1905), hvor det lyder (359): «Item in
alio tomo sub Iohanne XV papa Dagome index et Ote senatrix et filii
eorum Misica et Lambertus . .. leguntur beato Petro contulisse unam civi-
tatem in integro, quae vocatur Schinesne, cum omnibus suis pertinentiis
infra hos affines: sicul incipit a primo latere longum mare fine Bruzze
{Preussen) usque in locum, qui dieitur Russe (Rusland), et fine Russe ex-
tendente usque in Craccoa et ab ipsa Craccoa usque ad flumen Oddere recte
in locum, qui dicitur Alemure, et ab ipsa Alemura usque in terram Milze,
et a fine Milze reclte intra Oddere et exinde ducente iuxta flumen Oddera
usque in prediclam civitatem Schinesgnes. Fyldig omtale af aktstykkets
overlevering og den tidligere litteratur gives al B. Stasiewski: Unter-
suchungen; jfr. hertil FF. Dvornik: The Making of Centr. a. East. Eur.,
315-318.
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fyrste, men den senere forskning har veeret enig om heri at
erkende selve den polske hertug, der ved denne overdragelse
som ved tidligere lejligheder anvendte en tilnerimelse til pave-
stolen som led i ojeblikkels politik. Formilet var snarest al
beskytte Odas born og deres krav overfor Mieszkos son af forste
mgteskab Boleslaw, der ikke omtales 1 dokumentet. »Civitas
Schinesnes  (Schinesghe) opflattede Giesebrecht som  Stellin,
hvilket ogsa udfra dokumentets udtryk synes den rimeligste
losning?.

Vest- og nordgraenserne, som i denne forbindelse alene har
interesse, beskrives som strekkende sig fra Craccoa (Krakow)
sa langt som til floden Oddere (Oder) indtil et sted, som kaldes
Alemure {mulig Opavas biflod Mora), fra Alemure indtil Mil-
zernes land, herfra videre til Oder og dernast folgende denne
llod indtil den i indledningen omtalte Schinesne, hvorfra gren-
sen fortsmtter langs slongum mares, Osterseen?,

Dagome iudex synes al vise os et Polen, hvis grienser er
skudt frem til Oder og Osterspen og siledes indbefatter hele
Pommern. Om dette er enshetydende med, at den polske hertug
virkelig beherskede disse uvejsomme egne, er ganske wisl

U L. Giesebrechl: Wendische Geschichten 1 (1843), 232233, Siledes
ogsd i senere tid A, Drickner: Bolestaw Chrobry, Slavia Occidentalis VI
G3—79; & Wojciechowski: Micszko I, 98; F. Dvornik: anf. verk, 315.
I3, Stasiewski (Unlersuchungen, 31) hevder derimod, at Schinesne bor iden-
titiceres med Gnesen; samme opfattelse har de fleste andre tyske forskere
samt L. Koczy (Dagome iudex — Schinesge i Awbaba, 21) og J. Widajewicz
(Przy ujSciu Oudry, 412—44). Dvornik frembmever, at scivitas Schinesnes mé
ligge ved Oder, og dette synes ogsi tydeligt at Iremgd af dokumentet. Dog
or det ikke rimeligt som Dvornik at oversette scivitase ved sbye, snarere
betegnes herved det slaviske borgdistrikt, men rigtignok kan det vanskelig
antages, at Gnesens distrikt har nfet ud til Oder.

* F. Lorentz (Schinesghe und die Nordgrenze der Dagome-Schenkung,
Monatsbl. d. Gesellsch. [. pomm. Gesch. und Altertumsk., Jahrg, 50 (1936),
3—19) opfatter slongum mares som Goplosee. E. Keyser (Die Nordgrenze
Polens im 10, Jahrh., Deutsches Arch. [ Landes- u. Volksforsch., Jahrg, 5
(1941), 271—77) forstdr herved Warthe-Netze, Disse losninger er dog lidet
sandsynlige og har ikke vundet mange tilhangere.
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usikkert, men om nogel modsetningsforhold synes der ikke at
have veret tale omkring 990. Om Wollin gives ingen under-
retning, oen omtales ikke. Wollin ville imidlertid ikke have
vieret nogen ubelydelig bestanddel i et nyskabt Ostersorige, ti
den rummede pa dette tidspunkt om ikke IKuropas stoerste by,
som Adam af Bremen et lille drhundrede senere betegnede
Jumne, sa dog i al fald en af Ostersoens vigtigste handelspladser.
Skulle Mieszko have ladet denne noglestilling uomtalt, hvis den
virkelig havde veeret i hans besiddelse? Sikkert kan dette sporgs-
mal ikke besvares udfra Dagome iudex, kun si meget tor sluttes,
at naboskabet har medforl en forstielse mellem Wollin og det
polske herredemme efter tronskiftet i Danmark ved midten af
980°erne!.

Under alle omstzndigheder matte Wollin for den danske
konge vare en vigtig faktor i det politiske spil. Til et opgor
med den norske Hiakon Sigurdsen har der i disse ar nazppe vaerel
tid eller kraft, fra tysk side behovede Danmark ikke at frygte
angreb, dér var kraefterne bundne af kampen mod Slaverne,
og om forholdet til Sverige vides intet sikkert. Meget synes at

! Mieszkos erobring af hele Pommern s@ttes af tyske forskere il 980 erne.
3. Stasiewski: Die Anfinge der Regierung Boleslaw Chrobrys, Zeitschr.
f. osteur. Geseh. 1X (1935), 580—81; A. Brackmann: Die Anfiinge d. poln.
Staates, 1002, I forbindelse hermed settes undergangen al den pommerske
borg Zantoch ved Warthe ner Netzemundingen mellem 980 og 990. Se
herom: Zantoch, eine Burg im deutschen Osten, hrsg. von A. Brackmann
und W. Unversagt (1936). FFor polske historikere som Wojciechowski
{Mieszko I, 35 IF.) og Widajewicz (Najdawniejszy Piatowski podbéj Pomorza
{Piasternes wmldste erobring af Pommern), Slavia Occidentalis X (1931),
13—117, og Przy ujéciu Odry, 95) er Wollin siden 967 under Mieszko. Om-
kring 980 (986) erobres byen af Styrbjern med hjxlp fra Harald Gormsen
(ifolge Widajewicz ogsd fra Vladimir den Slore), men efter Styrbjorns
nederlag mod Erik Sejrszl lykkes det Mieszko med svensk hjzlp at gen-
erobre Wollin. Lignende opfattelse hos I. Dvornik: The Making af Centr.
a. East. Eur., 87—88. Grundlaget for denne Konstruktion er de nordiske
sagaer, kombineret med oplysninger fra Widukind (jfr. ovf., 5. 22) og Adam
af Bremen (ndf., s. 37 fi.)
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tyde pa, at kong Sven har opfatlet Wollin og byens mulige
allierede som hovedtruslen mod sin nyerhvervede kongemagt.

»Skont Sven levede i fred og tryghed og ikke behovede at
angstes for nogel anfald fra fjender,« fortweller Gesta Cnutonis
forfalter om kongens forste regeringstid, shavde han dog faren
i tankerne og frygtede den, som om den hang ham over hovedel,
og han styrkede og hegnede derfor sin lejr, som maske ville
viere for svag til at yde tilstrekkelig modstand mod fjenderne,
hvis de skulle komme, og han tille ingen efterladenhed hos sine
folk, hvad de nedvendige krigsforberedelser angik, men vagede
noje over, at deres mandsmod ikke blodgjordes ved et liv i ro
og mag, siddan som det plejer at gi.«?

St. Omer-munken bedyrer, at hans karlighed til Sven ikke
har forledt ham til at udsmykke beretningen om denne den
lykkeligste af sin tids fyrster. Men hans forsikring om, at kongen
levede i fred og sikkerhed, udtryk, som havde en dyb betydning
i den augustinske terminologi og betegnede Sven som en sand
kristen fyrste, formir kun at kaste et let gennemsigtigt slor
over den usikkerhed, som praegede Svens forste kongetid, og vi
tor maske i den sterkt befwestede lejr, som i tiden omkring
1000 grundlagdes ved Store Belt, se et vidnesbyrd om den
danske konges krigsforberedelser og hans disciplinere tugt.
Trelleborgmaterialets nordisk-baltiske orientering taler for at
soge den lejr, som Sven ilolge Gesta Cnutonis udbyggede,
netop 1 dette imponerende fmstningsanleg. Ved sin beliggen-
hed ville det vere velegnet bade som bastion mod fjenderne
og som udfaldsport imod dem. Dog ber man neppe antage,
at Trelleborg skabtes blot med dette formal for ajel.

! Gesta Cnutonis Regis, Liber I, Seript. Min. 11, 301.

# Poul Norlund : Trelleborg (1948). Nar Lauritz Weibull 1 sin anmeldelse
al dette vierk (Scandia XX (1950), 286) hwevder, at dateringen er usikker
indenfor hundredéret ca. 950—ca. 1050 eller noget senere, er dette nappe
holdbart. Ganske vist er Norlunds udnyttelse af to enkelte fundgenstande,
el spaende og en mont, for den nermere datering af anlaeggelsen til slutn.
al 10. 4rh. (148) hejst angribelig, alene af den grund, at begge genstande
kun kan anvendes som termini post quos, og ifelge velvillig oplysning fra
museumsinspektor, mag. art. Tage E. Christiansen er endvidere fundfor-
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Selv den befwestede lejr viste sig dog utilstraekkelig til at
bevare kong Svens fred og sikkerhed. Den lange og rolige freds-
tilstand, som ifolge Gesta Cnutonis gik forud for erobringen af
England, ter vi ikke tro pa, den ma tilskrives forfatterens keaer-
lighed til den danske konge, ti ifelge Thietmar, som trods sin
odiese skildring af Sven er vor bedste kilde pd dette punkt,
faldt den danske konges tilfangetagelse af de oprorske Nor-
manner, vikingerne i Wollin, endnu forud for hans forste store
togter mod Vesteuropa. Ifelge Adam var det kong Sven, der
indledede krigshandlingernel,

#Ti da denne ikke styrer men tilintelgorer,« lyder beret-
ningen hos Merseburghispen, ssom efter sin faders ded wvar
blevet taget til fange af oprorske Normanner og kun var blevet
befriel af sine undersitter mod en stor lesesum, fik at hore,
at han af samme grund blev kaldt for en trzl i ondsindede
menneskers sladder, tienkte han forbitret pa at havne denne
forhdnelse, for hvilken han pa virksom méade havde kunnet
straffe nogle [4, pa det hele rige og dermed til sin egen skade,
hvad han havde kunnet indse, hvis han blot havde tenkt sig
om. Han prisgav nemlig sit herredemme for udenlandske fjender,
ombyttede sikker ro med ustadig omflakken, fred med krig,
sit rige med det fremmede, himlens og jordens Gud med djavelen,
og mens han hwrgede alt beboet land, berommede han — oh
smerte — atter og atter sig selv siledes: han var ikke nogen
kobt og medgorlig regent, men en af fri vilje vidt og bredt skal-
tende fjende af sine egne.

holdene for montens vedkommende ganske usikre. Imidlertid peger det
samlede fundmateriale henimod 1000 og kan kun yderst vanskeligt henfores
til 11. firh.s midte, og ndr Norlund henforer borgen til Sven Tveskwieg, er
dette vel, som bemserket af Weibull, en hypolese, men dog som det synes
en pganske rimelig hypotese. Jeg er museumsinspektor C. G. Schultz tak
skyldig for imodekommende oplysning angiende dateringssporgsmalet.

L Jfr. ovi., s 21,

¢ Thietmar: Chronicon Y11, 36, ed. Holtzmann, 442, Nar Cuart Weibull
{Sverige och dess nordiska grannmakter, 89 {I.) frakender Thietmars skil-
dring al Sven enhver kildeverdi pi grund afl den staerke anvendelse af
augustinske termini, er det sikkert at skyde over mdlet. At drage de

Historisk Ticdsakrift. 11. R 1V, 3
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Thietmar ser Svens vikingelog som en folge af hans tilfange-
Lagelse, og han har sikkert ret heri. Det uundgaelige opgor med
Wollin var endl med nederlag og lilfangetagelse for den danske
konge, og hans frigivelse havde varet dyr. Sagaskriverne og
efter dem mange andre undrede sig over, at de wollinske vikinger
overhovedet slap kengen los igen, hvad der mille vere nesten
at opfordre ham Ul at Lage hievn, og de loste kun dette problem
ved al smede ham i Hymens kenker med prinsesse Gunhild,
men deres losning er uhislorisk, forst ved midten al 990 erne
fandt detle wegteskab sted.

I virkeligheden udsalte Wollin sig nwppe heller for nogen
storre ojeblikkelig fare ved at smtte den danske konge i [rihed.
Det var mere end jordegodset den veltrienede hmr, der var
kilden til hans magl, og for at opretholde denne styrke kraevedes
kapital — likvid kapital. Sven var en ruineret mand; hvorledes
skulle han afllonne sine folk, stadig bevare sin popularitet som
den gavmilde giver al gyldne ringe, nu da det kongelige guld
14 velforvaret i Wollin? Han kunne ikke tenke pa haevn, ti det
mid have varet en bydende nodvendighed for ham hurtigst
muligt at skafle ny kapital til veje. Han havde sin her, som
var villig til at felge ham derhen, hvor pengene kunne hentes
uden alt for stor modstand. Kort tid senere moder vi ham i
England.

Bisp Thietmar, der levede i det tyske bonde- og godsejer-
samfund, savnede forudsetningerne for at forsta dette; for ham
var den personlige ydmygelse eneste forklaring pa Svens haergen,
Den rolige udvikling af landet, som Thietmar ville have fore-
trukket, var ikke kong Svens sag, ja nmppe engang mulig for
middelalderlige, som oftest gejstlige forfatteres oplysninger i tvivl alene
udfra deres anvendelse af wilryk fra bibelen og Kirkelwdrene er urimeligt,
Denne form er et udtryk for forfatterens kulturelle baggrund, men kan
i sig selv intet sige om kildens tillorladelighed. Den kan jmvnfores med
nutidige engelske historikeres rigelige brug af citater fra Milton, Shake-
speare 0. 5. v, Jir. A, Hofmeisters afvisning al Curt Weibulls kritik af
Adam og Thietmar udira anvendelsen af augustinske begreber i Der Kampf
um die Ostsee, 37, n. 27. At middelalderforfatterne i reglen er sterkt par-
tiske, er en ganske anden sag.
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ham i den givne situation. Men den gejstlige historieskrivers for-
demmelse er forstaelig bade fra el socialt og kirkeligt synspunkt,
ti Sven brod som bekendt med den tyske kirke, og pa ¢t punkt
synes Thietmar at have ret: Svens vikingetog beted 1 forste
omgang en trusel mod Danmarks selvstendighed: han prisgav
sit herredomme for udenlandske fjender.

Svens nederlag og tilfangetagelse, som ma dateres til ca. 990,
medforte en ojeblikkelig afspeending i de politiske forhold ved
den vestlige Osterse, og det er maske ikke uden forbindelse
hermed, at den polske hertug nu fandt tiden inde til at vende
opmerksomheden mod syd, hvor forholdel til Bihmen synes al
have veerel spaendt efter 977, Under de langvarige kampe mod
Liutizerne havde Bihmen stottet disse, og alene al denne grund
var en polsk-bshmisk konflikt uundgaelig. For 990 haves dog
ingen sikre vidnesbyrd om kampe, men til denne tid synes den
polske erobring af Schlesien, som fremgar al Dagome iudex, al
métte daleres, og Bohmen sa sig ikke i stand il at genvinde
det tabtel.

Ved forbundet med det tyske regentskab, som indtil 991
lededes af den kraftige Theofano, holdt Mieszko stadig fast.
Endnu i dette ar indfandt han sig i Quedlinburg og deltog i de
forste heldige angreb pa Branibor (Brandenburg). 992 sendte
han sin sen Boleslaw, da han selv synes al have veret optaget
af en trusel fra Rusland, og samme ar dede han®,

Separatistiske lendenser fik i Polen som andre steder rig
nering ved el tronskifte, og den modsetning mellem Boleslaw
og hans yngre halvbrodre, som synes at skimte frem i Dagome
iudex, brod ved faderens dod ud i lys lue. Mieszkos @ldste son
var dog ikke til sinds at dele arven, og i kraft stod han pa ingen
made tilbage for sin fader; hans overlagelse af magten var

U Z. Wojeiechowski: Mieszko I, 127 I3 Stasiewski: Untersuchungen,
B0 1L ; R. Holtzmann: Béhmen und Polen im 10 Jahrh., 37; F. Dvornik
tanf. vierk, 106 1) henlegger Bihmens tab al Schlesien Lil arene 987—990.
De ovrige mener snarest 990,
? Sarmuel H. Cross: Scandinavian-olish Relations, 137 Ketrzynski i
The Cambr. Hist, of Poland I, 19 {1,
o
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blodig, men hurlig og effektiv. Fra sin fader overtog Boleslaw
et rige, der gjorde krav pa omraderne fra Oslersoen til Kar-
patherne og i vest frem til Oder. Ogsa sin politik arvede han [ra
faderen. Han opretholdt forbundet med det Lyske rige, som
efter Theofanos dod 991 lededes al den langl svagere Adelheid,
under hvem grienseforsvaret atter blev et akut problem. 992
stollede han Tyskerne mod de vestlige Slaver, men har dog
vel ogsd delle ar wvieret oplaget al den russiske trusel mod
Galizien. 995 var han med i kejser Otlos ekspedilion mod de
slaviske DRedarier, men om hans politik i de mellemliggende tre
ar vides inlel sikkert, dog ma del anlages, at den almindelige
Slaveropstand, som udbrod 994, har fastholdt hans opmarksom-
hed ved Ostersoomradet, og nogle omstridte oplysninger hos
Adam afl Bremen synes at bekralte delte!,

Bremerhistorikeren forteller med Sven Estridsen som hjem-
melsmand, at Svenskekongen Krik samlede en utallig her og
angreb Danmark; efter sokampe beholdt han landet som sejr-
herre, og kong Sven blev fordrevet. Erik sad nu inde med to
riger®, Lauritz Weibull og mange med ham har stillet sig tviv-
lende overfor denne Adams beretning om Eriks erobring af Dan-
mark pa grund af hele den tendentiose ramme, den er sat ind i,
og har set den som en parallel til Bibelens fortzlling om den
frafaldne Manasse, der fanges af den assyriske konge og [ores
til Babylon, hvor han dog gor bod og anriber Gud, som derpi
forer ham tilbage til Jerusalem og hans rige® Ligheden med
Adams fremstilling af Svens omtumlede liv er sliende, men
det er dog kun en form, som vel kan forvanske de historiske
begivenheder, men nmppe retfzerdiggore en fuldstendig for-
kastelse af kildens vierdi. Endvidere findes hos Adam i scholie
24 (25) en oplysning om delte svenske angreb pa Danmark,

! Kendskabet til opstanden 994 beror navnlig pd en enkelt oplysning
i Annales Quedlinburgenses, M. G. H. 55 111, 72: sSelavi — omnes, exeplis
Sorabis, a Saxenibus defecerunts, G, Hichter u. I, Kohl: Annalen des
deutschen Heichs im Zeitalter der Ottonen und Salier I, 154,

# Adam af Bremen 11, 30 og 35, ed. Schmeidler, 91 og 93,

2 L. Weibull: Kritiska undersokn., 9% I
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som falder udenfor den i sandhed tendentiose ramme, og som
eser af andre kilder end Sven Lstridsens beretning, uanset at
ogsa scholiet ma henfores til Adam selv!.

Der fortelles her, hvorledes Erik og den magtige kong
Boleslaw afl Polen indgik forbund, og Boleslaw gav LErik sin
datter eller soster til mgte (som vi ved fra Thietmar VII, 39,
var det hans sester). Som folge af forbundet blev Danskerne
angrebet af »Sclavie og Swvenskere i forening. 1 forbund med
Otto III undertvang DBoleslaw hele »Sclavaniame (Venden),
sRuzziame (Rusland) og Preussen, hvor den hellige Adalbert
led martyrdeden. Boleslaw bragte hans relikvier til Polen®.

Det er indlysende, at der i dette tilfaelde ikke er tale om
nordisk tradition, Adam ma her sse af kontinentale kilder, og
hortset fra omtalen al Eriks og Boleslaws forbund og angrebet
pa Danmark, bekraftes de oplysninger, der gives, alle fra anden

UL Weibull: Kritiska wndersékn., 92, Schmeidler, indledningen til
Adamudgaven, XLI—XLII. Weibull og senere Sture Dolin {Om Nordens
aldsta historicforskning, 33—35) ser Adams morke fremstilling af Sven
Tveskaeg som inspireret af Sven Estridsens syn pd ham, hvilket dog sam-
tidig stemmer wdmeerket overens med den tyske kirkes synspunkter. Det
sitlste fortjener vistnok al understreges. Del er pifaldende, hvor ner over-
ensstermnmelse der er mellem Adams og Thietmars skildringer af den danske
konge, vanset at Adam ikke synes at have benyttet Thietmars verk.

t Adam al DBremen, ed. Schmeidler, 95, schol. 24 (25): «Hericus rex
Sueonum cum potentissimo rege Polanorum DBolizlao fedus iniil. Bolizlaos
filiam wvel sororem Herico dedit. Coius gratia societalis Dani a Selavis et
Sueonibus iuxta impugnati sunt. Bolizlaus, rex christianissimus, cum Ottone
tercio confederatus omnem Sclavaniam subiecit et Ruzziam et Pruzzos, a
quibus passus est sanctus Adalbertus, cuius reliquias tunc Bolizlaus trans-
tulit in Poloniams Jir. fremstillingen hos Gallus, M. G, H. 55 [X, 428;
eIpse (Roleslavus) namque Selenciam, Pomoraniam et Prusiam usque adeo
vel in perfidia resistentes contrivil vel conversas in fide solidavit, quod ec-
clesias ibi multas et episcopos per apostolicum, ymmo apostolicus per eum
ordinavit. Ipse etiam bealum Adalberlum ..., ad se venientem cum magna
vencratione suscepit, elusque praedicationibus fideliter el institutionibus
obedivit, Sanctus ..., intrepidus Prusiam intravit, ibique martirio suum
agonem consummavit., Fostea vera corpus ipsius ab ipsis Prusis Dolezlavus
auri pondere comparavit, et in Gneznensi metropoli condigno honore collo-
cavite,
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side. Slegtskabet mellem Boleslaw og Eriks dronning har
Adams kilde ikke veeret helt pd det rene med, men netop den
kendsgerning, al der ikke gores noget forsog pa al forlie denne
brisl, giver scholiet et yderligere praeg af tilforladelighed. Al
Erik Sejrseel skulle have fordrevet Sven fra Danmark, saledes
som Adams hovedtekst beretter, tor nappe anses for sikkerl,
her ville der veere mulighed for en tendenlios wendring al de
historiske kendsgerninger, og Thietmar er som omtalt al den
opfattelse, at de udenlandske fjender netop udnyttede kongens
fravaerelse. Om selve angrebels rigtighed kan der derimod nzppe
vare tvivl — Adams hovedtekst og scholiet bor opfatles som
to af hinanden uafhmngige kilder —, men mod hvilke egne af
Danmark, det har varet fort, vides ikke, og om det virkelig,
som Adams hovedtekst siger, har medfort en fuldstiendig
erobring af landet, er tvivisomt., Her ville der atter vaere mulig-
hed for en tendentios overdrivelse, selv om ordene sErik sad
inde med to rigers, som af Adam udtrykkelig legges Sven Estrid-
sen 1 munden, falder med en vis vegt!.

At Erik har veeret hovedfjenden, kan neppe betvivles, men

! Heller ikke Adoll Hofmeister mener ganske at kunne afvise tanken
om en forbigiende erobring af Danmark eller store danske landsdele ved
en svensk konge (Der Kampf um die Ostsee, 109, Sam. . Cross {Scand.-
Polish Relations, 131—138) anser derimod scholiet for apokryft og uden
Kildevierdi, wden dog at give tilfredsstillende grunde herfor, Polske histo-
rikere anser scholiet for trovierdigt, men er wenige om dateringen. L. Koczy
(Jomsborg, Kwart. Flist., 46 (1932), 277320, Polska | Skandvnawja, 53 1.
og 240—42) henforer det til tiden under Boleslaw og lader iovrigt Eriks
angreb viere rettet mod Hedeby, idet han hermed forbinder runestencnes
udsagn og de tyske annalers oplysninger om Boleslaws og Otlo 11I's kampe
mod de polabiske Slaver og Obodritlerne, Widajeviez (Prey ujsciu Odry,
B4—79) og Wojciechowski (Mieszko 1, 92—106, og Polska nad Wisly i
Odrg w X wicku (Polen mellem Weichsel og Oder i 10, arh.) {(1939)) i forl-
swltelse af O, Balzer (Genealogja Piaslow (1893), 51) henlegger begiven-
hederne til Mieszkos tid. Bortset fra, at de herved méd kassere Adams navn,
shont de ovrige i scholiet omtalte begivenheder sikkert lader sig henfore
til Boleslaw, bygger dette pd en ukritisk brug af sagaernes oplysninger og
misforstdet opfattelse af de samtidige forhold i Skandinavien. Ogsd Koczys
slutninger er iovrigt wholidbare.
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hans praktiske fordele af forbundet med Boleslaw bor dog sikkert
ikke undervurderes, selv om intet tyder pa, at den polske hertug
skulle have veret i besiddelse af en {lade, hvormed han kunne
komme Svenskerne til hjzelp. De fleste af de historikere, der har
studeret Adams scholie, har opfattet det allicrede angreb pa
Danmark som fort al Erik og Boleslaw i forening, men scholiet
siger i virkeligheden noget andet, nemlig at Danskerne som folge
af forbundet mellem Erik og Boleslaw blev angrebet af »Sclavi
og Svenskere. llos Adam betyder imidlertid »Sclavie normalt
Vender, mens Polakkerne betegnes »Polanis, og vi ma derfor
tro, at det var forenede svensk-vendiske styrker, der truede det
danske rige!. Al de egentlige vendiske stammer pa denne tid
skulle have veeret i stand til at ruste en flade mod Danmark,
ma dog anses for usandsynligt, og endvidere udelukker fjend-
skabet mellem Boleslaw og stammerne vest for Oder, at disse
skulle optriede som stotte for de forbundne fyrster. Pomme-
ranerne pa den anden side omfattes normalt ikke af betegnelsen
»Selavie, Men vi har tidligere, ved omtalen af Harald Gormsens
flugt, set, at »Sclavie hos Adam kan betegne andre end de egent-
lige Vender, nemlig beboerne i Wollin. Den eneste rimelige
slutning synes at veere, at del var denne bys flade, der stottede
kong Erik af Sverige i hans angreb pd Danmark. Wollin havde
vel ved at berove kong Sven hans kapital afverget den oje-
blikkelige trusel fra denne side, men faren kunne dukke op
pany, nar den danske konges finansielle grundlag atter wvar
bragt i orden. Med begerlighed mé handelsbyen ved Oder-

1 Ogsd Pierre David (Boleslas le Preux dans les légendes épiques polo-
naises et scandinaves {1932), 4) er af den opfattelse, at der ved de i Adams
scholie omtalte «Sclavie ma forstis Osterseslaver. Alene scholicts oplysning
om, at Boleslaw undertvang somnem Sclavaniames viser, at Polen ikke
medregnes hertil, ligeledes den alm. geografiske omtale i 11, 21 {Schmeidlers
udg., 75—79), hvor de egtl. Venderstammer opregnes. Pommeranere,
Polakker, Preussere, Bohmere og Russere nievnes for sig i schol. 14. JIr.
iovrigt om dette sporgsmdl L. Koczy: Sklawanja Adama Bremenskiego
(Adam af Bremens sSclavanias), Slavia Occidentalis NID (1933), 181—
253, 422,
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mundingen have grebet muligheden for at fA en venligtsindet
hersker pa den danske trone.

Eriks og Vendernes angreb ma henlegges til arene korl for
995, hvor det fra engelske kilder vides, al Sven hjemsogte Vest-
europa med sin flade, og i Polens historie ville en svensk alliance
pa denne tid foje sig naturligl ind. Boleslaw matte med tilfreds-
hed se en forbundsfaelle som hersker over Danmark. Han havde
vel som sin fader neppe ambitioner pa selve Oslersoen, men
pa denne tid fortsatte han sin forgengers kamp mod de slaviske
stammer i kystegnene, og et allieret venligtsindet Sverige-Dan-
mark ville vaere ham sardeles belejligt under fuldforelsen af
denne opgave, som ved midten af 990’erne synes at have veerel
hans politiske hovedmal,

Imidlertid skaffede kong Sven sig ved mislige, men efTektive
midler den kapital, der var en nodvendig forudsatning for en
genoptagelse af det ved nederlaget mod Wollin tabte spil. I 994
og 995 var han i England og Wales, det forste 4r med Olav
Tryggveson som forbundsfalle. Olav vendte hjem 995 for at
overtage kongemagten i Norge, som det synes uden kamp.

Ikke lenge efter 995 er ogsa kong Sven af Danmark vendt
hjem. Hans refinansiering var tilendebragt, og netop ved denne
tid dbnede Eriks dod, formodentlig i 995 eller 996, ham en
mulighed for tilbageerobring af det tabte. Eriks son med den
polske prinsesse ma have vaeret ganske ung, si ingen syntes al
kunne true ham; men Sven si storre perspektiver abne sig og
viste, at han kendte andre politiske midler end kampen; han
@gtede Eriks enke og fik vel dermed den faktiske indflydelse
ogsa 1 Sverige. Hakons sonner, Erik og Sven jarl, der efter
flugten sogte tilllugt hos den svenske konge, synes efter dennes
dod at have sluttet op pa Svens side. En staerk koalition med to
al de skandinaviske riger som basis var dannet. Jarlesonnernes
deltagelse drejede spidsen mod Olav Tryggveson og Norge, hvor
ogsi kong Sven havde gamle danske krav at gore geldende,
Men Sven havde tillige en gammel tort at hevne i Wollin, selv
de begivenhedsrige ar i viking havde neppe udslettet mindet
herom. Det var imidlertid sin sag nu at gore de gamle danske
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interesser 1 Venden geldende og da navnlig i Wollin, ti hertug
Boleslaw, kong Svens egen svoger, havde i de foregiende ar
sat meget ind pa at sikre polsk herredemme i disse egne!.

Pommern ma omkring 995 antages at have stdet i afhengig-
hedsforhold til den polske hertug eller i hvert fald vzeret ham
venliglsindel, og Liutizernes fornyede angreb ved samme tid
gav ham lejlighed til som den fraveerende kejsers forbundsfzlle
at vise sine viben hinsides Oder. Ogsi mod Preussen rettede
Boleslaw blikket, og han benyttede sig her af et politisk middel,
hvis effektivitet han havde haft rig lejlighed til at studere i
den ottonske politik: missionen. Der fandtes ganske vist neppe
mange disponible polske mission®rer, men 996 fik hertugen pa
dette felt en verdifuld steite i Adalbert (Wojciech) af Prag,
Dennes forste indsats synes at have vieret oprettelsen af Bene-
diktinersamfundet 1 Migdzyrzecze (Meseritz) i Poznan, men
foraret 997 rejste han til Preussen, ledsagel til Danzig al polske
soldater og ievrigt sikkert overtalt af Boleslaw, ti del var nzppe
i overensstemmelse med hans oprindelige planer, som synes at
have veeret mission blandt Liutizerne. Adalberts missionsgerning
blev imidlertid kort, 23. april samme ar myrdedes han i ner-
heden af Pillau.

Den polske hertug indsa hurtigt de muligheder, der herved
abnedes for ham. Hans ferste handling var at udkebe martyrens
jordiske rester, som hojtideligt bisattes i Gniezno (Gnesen), men
tanken om oprettelse af et selvstendigt polsk @erkebispedomme
har ikke veeret langl borte. Allerede Mieszkos politik havde peget
herimod, ti en rkebispestol ville gore den polske kirke afhangig
al Rom alene og vere det forste skridt mod politisk emaneci-

! Nar Erik Arup (Danmarks Historie T (1927), 128-—129) lader Sven
blive i Vesteuropa som vikingehxrens forer, er dette uden hjemmel i de
engelske kilder, hvor Svens navn forsvinder efter 995, og i strid med Adam
al Bremens oplysninger om Svens hjemkomst il Danmark. L. Weibull
(IKriliska Undersikn., 101) mener, at Sven er vendt hjem efter midten af
900°erne. Adams fortzlling om kampe mellem Sven og den svenske keng
Olav skal muligvis blot opfattes som en dublering af beretningen om
maodsxtningsforholdet mellem Sven og Erik Sejrsel.
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pation og en kongekrone. Det store antal munke og prelater.
som havde fulgt Adalbert til Polen, gjorde planen praktisk
gennemforlig, og det var da nappe heller uden Boleslaws med-
virken, at Adalberts broder, Gaudentius, der havde ledsagel
martyren pa den skaebnesvangre missionsrejse, men havde und-
giet at dele skiebne med ham, ankom til Bom, hvor han sidsl
i arel 999 indviedes til erkebisp for St. Adalbert. Omtrent sam-
tidig er en ny kirkeprovins, Polen, blevel oprettet, og ved denne
tid fulgte ogsa Adalberts kanonisering,

Boleslaw havde kunnet na detle mal uden derved al komme
i strid med kejserens interesser, ti Oltos tanker om virkelig-
gorelsen af Gudsriget pa jorden med kejser og pave som barere
al een udelelig magt var nweppe uden realpolitisk indhold?,
Ved denne Renovalio Imperii ville kejserens overherredemme
kunne sikres i Central- og Osteuropa, uden at de unge nalionale
stater Polen og Ungarn blev gaet for nwer. Slaverne kunne ind-
tage deres plads i Imperiel ved siden af Rom, Gallien og Tysk-
land. Den kerde, men politisk kyniske Gerberts bestigelse af
pavestolen som Sylvester II betod, at disse lanker skulle proves,
og den nye pave si gerne, at de vestlige Slaver blev knyttel
fast til Rom som modvegt mod det Byzans-orienterede Rus-
land. Boleslaw var her den rette mand al steile sig til. Han
hwevdede netop ved denne tid sine vibens magt ved at lilbage-
erobre distriktet Krakow, der en tid havde wvaeret besat af
Tjekkerne.

Tidligt i aret 1000 udspilledes da i Gniezno en rekke begiven-
heder, som béade af samlid og eftertid er blevet hojst forskelligl
bedemt. Den unge kejser havde beslultet at ledsage den ny-

! Dette er overbevisende begrundet af 1% Schramm: Kaiser, Rom une
Renovatio (1929), og har vandel almindelig anerkendelse. Jir. Z. Wojeie-
chowski: La sHenovatio Imperiie sous Otton [I1 et la Pologne, Revue
Historique CCI (1949}, 30—44. I Otlos renovatio er det egentlig antikke
element ikke meget fremtredende, langt storre betydning har Karl den
Store som forbillede. Jir. senest fra tysk side C. Erdmann: [Das ottonische
Beich als Imperium Romanum, Deutsches Archiv f. Gesch. des Mittelalt.,
6 (1943), 412—311,



OLAY TRYGGVESONS FALD OG VENDERNE 43

indviede werkebisp til Polen for at vise sin afdode ven, nu
St. Adalbert, en sidste @re. Han modtoges ved grensen af
Boleslaw, som under de storste wresbevisninger ledsagede ham
til Gniezno, hvor de pavelige beslutninger kundgjordes og en
synode sammenkaldles for al organisere det nye @erkebispe-
demme og oprelle bispestole i Krakow, Breslau og Kolberg,
svarende til de tre provinser, der nyligt var inkorporerede i det
polske rige. Den polske hertug fik herefter en lignende stilling
indenfor den polske kirke som kejseren indenfor den univer-
selle. Boleslaw var nu en [yrste indenlor imperiet, Romerfolkets
allicrede og ven, han fik overdraget alle rigets religiose pligter
og rettigheder bade i Polen og i alle de barbariske omrader,
som var eller wville blive erobret af Polen!. Otto har méske
neppe 1 dette set en selvstendiggorelse af Polen, mulig er Bo-
leslaw udfra hans synspunkt endog blevet knyttel fastere til den
romerske kirke og kejseren ved disse handlinger, men reelt
matte den polske kirke og hermed del polske rige herefter ind-
tage en langl mere vafhangig stilling end for; den indtil da
ydede tributbetaling indstilledes nu®.

I Pavens og den romerske kejsers universalrige var denne
eendring 1 Polens stilling pa sin plads, men mod gammel tysk
pstpolitik var det el forrederi, Otto her havde begiet. Stem-
ningen i tyske kirkelige krese afspejles i Thietmars harm-
dirrende kritik af denne kejser, der gjorde den skatskyldige til
herre, tributarium fecit dominum, og detle var vel ogsa, hvad

1 Gallus, Chronicon, AL G, IL S5 IX, 429,

® Om Adalberts mission og begivenhederne i Gniezno jir. A, Brack-
mann: Die Anfinge des polnischen Staates, 1010 ff.; M. Z_ Jedlicki: Stosunck
prawny Polski, 177 I.; A, F. Czajkowski: The Congress of Gniezno, Spe-
culum XXNIV (1049), 33956, 5 Ketrzynski og P David 1 The Cambr.
Hist. of Poland I, 23, 63—064; I°. Dvornik: The Making of Centr. and Easl.
FEurope, 128 [I., og The IWirst Wave of the Drang nach Osten, 143—44;
A, Wojciechowski: La «Renovatio Imperiis, samt den disse steder anforte
litteratur. Wojcicehowski Legger i begivenheden, at Boleslaw nu overtager
den ottonske hierakiske statsorganisalion med mission og kirke som af-
purende faktorer i beherskelse of administration af landet.
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der i virkeligheden var sket!. Da Boleslaw efter at have ledsaget
kejseren til Magdeburg, hvor de var Palmesondag, vendte hjem
til sin hovedstad, kunne han 1 langl hojere grad end Llidligere
fole sig som dominus.

Om Boleslaws videre handlinger i aret 1000 haves ingen til-
forladelig underretning, men den polske fyrste har neppe haft
ro til at hvile pa sine laurbaer efter modet § Gniezno. Den udsalle
sydgreense  kreevede stadig  opmwrksomhed,  ostgransen  var
langt fra sikker, og i vest var Liutizerne en konstant fare, si
det er tvivlsomt, om han har kunnoel siette meget krafl ind
mod nord, hvor det nyoprettede @rkebispedomme i Kolberg
ikke synes at vere kommet lengere end pd pergamentet; vid-
neshyrd om dets praktiske virke savnes i alle tillelde.

Missionen var i disse egne kun netop begyndt. Vi horer, al
der 1001 pa initialiv al Bruno af Querfurt, Otto III's kapellan,
og efter fwlles henstilling fra Otto og Boleslaw udsendtes Lo
St. Romualds munke, som slog sig ned i klosteret Mi¢dzyrzecze
(Meseritz) for at forberede en mission blandt Liutizer og Pom-
meranere, der dog ikke niede at komme til udforelse, idel begge
myrdedes 1003, endnu for de var kommet af sted. Bruno af
Querfurt, der 1009 pibegyndte en mission blandl Preusserne
og Jadzvingerne ost for Masovien, led martyrdoden samme ar.
Boleslaws ry som missionsfyrste ogedes herved, men om egent-

! Thietmar: Chronicon vV, 10, ed. Holtzmann, 232, A, DBrackmann un-
derstreger, at begivenhederne | Gniezno fra kejserens synspunkt var hojst
anskwvierdige o fremhbaever Ottos selvstendighed, siledes som lorholdet
fremgdr af tyske kilder, der ganske vist nmeppe svarer til virkeligheden -
paven medvirker pa vanlig mide — men er taleror for kejserens opfattelse
og politik (Die Anfdnge, 10053, Polen er ikke pd nogen mide blevet uaf-
hiengigt ved Gniezno dr 1000 {Reichpolitik und Ostpolitik, 959—060). Dette
er dog meppe ganske riglipl. De tyske Kilder tager netop ved denne be-
givenhed afstand fra kejseren, hvis nye tanker de ikke kan folge, og netop
ved at give ham hele skylden som den politisk ansvarlige, giver de ind-
trvk af kejserens selvstendige optrneden. At Otto skulle have [olt sig som
egenmagligt handlende overfor paven, er ganske urimeligt at antage, og
at nyvordningen betod en tilsidesicttelse al navnlig Magdeburgs interesser,
lader sig ligeledes vanskelig bortforklare,
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lig beherskelse af Ostersoegnene vidner disse begivenheder ikke
just!,

Den polske hertug har mulig omkring 995, hvor hans politik
koncentrerede sig om Ostersoomradet og kampene mod de
oprorske Slaverstammer, kunnet udove en ganske effektiiv
kontrol af Pommern, men i 990°ernes slutning lagde andre
opgaver, navnlig forholdene mod syd, beslag pd hans krafler.
Til Danzigomridet havde Boleslaw ikke kunnet udstreekke sin
magt, saledes som begivenhederne omkring Adalberts martyrium
viser: han matte udkobe helgenens legeme med klingende mont,
og skont Adalberts sendelse, vistnok imod missionerens eget
onske, til omradet ved Weichsels munding kan ses som et tegn
pd, at Boleslaw betragtede Odervejen som nogenlunde sikret,
er det dog lidet sandsynligt, at hans indflydelse over de isolerede
og ufremkommelige pommerske egne og den blomstrende
handelsby ved Oders munding har haft megen viegl, efter at
han havde méittet vende sin slagkrafl mod andre mal.

Det har varet i siavel Boleslaws som Wollins interesse at
opretholde et neutrall og maske endog venskabeligt forhold,
men intet tyder pa, at den polske herlug har kunnet vente eller
forlange mere ved denne tid. Hvorfor skulle han ogsié have
henlagt det nye pommerske bispeseede til Kolberg og ikke til
Wollin, saledes som Otto af Bamberg et godt drhundrede senere
gjorde det, hvis denne rige storstad havde varet i hans besid-
delse? Boleslaw havde vel ikke opgivet sine politiske planer 1
Ostersoomridet, og det er overvejende sandsynligt, at der ved
de vharbariske omridere, som omtales af Gallus under skildringen
af begivenhederne i Gniezno, netop er tenkt herpa. Men den
polske fyrstes politik i disse egne matte vare en politik pa
langt sigt og i hovedsagen privventiv, den var en imodegaelse
af de angreb, som stadig kunne forvenles fra de urolige stammer,
og han matle, aller udfra defensive synspunkter, med bange
anelser folge den danske kong Svens stigende magt og udsigten
til en genoptagelse af den danske politik pa Ostersoens sydkyst.

! Ketrzynski i The Cambr. Hist. of Poland, 30; P. David, ibid., 66—67.
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Boleslaw havde imidlertid aldrig provet andet end krig Ll lands
og savnede sandsynligvis en egentlig flade; det kan neppe have
vaeret hans skibe, der deltog i det i Nordens historie sa afgorende
soslag, som fandt sted vistnok endnu i samme begivenhedsrige
ar 1000.1

De Vender, hvis okser gabede med deres jernmunde mod

g
Frik jarls meend, ma have veeret folk, som kunne monstre en
belvdelig flade, og som i lighed med den polske hertug folle
truslen fra den danske magtudfoldelse, men havde faren mere
umiddelbart inde pa livet. Alt peger mod vikingerne fra Wollin,
de samme Vender, som vi ma tro kempede 1 Hjorungavag for
Harald Gormsen, hvem de var forblevel trofaste efter hans for-
drivelse, som havde tagel Sven Lil fange, og som senere synes
al have stottet Erik Sejrsel ved hans angreh pa Danmark.
Alene udfra skjaldekvadets udlryk er dette den rimeligste an-
Lagelse, og den politiske situation ved Ostersoens sydkyst stotter
Snorres fortolkning al Haldors ord.?

Norske historikere har forlengst fremhevet den indrepolitiske
baggrund for Olav Tryggvesens sidste kamp. Hans magtover-

' Are Frode giver dette drstal i Islendingabok, k. 7, F. Jonssons uedy.
(1930), 20: sEn Olifr Trygvasonr fell et sama sumar at s0p0 S%mumiar
prestz. ... pat vas CXXX, velrum epter drip Eadmundar, en M. epter
burp Crislz at alp¥po talie. (v .. som alle sigere). Ogsd Adam af Bremen
(11, 42, Schmeidlers udg,, 101) synes at henlegge slagel til dret 1000, idet
detl efter skildringen af slagets virkninger umiddelbart Tolgende afsnit ind-
ledes med ordene: sInterea millesimus ab incarnatione Domind annus feli-
citer impletus esl, et hic est annus archiepiscopi X115 Med mindre Sa-
mund har kendt Adam, hvilket ganske vist ikke kan helt ndelukkes, har
vi to walhwngige kilder at bygge pd med hensyn Ll slagets datering.
AL D, Jorgensens argumenter (Arb. f. nord. Oldk., 1869, 284—299) for al
henbegee slaget til 1002 er ikke holdbare.

* Ogsd Sam. H, Cross (Scandinavian-Polish relations, 139) og L. Koczy
(Polska i Skandynawja, 244—45) anser det udfra den almindelige politiske
situation i Polen for wrimeligt, at Holeslaw skulle have stollel Olav, e
forsog, som Cross og Ioczy gor pd at lose problemet om Venderne § det
nordiske soslag, er derimod ganske uantagelige. Her spiller den ukritiske
benvilelse af sagaerne atter ind.
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tagelse synes al vaere giet uden storre hesvaer, og 1 Viken og pa
Vestlandet voldte det kristningsarbejde, som blev Olavs Konge-
gerning, heller ikke afgorende vanskeligheder. Det danske styre,
forbindelsen med Vesteuropa og Harald Grafells religionspolitik
havde banet vejen i disse egne, ligesom Erling Skjalgsson fra
Sole, der skal have veret gift med Olavs soster og herse over
landet fra Lindesnes til Sognsoen, var kongens kraftige stotte.
Men anderledes la forholdene 1 IHalogaland og Trendelag, her
stadte kristenkongen pa indgroel modstand, ti Tronderne var
nzppe blinde for, at kampen for kristendommen lillige var en
kamp for en stierk kongemagl. »Tronderne var trodsige,« siger
Tord Kolbeinsson, sdet kunne ingen forhindre.« Heroverfor slog
Olav ojensynlig ind pd en tvangspolitik, han blev »den mod
helligdommene grumme konge.« »Den gavmilde fyrste ville lade
opbriende de meget talrige offerhuse og templer; han bed at
odelegge de hedenske gudebilleder« beretter IHallar-Stein, og
Hallfred siger: »Den skik er nu hos Sygnernes fyrste, at blot er
forbudte; vi md undgd alle nornebestemamelser, man for har
troet pa.«?

Kirken og kongsgarden pi Nidarnes var dog ikke tilstreekke-
lig til at beje den trendske modstand, og den sterke koalition,
der dannedes i slutningen af 990°erne med kong Sven af Dan-
mark som ledende, fojede udenlandsk trusel til den indre mod-
stand. Olav valgte under disse omstendigheder offensiven, men
han indsa, at hans egen styrke var for svag mod den forenede
dansk-svenske, og han vidste, hvor hjelpen var at hente. I
arene omkring 1000 var Wollin den eneste betydelige flademagt,
som Olav kunne viere sikker pa at have pa sin side. Som han
selv malte denne by vaere forberedt pa et angreb fra Danmark.
Olav slap igennem de danske farvande og forenede sin styrke med
den vendiske, men selv denne alliance viste sig for svag under
den afgerende styrkeprove; Olav faldt, og Venderne flygtede.

Haldor forteller, at Olav kom til slaget med 71 skibe, men

! Tord Kolbeinsson: DBelgskakadriapa, Den norsk-isl. Skjaldedigtn.,
B I, 202: Hallfred: Olafsdrapa, ibid., 149; Hallar-Stein: Rekstefja, ibid.,
5327: Hallfred: Lausavisur, ibid., 159,
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det er usikkert, om skjalden her medregner den vendiske styrke;
dog er det urimeligt med sagaskriverne at antage, at den norske
Nade indskrankede sig til 11 skibe. Med 11 skibe styrede Olav
ifolge Hallar-Stein ud al Trondhjemsfjorden, men herved skal
sikkert kun forstis Olavs personlige flide, Li om egentlig trondsk
ledingsopbud har der nmppe varet tale. Hallfred synes netop
I Trondernes sviglen at se arsagen Uil Olavs nederlag: »Kongen
malte for stierkt savne Trondernes [olge,e siger han. IFra Vesl-
landet har Olav derimod faet bistand. Hisloria Norvegie nevner
deltagelse fra Gulalingslag — nogle [4, siger forfatteren, idet
han nemlig opfatter de 11 skibe som Olavs samlede styrke i
slaget — og i Haltalykill, som forfattedes pi Orknoerne omkring
1145, synes de sognske mands slolte at vare forudsat.!

Om den dansk-svenske flades storrelse vides inlet sikkert.
Den norsk-islandske historiedigtning, der aldrig blev treet af at
soge forklaring pa den strilende helts nederlag, formindskede
Olavs og forsterrede modstandernes styrke, men historisk reali-
tet tor vi ikke se i dens oplysninger.

Adam af Bremen betragtede slaget i Oresund som et rent
dansk-norsk opgor, hverken svensk deltagelse eller Erik jarls
tilstedeveaerelse omlales af ham, men Adams tradition dekker
ikke de faktiske forhold. Hattalykills digter, der sid begiven-
hederne fra en fjern Atlanterhavse, men synes at have stottet
sig Ll en swrdeles palidelig tradition, stiller svenske og danske
lige blandt Olavs modstandere, kun i den egentlige norsk-island-
ske digtning funkler Nordmanden Erik jarl som den, der alene
af modstanderne kunne besejre Olav Tryggveson, dng‘ navner
Hallfred, at Olav forsvarede skibet mod Danerne, og Rekstefja
anser sven for Olavs hovedmodstander. At det virkelig var
urik, der ved kampens slutning erobrede Ormen Lange, méa vi
have lov Ll at tro udfra Haldors og Hallfreds enstemmige for-
sikring, men selv i Haldors panegyriske Eriksflok skimtes for-
holdenes rette sammenheng: Erik modtager glad Ormen efter
slaget; han var i en andens tjeneste.

! Historia Norvegiae, Mon, Hisl. Norv,, 117; Hattalykill, Den norsk-isl.
Skjaldedigtn., B I, 505.
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Der kan da heller ikke vare tvivl om, at det var kong Sven,
der var den ledende i koalitionen mod Olav. Olaf af Sverige var
pa delte tidspunkt endnu ikke voksen, og hvad var vel en land-
flygtig jarl mod sejrherren fra England, kongen af Danmark og
sikkert den faktiske magthaver i Sverige? Af slagets folger ses
det tydeligt, hvor den virkelige magt la. At Adam af Bremen
lader Sven alene blive herre i Norge ber ikke pa forhand til-
legges for stor vagt, ti Adam sia forholdene gennem danske
briller, men ogsa hos Tord Kolbeinsson er Sven og endnu Knud
den Store Norges overherre, forst hos 12, arh.s norsk-islandske
forfattere, tidligst i Noregs IKonungatal og hos Theodricus,
treeder jarlesonnerne selvstandigt op, og det er ogsd ferst her,
at den svenske konge som en konsekvens af sin deltagelse far
del i byttet. Kong Sven havde benyttet sig af den svenske flade
og Eriks duelighed 1 kampen mod sin tidligere staldbroder fra
Englandstogene, men han var ikke til sinds at dele byttet.
Ingen kunne true ham nu, Olav Tryggveson var faldet, og Wol-
linerne havde mattet tage flugten.

Som 1 Frankrig Rolands satte i Norge og Island Olavs tra-
giske endeligt sindene i bevagelse. Til det sidste havde man set
ham sta brynjeklaedt i stavnen, men efter slaget var han ikke
at finde; var den stralende kriger da virkelig ded? »Der var den
kriger, der fortalte det om Tryggves svigfri sons liv, at mendenes
konge levede endnu; man siger, at Olav er sluppet levende fra
kampen« forteller Hallfred, smen det er varre end som sa;
man opstiller formodninger langt fra sandheden,« ... og snu
har man (da ogsd) med sandhed erfaret fra det veeldige slag i
syden, at kongen er faldet; jeg ;enser ikke meget folks upalidelige
tale.« Skjalden slugte sin smerte og bekendte, hvad han mente
at matte anse for sandheden, men med ham begynder en ten-
dens, som blev bwerende i den norsk-islandske digtning. At Olav
Tryggveson havde tabt lod sig ikke bortforklare, men kun en
knusende overmagt kunne have medfort dette nederlag. Allerede
hos Hallfred kemper Olav alene mod to modige konger og en
jarl som den tredje; Venderne lades uomtalt, skjalden fortier
den fulde sandhed, og snart vidste man, at Venderne havde

Historisk Tidsskrift, 11, B, IV, 4



a0 SVEND ELLEHOJ

sviglel Olav 1 kampen, »Jeg vil ikke nievoe - men jeg steevner
ham ner: niddingen har nedadkrummel niese — ham, som svey
kong Sven ud al landet og bedrog Trygoves son,s siger Stelnir
om en mand, som de islandske sagafolk identificerede med Sig-
valde, en jwevnloring, som vi vel ikke uden videre tor tro, men
som det dog udfra den rolle, som Wollin har spillet i Sven I's
historie, ligger nier al henfore il Wollins styrer. Vi ved blot
ikke, om denne virkelig var Sigvalde.! Men det var ikke nok,
at Venderne sviglede, hos Snorre kiemper de pa modstandernes
side, og siledes bortforklarede den store sagaskriver Haldors
udsagn. Hverken Hallfred eller de senere forherligere af Olav
Iryggveson tor vi tro. Alene Haldor, som digtede til Erik jarls
pris, og for hvem hensynet Ll Olavs minde malte traede 1 bag-
grunden, har opbevarel sand underrelning for ellertiden; alene
det billede, som han giver al kampen, stemmer med de politiske
belingelser, som vi pd grundlag af lilforladelige kilder ma tro
var til stede 1 Norden og Ostersoomridet omkring ar 1000.

Vi ved ikke, om kong Sven i den lelgende tid har syslet med
planer om at forfelge sejren og genvinde det gamle danske herre-
demme over Wollin, siledes som del havde eksisteret under
Harald Gormsen, Det ligger nier at antage, omend ordningen af
forholdene 1 Norge ma have beslaglagt nogen tid, og hensynet
til den polske magl vel ogsa har spillet ind 1 overvejelserne.
Den sidste faktor har dog nappe virket meget afskriekkende
pa Skandinaviens herre. Hertug Boleslaw havde andre og vig-
Ligere Ling al tage vare paa ved denne tid, og som omtalt var
hans reelle magt 1 Pommern nzeppe stor. Det var seen og ikke
de ufremkommelige pommerske sumpe og skove, der var alfar-
vejen Lil Wollin, Tilmed indtraf der i 1002 bhegivenheder, som
snart matte fjerne enhver rest af beteenkeligheder hos kong Sven.

Hertug Boleslaw havde med rette kunnet mene, at en nzer
tilknytning til kejser Ollo var i hans sande interesse, han havde
herved opndet at setle bom for esttysk indflydelse i sit rige
og tillige personligt erhvervet en langt selvst@ndigere stilling
overfor rigel. Kejseren var ganske ung, sa alt tydede pa, at den

! Stefnir: Lauvsavisur, Den norsk-isl. Skjaldedigtn., B I, 146.
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udvikling, der var piabegyndt ved handlingerne i Gniezno ar
1000, kunne fortsette fremover. Da dede Otto pludseligt 1002,
og med hans dod brast ogsi tankerne om Renovatio Imperii
og Gudsrigel pa jorden. Hans efterfolger Henrik II genoptog
den nationaltyske politik. Boleslaw havde 1002—1003 vret
optaget af forholdene i Bohmen, som han havde underlagl sig,
men endvidere benyttede han tronstriden 1 Tyskland til at be-
mieglige sig Ovre Lausilz og Meissen m. m, hvilkel dog omgaende
resullerede 1 en krig med Sachsen. Henrik 11, hos hvem den
polske hertug indfandt sig i juli 1002, negtede at forlene Bole-
slaw med Meissen, og dermed var bruddet abent mellem de to
fyrster, omend den egentlige krig forst begyndte 1001, I denne
kamp, der med korte afbrydelser forlsatles til 1018, havde
Henrik forbundet sig med de endnu hedenske Liutizer, og det
var nu alene den polske missionsfyrste, der blev genstand for
de nordveslslaviske stamuners had. Pommeranerne blev aller
ganske uafhengige.!

Det havde under disse omstaendigheder nieppe varet vanske-
ligt for Sven Twveskweg at genvinde det danske herredomme i
Wollin, men vi herer intet herom, og endnu i 1002 indtraf de
blodige begivenheder i Danelagen, som blandt andet skal have
koslel Svens soster livet. IFra nu af hlev LEngland den bestem-
mende faktor i kongens udenrigspolitik; Tersl Svens sen, der
fra 1018 som Knud den Store atter samlede faderens vikinge-
unperium, fik stunder Ll at vende opmearksomheden mod den
vendiske Ostersokyst. Hans moder, hertug Boleslaws soster,
havde, efter at hun var blevet forskudt af Sven, fundet et asyl
i disse egne.

K. Tymieniecki: History of Polish Pomerania (1920), 16; E. Hanisch:

Die Geschichte Polens (1923), 18: S Ketrzyiski i The Cambr. Hist. of
Poland 1, 24—29; % Wojciechowski: La +Renovatio Imperiis, 42
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Zusammenfassung.
Der Fall Olav Tryggvesons und die Wenden.

In der dilteslen nordischen Geschichte nimml die Niederlagse
des norwegischen Konigs Olay Tryggveson ecine centrale Stellung
ein, Lange Zeit wurde die spiite isliindische Uberlieferung als beste
Quelle fiir diese Begebenheit verwertel, und in den historischen
Darstellungen wurde cine Auffassung verlrelen, die nicht wvon
der klassischen Schilderung in Snorre Sturlasons Heimskringla
sehr verschieden war,

Gegen den Quellenwert der Sagaschilderungen wurde aber mit
Lauritz Weibulls «Kritiska undersikninger i Nordens historia
omkring ar 1000« (+IKritische Untersuchungen zur Geschichte des
Nordens um das Jahr 10004), 1911, ecin Grundschuss gerichtet,
denn Weibull zeigle, dass die spiite isliindische Auffassung eine
iiltere Tradition als Voraussetzung hat und sich davon entwickelte.
Aus diesem Grund war es fiar den schwedischen Historiker nichl
miglich den Sagas zu folgen; die dltesten Quellen, namentlich
Adam wvon Bremen und die kurzgelassien norwegischen Dar-
stellungen Historia Norvegiae und Agrip (2. Hilfte des 12, Jahr-
hunderls), mussten vorgezogen werden. Die Schlacht war dem-
entsprechend nicht bei der Insel Svolder in der Nihe von der
deutschen Ostseckiiste zu suchen, aber vielmehr in (resund, und
Olav war nicht als der Angegriffcne aufzufassen, sondern als der
Angreifer,

Obwohl viele Historiker spiiter die alte Auffassung verteidigt
haben, sind die Hauplerfolge Weibulls stets von weileren Kreisen
anerkannt worden und in der neuesten Zeit auch von Ove Moberg
verteidigt in einer Abhandlung in der norwegischen Historischen
Leitscehrift (Bd. 32, 1940), wo gezeigt wird, dass die Ausdriicke
von den Skaldendichten besser zu werstehen sind, wenn der
Schlachtplatz in Oresund gesucht wird.

Wenn man aber auch mit Weibull zugibl, dass die spiite
isliindische Uberlieferung aul Hauptpunkten keinen wesentlichen
Quellenwert enthiilt, ist es doch nicht sicher, dass die Auffassung,
die bei Adam von Bremen vertreten wird, als historische Wahrheit
zu beltrachten ist. Iir die ganze norwegisch-islindische Literatur,
auch fir Historia Norvegiae und Agrip, ist niimlich die Verbindung
Olavs mit den Wenden eine wichtige Voraussetzung, die nicht
von der dbrigen Traditionsentwicklung aus ihre Erklirung findet.
Die Grundlage findel man aber im Eriksflokr des Haldors, in
welchem erzihlt wird, dass Olav vom Siden zur Schlacht gekom-
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men ist, und dass wendische Kriegsschiffe ihn gegen Erik Jarl
unterstiitzt hiitten. Dieser Bestiitigung gegeniiber muss auch die
Darstellung Adams zuriicktreten.

Bei Snorre wurden diese Wenden als die Jomsburgwikinger
mit dem Wendenkinig Burislav als politische Hintergrundsgestalt
aufgefasst. Viele Historiker haben in diesem Burislav die pol-
nischen Herzoge Mieszko I und Boleslaw Chrobry erkennen wollen,
aber die Uberlieferung ist auf diesem Punkt so unsicher und von
den Ereignissen unter den diinischen Kriegen gegen die Wenden
im 12, Jahrhundert beeinflusst, dass man davon nicht iiber die
Stellung DBoleslaw Chrobrys den nordischen Streiten gegeniiber
schliessen kann. Wenn Snorre anderseits Haldors Wenden als die
Jomsburgwikinger auffasst ist dies auch nicht ohne weiteres
glaubenswirdig, denn in den oben erwiihnten Studien gelangte
L. Weibull zu dem Erfolg, dass die historische Existenz der Joms-
burgwikinger unwahrscheinlich ist. Die Analyvse Weibulls ist doch
auf diesem Punkt nichl ganz annehmbar, und namentlich ist es
von den Schilderungen in zuverliissigen Quellen zu schliessen,
dass bei der Flucht des dinischen Ioinigs Harald Gormsen und
der Gefangennahme seines Sohnes und Nachwvolgers Sven Gabel-
bart die Jomsburgwikinger eine wichtige Rolle in der nordischen
Geschichte gespielt haben. Weiter haben die deutschen Aus-
grabungen in Wollin gezeigt, dass in der Stadt, welche in den
nordischen Quellen als Jomsburg erwithnt wird, am Ende des
10. Jahrhunderts eine bedeutungsvolle Wikingerniederlassung zu
finden war. In dieser Stadt wird man wohl auch den grossen Hafen
der Ubdbas bei Ibrahim ibn Jacqdb suchen miissen, dagegen
kaum die WVuleini bei Widukind.

Es isl kaum annchmbar, dass in der Begicrungszeit Harald
Gormsens (bis ca. 986) die Odermiindung und Wollin von ent-
weder deutschen oder polnischen Machthabern kontrolliert worden
ist, und nach 983, wo der Dinenkonig Deutschland gegeniiber
cine ganz sclbststiindige Stellung einnahm und wohl noch dazu
mit den slavischen Aufrithrern cinverstanden war, musste die Be-
sitzung Haralds von Wollin fir den mit dem deutschen Kaiser
verbundeten Polen eine vergrisserte Gefahr darbieten,

Mit dem Vertreiben Haralds wurden aber diese Verhiltnisse
geiindert. Sven Gabelbarl musste jetzt fir Wollin der Hauptfeind
sein, und es ist zu glauben, dass eine Anniiherung zu Polen statt-
gefunden hat, jedoch schweigen die Quellen dariiber. Das Dagome
index-Fragment (ca. 990) zeigt uns Polen mit dem damaligen
Pommern eingeschlossen, aber es bleibt trotzdem unsicher, ob
Polen eine wirkliche Kontrolle tiber diesen schwer zuginglichen
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Gegenden awsiiben konnte. Wollin wird in diesem Aklenstick
nicht erwiihnt.

s seheint ghaubenswitrdig, wenn Thicbmar die ersten Wikinger-
zige Sven Gabelbarts als cine Folge der Gefangennahme des
Kianigs  von  auflrithrerischen  Normannen, wahrescheinlich  die
Wollinier, belrachtet, Das Lisegeld, womit er seine Freiheil
kaulen musste, hat ihn gezwungen einen Auswed zu suchen um
das Heer zu bezahlen., Doch hat die Abwesenheil des 1Kinigs
Diinemark als leichle Beute licgen lassens in dieser Zeit wird wohl
der von Adam erwithnte Aongrill verbundener »Sclavie und Schwe-
den staltgefunden haben, Die historische Wahrheit dieses Angriffes
wird man nicht bezweifeln ditrfen, indem die Darstellung Adams
sowohl eine nordische (Haupttext) als awch eine kontinentale
(schol. 21) Uberlieferung darfiber bietel. Weil aber das Worl
sSelavie bei Adam nur als Bezeichnung fir Wenden und nicht Tir
Polen gebraucht wird, und es weilerhin nicht wahrscheinlich ist,
dass enlweder der polnische Herzog oder die eigentlichen wen-
dischen Stiimme aufl diesem Zeitpunkt im Stande waren, eine
Flotle gegen Diinemark zu ritsten, scheint die Schliessung nahe
zu liegen, dass auch bei dieser Gelegenheit Wollin eine Rolle
spielte. Die allgemeine politische Lage bestiligt dies.

Mitte der 990-Jahren ist der schwedische Kinig Erik der Sieg-
reiche gestorben, und kurz danach isl Sven Gabelbart nach Diine-
mark zurilckgekommen, wo er in dem ganz jungen Schwedenkonig
Olav keinen Gegner gefunden hat, Kurz danach hat S5ven mit
der Witwe LEriks die 1Zhe geschlossen und erwarly wohl dadurch
auch in Schweden grossen Einfluss, Die Sihne Erik und Sven des
norwegischen Jarl Hakons waren an der Seite des Diinenkinigs
zu linden.

Fir Herzog Boleslaw von Polen scheinl in der ersten Hiilfte
der 990-Jahren die Dekiimpfung und Unterlegung der unrubigen
Slavenstiimme cin Hauptziel gewesen zu sein, aber die Missions-
geschichte deutet nicht auf wirklicher polnischer Beherrschung
des Ostseegebietes in den Jahren um 1000, aul welchem Zeitpunkt
der Polenfiirst auch seine Aulmerksamkeit den Verhiiltnissen im
Siiden widmen musste, Dass er bei dieser Zeil eine wirksame
Kontrolle iber das blithende und reiche Wollin ausgeibl hat, ist
unbestiitigt von zuverlissigen Quellen und nicht annehmbar,
obwohl ein neutrales und vielleicht freundliches Verhiiltnis zwi-
schen den 2wei Miichten sich von der politischen Lage schliessen
liisst,

Die wendischen Unterstiitzer Olav Tryggvesons in der See-
schlacht in Oresund sind vielmehr als die Wollinier aufzufassen,
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welche Sven Gabelbart als Hauptfeind fiirchten mussten. Allein
von den Ausdriicken Haldors aus, ist dies die niichstliegende Er-
kliirung, und es gibt keinen Grund die Auffassung Snorres, infolge
welchem diese Wenden die Jomsburgwikinger waren, zu bezweileln.

Wollin war um ca. 1000 die einzige bedeutende Flottenmacht,
die dem norwegischen IKinig als sicherer Bundesgenosse beistehen
konnte. Olav ist gliicklich dureh das diinische Gebiet gekommen
und hat secine Schiffe mit den wendischen vereinigt. Der Bund
aber zeigle sich zu schwach den dinisch-schwedischen Streit-
kriften gegeniiber, und Sven Gabelbart blieb als Uberherrscher
des ganzen Skandinaviens zuriick. Doch scheint es, dass die Ver-
hiiltnisse ihm nicht erlaubt haben den Sieger zu verfolgen und
den diinischen Einfluss auf dem Sitdufer des Ostsees wieder geltend
zu machen, Erst seinem Sohn und Nachvolger Knud dem Grossen
wurde diese Rolle zugewicsen.



