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Jorgen Larsen: H. N. Clausen. Hans Liv og Gerning. 1. Del:
Aarene 1793-1848. Kbh. 1945, 439 S.

Medens der om Mand som J. P, Mynster og H. L. Martensen,
for slet ikke at tale om N. F. 5. Grundtvig og Soren Kierkegaard,
i Aarenes Lob er vokset en hel Litteratur frem, har H. X, Clausen,
ogsaa han en af de markanle Skikkelser i det 19. Aarhundredes
danske Kirkehistorie, maattet staa stierkt i Skvgge i den histo-
riske Forskning. Fraregnel Clausens egne interessanle og fieng-
slende Memoirer og nogle Samlinger af hans Indleg og Smaa-
skrifter vedrorende poliliske og kirkelige Sporgsmaal, udgivne
af hans Son, indskrienker den littersere Behandling af ham sig
wviesentlig til et Par Afhandlinger af N M. Plum og J. Oskar
Andersen, og den Omtale, man iovrigl moder af ham i Oversigls-
vierker o. 1., beskeeftiger sig som Regel ensidigt med hans bekendie
Sammenstod med Grundtvig 1825 og med hans Virksomhed som
nationalliberal Politiker. Da Clausen imidlertid har ovet Indfly-
delse paa adskillige vigtige Omraader, lige som han i sig selv
var ¢n ejendommelig og fornem Personlighed, er det vel begrundet
at forsoge at belyse hans samlede Indsals i dansk Kulturhistorie.
Det er denne Opgave, Sogneprasten i Haraldsted Jorgen Larsen
har taget fat paa i et sterre Arbejde, ved hvis farsle Del, der be-
handler Tidsrummet 1793—1848, IForfatteren i Maj 1945 vandt
den teologiske Doktorgrad.

Dr. Larsen har — som naturligt er ved et Arbejde af denne
Karakter — tilrettelagt sin Fremstilling rent biografisk, idet han
i dette Bind behandler Clausens Livsleb i fire Hovedalsnit: hans
Barndom og tidlige Ungdom 1793—1818, den store Udenlands-
rejse til Tyskland, Italien og Frankrig 1818—20, der var al saa
skelsiettende Betydning for hans Udvikling, dernmst Tiden
1821—34, som udger hans forste Professoraar, og hvori bl a.
indtrafl det Sammenstod med Grundtvig, fder kom Lil at danne et
Vendepunkt i Danmarks Kirkehistoric. Endelig behandles som
sidsle Aflsnit Tidsrummet 15835—4¥, der bringer en videre Udbyg-
ning af Clausens akademiske og evrige kulturelle Virksombed,
samtidig med at det sterkere og stierkere forer ham til Deltagelse
i Tidens nationale og politiske Liv.

Fordelingen af Stoffet paa den her angivne Maade er overskue-
lig og velbegrundet, Fremslillingsformen tiltalende, klar og na-
turlig. Ikke for intet har Forfatteren aabenbart i aarevis fordybel
sig i H. N, Clausens skonne og plastiske Prosa. Hvad Indholdet
angaar, da maa det sikkert siges at viere Ivkkedes Dr. Larsen
al skrive en grundig og tiltrekkende Biografi, der i mange Hen-
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seender giver et rigtigt Helhedsindtryk af Clausens Personlighed
og flersidige Virksomhed. Det maa endvidere anses for at vare et
stort Fortrin ved Bogen, at den tilsigler at tegne el Helheds-
hillede af Clausen, baade som Teolog og Politiker, som Kunstven
og Kulturpersonlighed. Det wvar jo netop en fremtraodende Ejen-
dommelighed hos . N. Clausen, at han stod som et samlende
Udtryk for Tidens Enhedskultur, og at de enkelte Sider af hans
Gerning ikke var mere eller mindre tilfzldige Udslag af forskellig-
artede Interesser eller almindelig Virketrang, men wvar organisk
forbundne i hans egen, harmonisk afstemte Personlighed!.

Det er derimod ikke lyvkkedes Dr. Larsen at give et vaesentligt
nvt Billede afl Clausen. I flere Henseender er dette ganske vist en
Styrke ved Bogen, thi det vilde neppe viere muligt overalt at
tegne et Portriet med nye Linier, naar det tillige skulde vare
historisk korrekt. Set fra el Disputatssynspunkt svackker det dog
for saa vidt Bogens Verdi noget, og man forstaar — som det
kom frem i de officielle Opponenters Indlaxg —, at det var med
nogen Betwenkelighed, at Censorerne var gaael med til at lade
denne — jovrigt verdifulde — Bog danne Grundlaget for Erhver-
velsen af en akademisk Grad.

Bogen udmeerker sig ikke ved Rigdom paa nye Synspunkter
eller ved Inddragelse i sterre Grad af nyt Stof (jvir. nedenfor).
Seerlig i Afsnittet om Clausens Stilling i1 den store Kirkekamp
1825 fI. reproducerer Dr. Larsen overvejende traditionelle Syns-
punkter og stotter sig nmsten helt til den Opfattelse, som iswer
J. Oskar Andersen har gjort geeldende (i Teologisk Tidsskrift for den
danske Folkekirke 1926 5.177 ff.). Skont Forfalteren her som
andetsteds er besjaxelet af en prisvierdig Strazben efter at vise
historisk Retlmrdighed, vilde det navnlig paa dette Omraade have
vaeret onskeligl, om han var gaaet til Vaerks med storre Selvstaen-
dighed. Som del fra flere Sider blev fremhaevet ved den mundtlige
Handling, er det iser en Svaghed, at Forfatteren blot beskeaeftiger
sig med Clausens starkere cller svagere fremlriedende »Rationa-
lisme« og ikke indlader sig paa en dyvberegaaende Undersogelse

L Der Kan her mindes om en ret treffende Isarakteristik afl Clausen,
som hverken Dr. Larsen eller hans Opponenler synes at have vaeret op-
meerksom paa. [ Anledning af Udgivelsen af Clawsens «Optegnelsers, 1. Del,
skrev AL I Isrieger 31. Maj 1877 1 sin Dagbog: «Det er ganske den gamle
Clausen, ikke genial, men charakteerfast, skarpt seende saalangt han scer;
Monster paa en udholdende samvittighedsfuld Lierer; i sit private Liv
Ivkkelig, fuld al Glede over Musik og bildende Kunst, men uden Blik for
det Grundede i Sigtelsen for Rationalismes (A, FF. IKriegers Dagboger 1848
1880, udg. al Elise Koppel, Aage Friis og P. Munch, VI, 235),
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af hans Stilling som Reprasentant for de protestantiske Prin-
cipper conlra Grundtvigs katolicerende Standpunkt.

Da disse Synspunkter bliver udforligt behandlet andetsteds?,
skal jeg her nojes med blot at mievne dem med Tilslutning. Til
Gengeld kan fremhaeves, at der i Forlatterens Bog findes storre
Afsnit, der inddrager nyve Omraader af Clausens Virksomhed
under Behandling. I denne Sammenh@eEng maa swerlig nevnes
Gennemgangen al Clausens teclogiske Forfatterskab — som oftest
horer man kun Tale om hans store Skrift «Ixatholicismen og Prote-
stanlismens, 1825, der gav Anledning til Kirkekampen —, og af
hans Indsats som Universitetslierer, Ikke mindst det sidste er
betvdningsfuldt. Trods den Folkegunst, Clausen til Tider wvar
ombrust af, var han i Virkeligheden i flere Henseender en ensom
skikkelse, og trods sin mere end 30-aarige Lerergerning dannede
han aldrig nogen egentlig »Skole« af Clausenske Teologer. Ikke
desto mindre har han i det stille og ad indirekte Vej ovet en be-
tydelig Indflydelse netop som Universitetslivrer ved paa selv-
stendig Maade at staa som Hepriesentant for Synsmaader, der
ellers ikke kom til Orde, og som en utraeltelig IForsvarer af den
akademiske Lerefrihed? Det er derfor fortjenstfuldt at under-
kaste netop denne Side af hans Gerning en Undersogelse.

Er Manglen paa selvstendige og nye Synspunkter iejnefal-
dende i del her foreliggende Arbejde, saa ¢r der dog i endnu
hajere Grad Grund til at anke over, at det skorter paa dybere-
gaaende Undersegelse af en stor Del Kilder, der kunde t®nkes
at indeholde nye Bidrag til Belysning af Clausens Udvikling og
hele Indsats. Denne Svaghed er saa meget mere paafaldende,
som man netop af en Disputals over et Emne, der i sine Hoved-
treek er vel kendt, kunde have ventet, at Forfatteren havde folt
Trang til ved en Kulegravning af 5toffet at underbygge sin
Fremstilling paa ny Maade,

1 Al Professor Lorenz Bergmann i Kirkehistoriske Samlinger 6. R. V,
200 1. og af Docent, Dr. phil. Soren Holm i Dansk teologisk Tidsskrift
VIID (1945), 143—163.

2 et maa maaske her viere mig tilladt ab anfore felgende: da jeg for
over 30 Aar siden begyndte at indsamle Bidrag til Belysning ogsaa af det
19, Aarhundredes danske Kirke- og Kulturhistorie, henvendte jeg mig
bl. a. til en Rukke dalevende, allerede den Gang hejt bedagede Akade-
mikere af vidt forskellig Stobning for al faa dem til at meddele Trek fra
deres Studietid. Det var mig da paafaldende at hore, med hvor stor Vene-
ration de n@sten alle havde bevaret Mindet om H. N. Clausen. Trods senere
ofte sterkt afvigende Standpunkler havde de aabenbart i sin Tid modtaget
et dybtgaaende Indtryvk af en fornem Personlighed, der ved sin Lierer-
gerning og sit Lksempel havde vieret dem en virkelig Vejleder 1 redelig
Sandhedssirieben.
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Mindst gielder denne Anke hans Benyttelse afl den trykte
Litteratur, som i det hele og store er meget lilfredsstillende.
Tilmed fortjener Forfatteren en speciel Kompliment for den kor-
rekte og loyale Maade, hvorpaa han i Almindelighed anforer andre
Forskeres Opfatielser og Resullater, hvad der desvierre ikke altid
er Tillwldet i littersere Arbejder, heller ikke altid i Disputatser.
Trods alt er der dog ogsaa paa dette Omraade et og andet at
tilfoje.

Det er saaledes en gennemgaaende Mangel, at Forfatteren kun
vderst sjwldent har benyttet 2, Udgave af »Dansk biografisk
Leksikone med Hensyn il mange al de Personligheder, han om-
taler. Lige som wved Elle Jensens Bog om Pielismen i Jylland
(11, I3, 1, 200) er det med ikke ringe Forundring, al man konsta-
terer, hvor vanskeligt dette mest moderne Hovedvierk paa sit
Omraade, hvis Benyttelse skulde anses for en Selviolge, aaben-
bart har ved at gore sig galdende for Forskernes Bevidsthed.

Al andre Mangler ved Litteraturbenvttelsen kan der viere
Grund til at omtale folgende: 5.27f. under Behandlingen af
Clausens Skoletid i Metropolitanskolen nevnes kun det lidet til-
fredsstillende Arbejde af C. A. S. Dalberg og P. M. Plum, Melro-
politanskolen gennem 700 Aar, 1916, hvorimod Forf. ikke kender
den senere og bedre Skildring af Vilh. Lorenzen i s»Metropoli-
tanerbogen 1939, 5. 82 under Omtalen af Clausens Studieophold
i Gittingen forbigaas det moderne Hovedverk om denne Bys
Universitet: Gitz von Selle, Die Georg-August-Universitit zu
Gottingen 1737—1937, 1937, og ligesaa sammes Udgave af Die
Matrikel der Georg-August-Universitiit zu Gottingen, 1937, skont
begge har vearet anmeldt her i Tidsskriftet (10. R, IV, 476; V,
H599—600), 5. 207—08 behandler Forf. under Omtalen af Clausens
Disputats for den teologiske Doktorgrad! dennes Fortolkning af
det beromte Augustin-Ord: sego wvero evangelio non crederem,
nisi me catholice ecclesize commoveret auctoritase. Det kunde her
have vieret passende at benyite Professor Jens Norregaards skarp-
sindige  Undersogelse »Tre Augustin-Orde i Svensk teologisk

1 Dr. Larsen ser sig (5. 211) sikkert med Betle ikke 1 Stand til at meddele
niermere om Forlobet af Disputatshandlingen. Det kan da maaske have sin
Interesse at here, at i et Eksemplar af Disputatsen {Aurelius Augustinus
Hipponensis Sacrie Scripture Interpres), der er i Anmelderens Besiddelse,
og som oprindelig var et Gaveeksemplar fra Forf, til Biskop Nicolai IFaber,
har den sidstnevnle noleret, al der optraadte ikke mindre end 7 Oppo-
nenter (Professorerne Jens Moller, P. K. Miiller og F. C. Petersen, Presten
ved Petri Kirke, Dr. Johannsen, Lektor, siden Professor, M. Hohlenberg,
Iiektor, Professor S.X..J. Bloch fra Roskilde og Adjunkt [Hans Chr.]
Christensen sst.)

Historisk Tidsskrift. 11. R. L 47
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Kvartalskrift 1934 5. 315 . 5. 276 kommer Forf. ind paa det
bekendte Udtryk »Vi alene vides, men ved ikke, at afd. Dr. Hans
Jensen har skrevet en Studie herover i Historisk Tidsskrift 10, R.
IV, 261 1. 5. 354 I. under Omltalen al Clausens Stilling til Tidens
brendende kirkelige Spergsmaal savner man en Redegorelse for
hans Deltagelse i Kobenhavns Priestekonvent. Fra 1843 var Clau-
sen Viceformand i dette og stod afgjort paa Oppositionens Side
mmod Mynster isier i Baptistroret og i Psalmebogssagen. Her burde
have wvmret benvttet N. M. Pluim, Kobenhavns Priestekonvent
1843—1943, 1943 (jvir. 10. R, VI, 724--25), eller hvis denne
Bog er udkommet efter Manuskriptets Afslutning, saa dog det
Materiale, Plum bygger sin Fremstilling paa, Konventets righoldige
Forhandlingsprotokoller (i Rigsarkivet). — Efter at have gennem-
gaaet Hovedmomenterne i den store Kirkekamp 1825 fI. giver
Forf. 5. 175 1. meget fortjenstfuldt en Udsigt over den Genlyd,
Kampen gav i det protestantiske Tyskland. Man savner dog her
Omtale af det anonyme Skrift »Ueher das Treiben der Zeloten
in Kopenhagen. Schreiben an einen Freund in Deutschlands,
Leipzig 1832, Skriftet er uden Forfatternavn, men synes forfattet
af den bekendte rationalistiske Praest ved St. Petri Kirke, Dr. J. C.
G. Johannsen (f 1854). Det giver et godt Indiryk af Tilstande
og Stemninger og maa antages at have varet af ikke ringe Betyd-
ning ved at formidle Kendskabet til den danske kirkelige Udvik-
ling over for den tyske Lmseverden. I denne Sammenhang kan
vderligere nmvnes, at Forf. har oversel en meget inferessant,
antigrundtvigsk Udtalelse om Kirkekampen i el Brev [ra A, C,
Gierlew til Diplomaten M. F. Irgens-Bergh, dateret 21. Novbr.
1826 (Breve fra Danske og Norske, udg. af Ludvig Daae (1876),
S. 145— 46).

Paa Grund af, at Forf. ikke altid har fulgt med i den nyeste
Litteratur, er han af og til kommet til at reproducere forzldede
Opgivelser. 5. 15 (og 26) fremstilles saaledes Clausens Fader,
Stiltsprovst H. G. Clausen som Kantianer, hvad der er urigtigt.
Den zldre Clausens teologiske Udvikling var afslutlet allerede
for 1784, saaledes -for end man kan spore Indflydelse fra Kant
herhjemme, Dette er saa meget uheldigere, som Forl. lagger
Viegt paa al betone Sennens aandelige Afhmngighed af Faderen
(hvad der forevrigt i andre Henseender er rigtigl nok). 5. 38
hedder det paa traditionel Maade, at det wvar Fr. Miinter, der
sintroducerede det dogmehistoriske Studium« ved Kebenhawvns
Universitet« — efter hvad jeg har oplyst i Kirkehistoriske Sam-
linger 6. R. IV, 361 fI., var dette allerede sket 1772 — tyve Aar
tidligere — ved N, E. Balle. 5. 60 hedder det urigtigt, at det skulde
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skyldes A.S. Orsted, at Kirkekommissionen af 1812 kun forte
til et negativt Hesultat. Som det for nylig er eftervist, arbejdede
netop Orsted med stor Iver og Interesse, men de praktiske Van-
skeligheder var for store (jvir. Kirkeh. Saml. 6. R, IV, 385 fI.).

Ulige mindre Lillredsstillende er Forfalterens DBenyttelse af
utrykt Kildestof!, og hvor saadant er benyttet, er det nmsten
altid sket paa anden Haand. Ganske vist har Dr. Larsen selv
opsporet lidt haandskrevet Kildemateriale, som laa lige for Deoren,
og har 5. 435 aftrykt en Fortegnelse over delte. Denne Forteg-
nelse er imidlertid meget mangelfuld. Renl bortsel fra, at der
savnes enhver mermere Angivelse al Haandskriflssignaturer, er
Fortegnelsen ogsaa reell ufuldsltendig, idet der ikke her er opfort,
at Forl. har benyilet Ritualkommissionens og Syvstjernens Arki-
ver (jvir. 5. 356, 389). Selv om dette var fejel til, burde Listen
have wvieret langt fvldigere.

Af H. M. Clausens Privatarkiv findes desvarre nu kun bevaret
ubetydelige Hester, idet en Datter af Clausen i stor Uforstand
har tilintetgjort det meste. Saa megel vigtigere maatte det da
viere gennem Undersogelser 1 offentlige Arkiver at supplere vor
sparsomme Viden. Detl er derfor temmeligt uforstaaeligt, at Forf.
ikke har folt Trang til nejere at gennemgaa navnlig Universitetets
righoldige Arkiv. Baade en nejagtig Undersogelse af »Acta con-
sistoriix — Clausen var Medlem al Konsistorium fra 1830 — og
al de saakaldte »Circularia« fra hans Rektoralsaar vilde hawve
vieret al Betydning til Oplysning om den Rolle, han spillede ved
Universitetet?. Ganske smrlig er det egnet til at viekke Forundring,
at der overhovedet ikke er foretagel en Gennemgang af det teolo-
giske Fakultets Dekanatspapirer. Anmelderen har haft Lejlig-
hed til at gore en Del Stikprover 1 disse og skal paa Grundlag
heral n®vne nogle Eksempler paa Ting, som burde have vieret
benytiet.

5. 198 omtales kort den vigtige Studieplan af 29. August 1831
for det teologiske Studium, forfattet af Clausen, gennem Deka-
natspapirerne kunde dens Forhistorie wvare belyst. 5. 121—22
og 157 behandler Forf. Clausens Sammenstod med den strids-
lvstne, ortodokse Teolog Dr. A. G. Rudelbach 1823 og 1825, og

L Efter de Prover, der af Dr. Soren Holm (anf. Sted 5,159 1.} er anfort
paa Forf.s Gengivelse af Dreve, foler man sig dog ikke helt overbevist om
hans Kvalifikationer til at benylte skriftligl Materiale.

2 Saaledes kan nmevnes den smukke og ejendommelige Adresse i Anled-
ning af Gottingen-Universitetets 100-Aars Jubileum 1837, som Claunsen
overbragte, og som maaske er Konciperet, men i hvert Tilfzlde billiget,
af ham.

47*
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5. 318 1. tilkender han deres indbyrdes Forhold en saadan Betvd-
ning, at han giver et helt Kapitel Overskriften »Rudelbach og
del teologiske IFakultets, Det er da uheldigl, at han ikke kender
en LEpisode fra 1824 mellem dem, som Fakultetets Arkiv indehol-
der karakteristiske Oplysninger om. Rudelbach havde halt den
Diristighed al anmelde teologiske Forelwsninger over den evange-
lisk-protestanliske Kkirkes svmbolske Boger, skont han som Ma-
gister kun havde Ret Lil at holde filosofisk-historiske Forelwesnin-
ger! Detle bragle den unge Professor Clausen i Harnisk og Fakul-
tetet protesterede, om end de wldre Kolleger fik Prolestens Form
noget afdempet.

I Fakultetsarkivet findes endvidere interessante Yota fra
Clausen om en Rakke Disputatser, der Dbl a. er velegnede til at
belyse Clausens akademiske Idealer. Swerlig vigtige er Bedommel-
serne al fire lundensiske Dispulatser, som det kobenhavnske
Fakultet fik Opfordring til at udtale sig om 1831. Sagen har sin
niermere Baggrund i Striden mellem den senere Biskop J. H.
Thomander og den senere Erkebiskop Henrik Reuterdahl. I denne
sammenhang havde der iovrigt vierel en passende Lejlighed for
Forl. til at omtale Clausens, den siden saa ivrige Skandinavs,
Forhold til nordiske Kolleger for 1840. [ saa Henseende kunde
han have draget sig Henrik Reuterdahls verdifulde Memoirer til
Nytte, Heri findes jovnlig Omtale af Clausen, hans mangeaarige
Ven, hvem han satte meget hejt, men hvis politiske Virksomhed
han fandt skaebnesvanger for Danmark!.

Frem for alt burde det dog have vieret Forf. magtpaaliggende
at soge efter nvt Materiale, der kunde belyse Clausens tidligste
Perioder. Med Rette ser Dr. Larsen — i Tilknytning til J. Oskar
Andersen — det som en vigtig Opgave at elterpreve Fremstil-
lingen i Clausens »Optegnelsers, der vel er en skon og overlegent
skrevet Bog, men som Kildeskrift betragtet ikke fri for at veere
noget arrangerct. Detl er derfor betydningsfuldt — om muligt
— al komme bag denne Bog og ud fra samtidige Kildevidnesbyrd
at korrigere eller supplere den heri givoe Fremstilling., Var deble
blevet forsogl i nogel slorre Udslrickning, vilde Forf. tilmed
oftere viere stodl paa Oplysninger, der kunde have tjent il Slotle
for hans cgne Formodninger eller have udfvidt Huller i hans
Viden. Et Par Eksempler vil kunne belyse dette.

5. 80 noejes Dr. Larsen med under Omlalen al Forudswelnin-

U Arkebiskop Henrik Reuterdahls memoarer, udg. af Lauritz Weibull
(10200, 100, 126, 1335, 282, Sidstmevnte Sted udtaler Hewterdahl, at isier
Clausen havde sen dryvg skuld att bira for all den oreda, som i det sista
artiondet Glvergalt Danmark.,
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gerne for H, N, Clausens store Udenlandsrejse 1818 blot at bygge
paa det af Rigsarkivet udgivne, kortfattede Regestvaerk »Fonden
ad usus publicos« (II, S, 262 {,), Havde han sogt selve Akterne
frem?!, vilde han have fundet adskilligt mere Materiale af Verdi:
Clausens egen Ansogning med Udtalelser om hans Rejses Maal
og hans Studiers Gang, en Rickke i meget hoj Grad anbefalende
Vidnesbyrd af Professorerne ClL Fr. Horneman, P. E, Miiller,
Borge Thorlacius, Jens Moller, Afskrifter al BDedommelserne af
hans Guldmedaillebesvarelse og Magisterafhandling m. m. Blandt
dette Materiale maa iswer {remhieves en enestaaende anbefalende
Udtalelse af P, E, Miiller med Oplysninger om Clausens niere
Discipelforhold til denne Mand?, hvilket han siden i sine »Opleg-
nelsers — bevidst eller ubevidst — soger at tilslore (jvir. S, 44—15).

5. 79 betones Vierdien al de liviulde og indholdsrige Breve,
Clausen skrev hjem fra sin store Udenlandsrejse. Det er da be-
klageligt, at Forl. ikke har kendl to af de bedste blandt disse
Rejsebreve, skrevet 1820 fra Rom og Florens til Johan v. Biilow
(i Arkivet paa Sanderumgaard: Registratur over dette Arkiv paa
Rigsarkivets Liesesal), lige som ogsaa et rel karakteristisk Brev
til Kabinetssekretier J. G, Adler (i Rigsarkivet) er undgaael hans
Opmeerksomhed®. De her nievnte Breve giver et fortraefleligt Ind-
tryk af Clausens Begejstring for Italien, iser for Rom, af hans
Kunstinteresse og af hans lagttagelser med Hensyn til Katoli-
cismen, og de er at anse som en Slags Studier i Marken til hans
store Bog om denne Kirkeafdeling i Forhold til Protestantismen
{1825).

Forholdene har fert det med sig, at Anmelderen vasenllig
har maattet beskeftige sig med cen Side af et Arbejde, som
andetsteds vil blive belyst ud fra andre Synspunkter. Det vil af
det ovenfor sagte formentlig fremgaa, al del isier maa betragtes
som ¢n ikke helt ringe Mangel ved den loreliggende Bog, at For-
falteren i saa heoj Grad har forsemt al pleje den Ager, som kaldes

U Fonden ad usus publicos’ Arkiv, Kgl. Resolutioner Xr. 67 (13, Januar
1818).

* Der bliver saaledes Anledning Uil al kKorrigere, hvad Dr. Larsen 5, 44
udvikler om det nmsten sumuliges i at fremskalfe Oplyvsninger om Clausens
Studier i hans Sludenteraar,

¥ Ligesaa forholder det sig med el Drev al 17, April 1819 fra H. I, J.
Fstrup til Clausen (trykt i Vilhelm Boctius, In memoriam Mag, Pelri Zstrup
(1910), 234—9), — Det er ikke helt rigtigi, hvad Dr. Larsen bemierker
5,79, at Clausen ealdrig gentager sig selvs i sine Rejsebreve. Som det wil
fremgaa afl en Samling af disse Hreve, som narvierende Anmelder forbe-
reder, har Clausen ikke altid modstaset den merliggende Fristelse til at
benvite viesentligt samme Stof over for forskellige Adressater,
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det utrykte Kildemateriale!. Man maa derfor haabe, at Dr. Lar-
sen ved Fortsmttelsen af sit i saa mange Henseender tiltalende
og lovende Arbejde ikke wil skyde de skrevne Kilder til Side for
de lettere tilgiengelige, trykte. Bjorn Kornerup.

Frederik Stang: Statholdersak og Unionstrid 1856-62.
Oslo 1943. 464 Sider.

Forlatteren kom aldrig til at liegge sidste Haand paa det Vierk,
som nu er udgivet af Sverre Steen; Professor Stang dede i
Efteraaret 1941, og Udgiveren har umiskendeligt haft Ret i at
begrnse sit Supplerings- og Betoucheringsarbejde til det mindst
mulige. Men Bogens Form preges ikke alene af, at den endelige
Gennemgang altsaa har manglet; der er ogsaa iejnefaldende Svag-
heder wved hele Anleget, saaledes f. Eks. den oversigism:essige
Redegerelse for Udviklingen 1859—60 i Kapitlerne VII og VIII,
som derpaa efterfelges af et andet sidelebende Kapitel (IX)
med mere personlige og forlrolige Oplysninger (»Bag kulisseneu)®,
Naar alt kommer til alt, vil Verket sikkert faa sin viesentlige
Betydning ved det store utrykie Brevstof, del bygger paa, og
som gengives in exlense eller gennem fyldige Citater,

Der har her vweret rige Kilder at ese af, Der findes aaben-
bart omlattende Privatarkiver til Belysning af Norges Historie
i 19. Aarhundrede. Med Rette fremhaver Forfatteren (S. 82 3),
hvorledes Uniconstidens Spaltning af den norske Regering med en
Statsraadsafdeling i Stockholm har medfert en lebende Korre-
spondance mellem de to Howvedstzder, der giver et aldeles ene-
staaende Materiale til Udredning al Forhold og Foranstaltninger,
men om disse hel- og halvofficielle Aktstyvkker slynger sig saa en
feengslende Krans af rent personlige Breve og Optegnelser [ra
M=xnd som Birch-Reichenwald, Bernhard Dunker, Ketil Motz-
feldt og G. Chr. Sibbern; uvilkaarligt kommer en dansk Forsker

1 Jeg benviter Lejligheden Lil at bemeerke. at det er med ikke ringe
Forundring, at man ser den ene al de officielle Opponenter Dr. Soren Holm,
skont han ved den mundtlige Handling var blevet gjort bekendt med
ovenstaaende Oplysninger, ikke desto mindre 1 sin Anmeldelse (anf. Sted
5. 145) sige, al i Rigsarkivet er der ikke meget, men dog lidt mere, end
Forl. har udnyttets. Maaske havde det ikke vieret upassende, om den samme
Opponent, hvem Efterprovelsen afl det ulrvkte Kildemateriale swrlig var
betroet, selyv havde anstillet lidt mere omfattende Undersogelser paa dette
Omraade,

? Noget lignende er Forholdet med Kapitlerne XITT og NIV,



