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Det kan desuden fremhmves, at Fabritius adskillige Steder og
ikke mindst i Tabellen 5. 39 og Kommentarerne hertil giver en
Hakke udmierkede Oplysninger om Beviegelserne i Antallet af
uddelte Adelspatenter, set i Relation til bl. a. Indfedsretsloven
og den skarpere Kurs, som i det 19. Aarhundrede satte ind, hvad
angaar Dokumentation af Tilhorsforholdet til den danske Adel.
Jeg vilde i den Forbindelse ogsaa have anfart, at de forholdsvis
faa Adlinger, der fandt Sted i Kristian VI's Tid sikkert hang
sammen med, at Jordegods paa Grund af lave Priser ikke war
eftertragtet, og de borgerlige Godsejere havde andet end Keb
af Adelskab at bruge deres Penge til, 5. 42 anforer Fabritius med
Rette, at Nedgangen i Fremmedelementet inden [or Adelen efter
1660 forst og fremmest skyldtes, at den danske Adels Privilegier
paa at besidde Jordegods ophievedes ved Enevieldens Indforelse,
og at Naturalisalion afl fremmed Adel derfor var overflodig indtil
Indfodsrettens Ikrafttrseden 1776, Mindst nyt bringer Omtalen
af Adelens Forhold for 1660, men noget godt kan man dog ogsaa
finde hist og her, f. Eks, 5. 23, hvor Forfatteren gor opmarksom
paa nogle uformelle Naturalisationer efter 1536, som Thiset har
overset. Adskillige Steder fremsaetter han Betragininger af Vierdi
og Interesse; man vilde blot have onsket, at dette var sket noget
oftere og i Sammenhxng med den ovrige Udvikling i det danske
Samfund, noget mindre tilfldigt og bedre gennemarbejdet. Hvad
han har fremdraget og behandlet er imidlertid nok til, at man
selv med Bogens mange Svagheder in mente, maa have Lov at
sige, at Arbejdet betyder en vierdifuld Foregelse af vort Kendskab
til den danske Adels Historie. Men det rigtige Arbejde om dette
Emne savner vi endnu. Fabritius har foruden sin genealogiske
Erfaring ogsaa en Uddannelse som Historiker bag sig. Hvis han
vil lade Historikeren triede mere | Forgrunden og holde op med
al ride sine Kapheste og tro for meget om Sleglsforskningen som
isoleret Disciplin, vil han med sit indgaaende Kendskab til Dele
al Adelens Historie have Muligheder for at give os det Vark, vi
skulde have haft, men ikke fik. Albert Olsen,

Franz v, Jessen: En slesvigsk Statsmand. I, 1930; II-III, 1941
(C. A. Reitzels Forlag. 420 + 364 + 223 S.).

Det er et saare omfattende vark, som den fortjente forfatter
og journalist har udgivet om sin shegts inden for statslivet mest
kendte personlighed Thomas Balthazar von Jessen (1643—1731),
og soim her skal gores Lil genstand for en samlel vurdering. Det
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fremtraeder ogsaa — med stotte fra Carlsbergfondet og L. Zeuthens
Mindelegat — som et meget smukt vierk i det vdre, godt tryvkt
paa godt papir og med en rig fvlde af vel udforle og ofte serdeles
interessante illustrationer. Ej heller fornegter dets forfatters let-
labende og clegante pen sig i dette, det nieststorste al hans mange
litereere arbejder. Selv den, der hist og her kan finde stilen wvel
novellistisk for et hislorisk arbejde, al og til ogsaa lidt précienr,
maa indromme, at ikke mange danske historiske vierker er saa
velskrevne., Lms [Lex. de ord i 1. binds slulning (s. 377—78),
hvormed Th. B. v. J. folges ud paa sin lange ambassade til Polen-
Sachsen i 1704 — eller den lille pennetegning af priestehjemmet
i Store Vi (I, s. 10—11). Vanskeligt kunde den for lngst henfarne
slesvigske statsmand have fundet en biograf, der i den grad for-
maaecde at give hans levnedsskildring sprogets glans, fvide og flugt,
som slegtens Tornemste litermre begavelse. Han deler i saa hen-
seende lod med sin store samtidige, den ferste hertug af Marl-
borough — saa forskellige Franz v. Jessen og Winston Churchill
i ovrigt er som mennesker, som skribenter og som historikere,

Nu til vzrkets indre verdi — dets karakter som historisk-
videnskabeligt arbejde og som bidrag til kundskaben om wort
lands og folks udvikling.

Det maa her vare tilladt at begynde med noget, som mange
leesere af bogen vil betegne som noget rent formelt, men som dog
i dybeste grad prieger ogsaa dens indhold. Det ferste bind, der
behandler den periode, da Th. B. v. J.s indflydelse i dansk stats-
liv var storst, tiden til 1700 (bindet slutter med jan. 1704, da den
polske ambassade begyndte), er saa godt som udelukkende byg-
get paa tryvkt kildestof. Kun hist og her, iswer mod slutningen,
citeres danske, preussiske og franske arkivalier. I 2. bind endres
dette forhold paa en bemzrkelsesverdig maade. Baade danske
og franske udtrykte akter vedrorende Th, B, v. J.s ambassade til
Osteuropa udnyttes nu i betvdeligt omfang ved siden af de trykte
varker, 3. bind er atter overvejende baseret paa forgengeres ar-
bejder, hvilket til dels forklares ved, at de her behandlede hoved-
sporgsmaal er saa fyldigt oplyste.

Som helhed har den store biografi da ikke den selvstandige
undersogelses karakler. Og i ganske swrlig grad geelder dette det
algorende tidsrum i Th. B. v. J.s liv, fra han i 16¥7 blev sekreter,
fra 1688 oversekretier i Tyske Kancelli, og til han i slutningen
af aar 1700 maatte forlade regeringskredsen i Kebenhavn for
stedse. Hans hovedindsats i denne periode var hans stigende ind-
flydelse paa den danske ydrepolitiks ledelse, forst i intimt samar-
bejde med svigerfaderen Conrad Biermann v. Ehrenschild, efter
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1688 som dennes cfterfolger i det fakliske udenrigsminister-
embede.

Det er umuligt at nmgte, at det er en dyvb skuffelse for den
kritiske lweser, at forf. her i saa forsvindende omfang har udnyttet
det i Rigsarkivel bevarede primmrmateriale til den danske yvdre-
politiks historie. Man tor i denne sammenhang niesten slet ikke
nevne det veaeldige stof til dansk ydre- og indrepolitisk historie,
som gemmes i de fremmede sendemiends indberetninger i Stock-
holm (foerst og fremmest), London, Oxford, Haag, Paris (heraf
har Fr. v. J. udnyttet lidt, men ogsaa Kun lidt), i engelske privat-
arkiver (fortrinligl registrerede og til dels udgivne af The Historical
Manuscripts Commission) og (i alt fald for den store krig) i tyske
arkiver. Hidtil har jo nemlig kun faa danske historikere (i forste
linie J. A. IFridericia) foretaget det systematiske udforskningsar-
bejde i fremmede arkiver, uden hvilkel dansk wydrepolilisk og
vigtige sider af dansk indrepolitisk historie ikke kan skildres ud-
tommende og afsluttende. Det lille udvalg af udenlandske gesandt-
indberetninger fra den forste eneveeldetid, som C. I, Allen for
hundrede aar siden lod afskrive, og hvoraf en part siden tryktes
i Danske Samlinger, og hvad der findes citeret i danske og uden-
landske arbejder er jo som en draabe i havet. Man kan gribes af
onsket om, at der gives unge kvalificerede historikere mulighed
for ved forskningsrejser til europseiske arkivbyer at trenge virke-
ligt til bunds hver for sig i begraensede perioder af vor ydrepolitiske
historie — saaledes som det i stort omfang er sket i Sverige for
den svenske udenrigspolitiske histories vedkommende. Forst naar
paa den maade sten er fojet til sten, kan historien om Danmarks
stilling gennem tiderne inden for det europmiske statssystem
skrives paa forsvarlig videnskabelig basis. For det er sket, er det
faktisk halslos gerning at vove sig i lag med en vurdering af en
fremtredende udenrigsministers eller diplomals samlede gerning,
for ikke at tale om en endnu mere omfattende syntese.

Et enkelt exempel blandl mange brugbare vil vise, paa hvor
skrobelig en grund biografien af Th, B. v, J. i afgerende henseender
hviler, I, 5. 299 citeres folgende passus i dr. Louis Bobés artikel om
Th. B. v. J. i Dansk biografisk Lexikon (Bricka) VIII, s. 486: »Af
¢t Brev fra Chr. Ditl. Reventlow fra August 1700 erfarer man,
at Hertugen af Wiirtemberg, paa Kongens [Frederik 1V.s] Sporgs-
maal om Grunden til de udenlandske Magters Uvilje mod ham,
skal have svaret, at ingen mere vilde [orhandle med en Mand som
Jessen, der var kendt for sin Traeskhedy. Herefter folger trekvart
side betragininger af forf., der konkluderer: »Der kan ikke til-
legges disse Anklager Viegte, Den rigtige historiker vilde ikke have
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helmet, for han havde selve brevet i hiende med samt alle andre
optenkelige Kilder til belysning af Th. I3, v. J.s fald. Hvad Fr. v. J.
her giver (I, s. 2953 (1., 303 {T.) er absolut utilfredsstillende,

Maa det benyttede materiales utilstrakkelighed indgive stor
skepsis over for den foreliggende skildring og vurdering af Th. B.
v. J. som statsmand, bidrager en anden aarsag ikke til at mindske
denne skepsis. En biograf vil jo i almindelighed have en vis hang
til ikke at stille sin shelts under en skappe. Denne hang bliver
ikke mindre, naar forfatleren er i slicgt med helten. Og faren bliver
aller storst, naar historiografen er grebet al en lidenskabelig vilje
til over alt at tage sin helt i forsvar og reducere hans modstandere
in absurdum. Efter lang votering for og imod — det er jo ikke ofte,
man trieffer en forfatter, der skriver saa godt for sig — kan man
vanskeligt frikende Fr. v. J. for at hore til sidstnevnte historiker-
kategori. Og den defensoriske trang kommer ikke alene Th. B.
v.J., men alle hans venner og friender, ja selv folk, med hvem
han kun for en tid stod i overvejende venskabelig forbindelse —
som August II. af Polen og Johan Reinhold Patkul — til gode.
Undertiden bliver det til skade for det givne porlrets psykolo-
giske kontinuitet. Det hedder . ex. 1, 5. 264: »August 1. var hver-
ken falsk eller underfundig — derlil savnede han Infelligens, Taenke-
og Forstillelses-/Fvne. Han var upaalidelig, som han wvar [ysisk
steerk : medfadt, aabenlyst, naturligt.: Forf, synes her paavirket
i nogen grad af den nyeste tids dyrkelse af animalismen. II, s. 234
leser man saa: »Kong August setter sin Viljes og sif Snildes rige
Hjwlpekilder ind paa at komme fri af Altranstidt's Lankere.
Forst II, 5. 256 foler forf. (i anledning af Patkuls udlevering) »Afsky
for August Il.s Usselheds, — Det nmsten ublandet morke billede
af Gottorpbeskytteren Karl XII. (der desuden var lidet hoflig
mod Th. B. v. J.) overlades til svenske historikeres dom.

Ind paa vurderingen af Th. B. v. J.s politiske syn og gerning
forer bogens, paa den her ret ukyndige Fr. Krarup stoltede, lov-
prisning af hans lerer, ven og svigerfader Conrad Biermann
v. Ehrenschild. Den forsker, afdede rigsarkivar Laursen, som har
gennemplojet de fleste danske kilder til belysning afl denne mand,
der fra anden halvdel af 1660 erne til sin afgang som oversekreter
1688 formaodentligt var dansk wvdrepolitiks virksomste kraft, har
som sin dom udtalt: »v. E. var ikke nogen serlig fremragende
eller fremskuende Statsmand . . .« (Dansk biografisk Leksikon VI
(1935), 5. 252). Laursen udtryvkte sig jo altid forsigligt med pennen,
og i sit veldige traktatverk indlader han sig sjweldent paa vur-
deringer. Men anm. mindes, som det var i gaar, den dyvbe lede,
hvormed han i samtaler karakteriserede den Biermann-Jessenske
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foring af det danske statsskil. Det ret fyvldige indtryk, som anm.
gennem studier over 166(Vernes danske historie har faaet af Bier-
manns lodighed, stadfwster Laursens syn. »Kabalen«s store mod-
stander i 1690’erne Chr. Siegfred v. Plessen har Fr. v. J. omvendt
niesten udelukkende haan og knubbede ord til overs for. Plessen
har dog ellers blandt danske historikere indtil de seneste dage
haft sen god presse.«. Det gwelder ogsaa den af dem, Carl Christi-
ansen, som paa sit felt: det finanshistoriske — et ganske fortrinligt
udgangspunkt for en vurdering af den samlede politik — har
skabt det mest grundmurede bidrag til det 17. aarhundredes
danske historie. «Han wvar som Hannibal Sehested en wvirkelig
overlegen Mand« (Bidrag til dansk Statshusholdnings Historie II,
5. 103).

Fn vurdering af de to linier i den forste enevieldes danske vdre-
politik: den sengelskes, som Sehested! og Plessen (og senere Ivar
Bosenkrantz, sandsynligvis ogsaa i sit hjerte Jens Juel) gik ind
for, og Biermann-Jessens »franske« linie kan ikke her gives. Selv
Fr.v. J. kan dog ikke nmegle, at tilknyvtningen til Frankrig ikke
gav de resultaler, hvorom man havde dromtb — bl a. fordi Frank-
rig altid var stwerkest interesseret i forbund med Sverige, og fordi
dets wvarige aktionskraft i Nordeuropa — naar det ikke netop
havde Sverige paa sin side — wvar ret ringe. Det handelspolitiske
isliet i udenrigspolitiken, der spillede en saa stor rolle for Sehested,
Jens Juel og Plessen, kommer Fr.v.J., som sine forgmengere,
nasten ikke ind paa. Det er ikke mindst her, vi nu maa til at tage
fat. Derimod er det rigtigt set af ham, at Ludvig XIV's sreunions-
politik« var »det samme, som Christian V ... udforte overfor
Gottorperne i Slesvig [og over for Hamburg] og med Th. B, Jes-
sen som sin betroede Raadgiver« (I, s. 63, jvI. 93, 105). Det var denne
politik, der fra 1680°erne samlede somagterne og de fleste fast-
landsstater mod den franske erobrerkonge — hvem Winston
Churchill karakteriserer som sin tids onde aand, J. Huizinga som
silen moderne militarismes forste reprasentante, hvis store mini-
stres virken i grunden kun bestod af fejltagelser og mislykkede
resultaters — og hans hegemonistrzeben. Da havde Danmark
uden udbylte udfert sine kyniske og brutale overfald paa Got-
torp og Hamburg, en politik, som Christian V. og Jessen fortsatte
ved det umenneskelige bombardement af Ratzeburg i aug. 1693,
Biermanns og Jessens ojne blendedes, naar de i aanden skuede
imod ssolkongen«. Fr.v. J. er ikke fri for den samme forbliendelse,

Fr.v. J. betoner: »Statskunstens Maal: de skaanske Provin-

! Det er galt, naar Fr. v.J. I, 81, gor denne til tilhenger af sdet
franske systeme,
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sers Generhvervelse og Kongens Encherredomme 1 Slesvig var
det samme for slkabalense Medlemmer som for hele den danske
Samtid« (I, s. 91-—92). Og herlil skulde Frankrigs hjelp viere midlet.
Hertil er al sige, at Frankrigs hjelp viste sig ikke at viere meget
vierd i denne forbindelse, at Schested allerede i 1666 havde paa-
vist den politiske og strategiske umulighed al Sundprovinsernes
generobring, havde adskillige meningsfieller paa dette punkt
{sandsynligvis omflattende flertallet af den twenkende del af det
danske folk) og endte med at laa ret, og at erhvervelsen af det
gottorpske Slesvig efter al sandsynlighed ved passende snilde
kunde wwre opnaaet ad diplomalisk wvej gennem el mageskifte
med Goltorp af den art, som Sehested havde anbefalet, Griffen-
feld forhandlede om 1675 og Biermann-Ehrenschild og Breitenau
foreslog paa Altonakongressen i 1688. Alt taler ogsaa for, at en
tilfredsstillende og holdbar ordning af det sonderjyske sporgsmaal
kunde vaere opnaaet i 1720 uden Danmarks for landets velstand
saa skaxbnesvangre deltagelse i den store nordiske krig — hvis
den danske statsledelse havde wieret overlegnere. end den var.

Man indvende ikke, som Erslev gjorde over for Sybels for-
demmelse af det tyske middelalderkejserdommes universelle strae-
hen, at et saadant synspunkt »er for hejt for Historikeren« (Over-
sigt over Middelalderens Historie 11 (1893), s. 145——46). Vi lever i
en tid, som maner til at se stort og Lil ikke at boje kn= for fortidens
vildfarelser.

Fr. v. J. kommer lejlighedsvis (se isier I, 5. 123) ind paa Bier-
mann-Ehrenschilds og Th. B. v. J.s forhold til den kongelige vilje.
Han nazvner (sst.) de midler, de anvendte for at vinde indflydelse
paa Christian V.s beslutninger, men giver ulykkeligvis ingen
kildehenvisninger. I anledning af angrebet paa Hamburg 1636
siger han: »I Falge sin Natur unddrager Intrigevaesen sig Under-
sogelse; det kan sjmldent efterspores i objektive Optegnelser,
nesten aldrig i officielle Akter, og derfor kan der ikke heller
skaffes [yldeslgorende Svar paa det Spergsmaal, om en Klike
som »Kabalen« i Christian V.s Tid har anstiftet flere Ulykker,
end den har forebygget« (sst.). Det er rigtigt, at vi for denne tids
mere intime politiske historie i Danmark maa undvare en rekke
kilder, som i andre lande ([. ex. Sverige) og til andre tider flyder
rigere. Et kritisk sammenlignende studium af samtlige hjemlige
og fremmede kilder (og det maa vi fuldfore, for vi slaar os til
laals) kan dog ofte give ret plausible resultalter, ismr naar man
evner den af prof. Arup anbefalede kunst at lese mellem linierne.
Hvad Hamburgaktionen angaar, ligger det i ovrigt nzr at henvise
forl. til, hvad han meddeler to sider lengere fremme (I, s. 123),



ANMELDELSER 705

nemlig at presidenten i Altona Maltthias Jessen — Th. B, v. 1.5
broder — shavde forsynet sin Regering med rigt AMateriales til
klagemaalet mod Hansestaden. I, 5. 221 kan han undtagelsesvis
give en (tryvkt) svensk gesandtmeddelelse fra 1698 om, at det var
Biermann-Ehrenschild og Th. B, v..J., som havde ssvaderat
Konungen« til de »widrige consilier emot Herligens [af Goltorp].
De svenske gesandter wvar ofte swierligt godt underrettede. Al
initiativet til sreunionens i 1684 udgik fra de nevnte moend i
forbindelse med sKabalenss andre medlemmer: Michael Wibe,
Peter Brandt, Conrad Reventlow osv., er forl, ikke i tvivl om
(I, 5. 107), og han har sandsynligvis ret, selv om man ogsaa her
sukker efter Kildehenvisninger. Den tienksomme lieser vilde maa-
ske i den omstiendighed, at baade Th. B, v. J. og andre af kredsen
lonnedes rigt med embeder i det erobrede land, samtidig med at
IZhrenschild blev hvid ridder, Th. B, virkelig etatsraad, finde el
ikke betvdningslost indicium (I, s. 110).

Th. B. v. J.s sidste store bedrift som udenrigsminister var af-
slutningen af det dansk-sachsiske forbund af sept. 1699, Hans
biograf siger herom: -Aldrig har wvel det hemmelige Diplomati
handlet mere hemmelighedsfuldt end under Forberedelserne til
det dansk-sachsiske Forbund mod Sverige paa 1700-Tallets Teer-
skel; sjmldent har ogsaa dels Metoder wvieret kronet af storre
Held« (I, 5. 280—81). Ja, forbundet blev sluttel. Men vurderingen
al dets resultater beror unmgteligt paa, hvorledes man vil bedomme
Travendalfreden (hvis forholdsvise lemfweldighed vistnok skyldtes
Plessen, i hvert fald ikke Th. B. v. J.).

Et kapitel for sig er 1. binds kap. V: »Affieren Molesworthe,
Da en kritisk gennemgang vilde blive il en afhandling, skal der
her renonceres paa en saadan. Med harme vender Fr.v. J. sig
mod de danske historikere — Molbech, Brasch, Fridericia o, a.
——= som 1 Molesworth’s sAccount of Denmarke linder straeflende
og riglige lagttagelsers (Fridericia). Hans harme mod Englen-
deren, der er saa ublid mod Ehrenschild og Th. B. v. J., naar
saadanne hajder, at han til belysning af denne »Tolper.ss optreden
i Kobenhavn uden mindste forbehold eller kritik anvender det
al Th. B.s kreatur La Fouleresse skrevne modskrift »Deffense du
Danemark., glemmer, at han selv om Molesworths iagttagelser i
den danske hovedstad har sagt: «Hans yvpperlige JEvner og selv-
stiecndige Opfattelse praegede disse Undersogelser og gav dem
baade Omfang og Dybde« (I, s. 133) og siger, at Plessen er den
eneste fremstaaende personlighed wed det danske hof, hvem M.
omtaler med virkelig sympati (s. 152 {.), skont han senere maa
rvkke ud med, at det samme gelder kongefamiliens medlemmer,
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Ulrik Frederik Gyldenlove og Jens Juel (5. 177 £.). Det gribende,
det store historiske perspektiv i denne hojtbegavede og markeligt
moderne angelsaxiske aands syn paa den nordiske stvangsstale«
med al dens bornerthed lukker han sine ojne for. — Man kan for
resten i denne forbindelse ikke tilbageholde sin undren over, at
han ikke har wdnvttet en anden, med M.s omtrent samlidig, om-
faltende fremmed srelations om  Danmark, nemlig Francois
('Usson, marguis de Bonrepaus® «Relation d’une ambassade en
Dannemarck pendant les anndes 1603 —95 (afskr. i Ny kgl Saml.
576, fol.).

Th. B. v. J.s virksomhed i de forskellige »kommissioners i
1690'erne aflicrdiges med et par ord (I, s. 163) med kildehenvisning
til Christiansen. Hertil fejes i 3. bind (II1, 5. 165) den oplysning af
prof. Albert Olsen i Dansk biogr. Leksikon XIX (1940), s. 440, al
Th. B, i lighed med kongefamilien, hoffet og Conrad Reventlow
drev en omfattende spekulation i 1690°ernes opblomstrende so-
handel. Olsen bygger her paa [ranske diplomatindberetninger i
»Archives nationales« — attler et vidnesbyrd om, hvad fremmede
arkiver kan yde os. Hvorpaa bygger i evrigt prof. Olsen den ssl.
givne (af Fr. v, J. I1I, s, 162 citerede) udtalelse om, at Th. B.
sammen med C. Reventlow representerede »den tolerante og soci-
alt forstaaende Politik, navnlig hvad angaar Spergsmaalet om
Bondens Stilling«? Dette burde den store Jessen-biografi have
udredet.

Skildringen af Th. B. v. J.s ambassade til Polen-Sachsen jan.
1704—okt. 1707 fylder hele 2. bind og er verkets bedst under-
byggede parti, idet forf. her anvender baade Th. B.s depecher,
franske indberetninger og andet arkivalsk materiale. Bindel hand-
ler imidlertid — i lighed med de sidste kapitler af 1. bind —
meget mere om polsk-sachsisk historie end om dansk. Og vigli-
gere ny trick er ikke fajet til det billede, som tidligere er givet af
svenske, polske og andre historikere (bl. a. den polske historiker
Casimir Jarochowski, som i 1870'erne gennemgik Th. B.s depecher
fra 1704). Th. B. v. J. var jo, trods sine forbindelser med August
II. og Patkul, mest kun en iagttager i det store spil. Men l@snin-
gen er fngslende, selv om man ogsaa her har kritiske anmzerk-
ninger.

3. bind, der paa baggrund afl en overmaade [yldig skildring
af nordeuropmeisk diplomatisk historie omhandler liden 1707—31,
bl. a. Th. B.s virksomhed som priesident for overretten paa Got-
lorp 1713—31 og hans store vdrepolitiske bet@nkning af aug.
1718, er, som f[or nmvnt, overvejende bygget paa forgengeres
arbejder om periodens yvdrepolitiske og statsretslige hovedsporgs-
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maal, der jo her flyder meget rigt. Om Th. B. v. J.s virke i Slesvig
gives temmeligt lidt. -

Det spores flere steder i vierket, at det 17. og 18. aarhundredes
curop:eiske historic ikke er forf.s vante revier. I, 5. 69 debiteres til
ex., at lkarl X1, i dee. 1674 i egen hoje person faldt ind i Branden-
burg. I, 102 meddeles uden kommentar (efter Geffroy), at Ludvig
NIV, i 1683 ved det danske hof lod give som grund til sit forslag
om vaabenstilstand med Kejseren, at denne havde hele sin mod-
standskraft behov for at afverge Tyrkernes angreb paa Wien.
Det angivne motiv stemmer hverken med sandsvnligheden eller
med E. Lavisse's fremstilling (Histoire de France VII, 2 (1911),
5. 300—61). Ludvig XIV.s beromte, af Voltaire formede, ord (1700}
om Pyreneernes forsvinden (1, s. 327) er, som bekendt, apokryfe.
I, s. 213 siges: «Det vil altid Ljene de Maend, der med initiativrig
Aarvaagenhed ledede dansk Udenrigspolitik, til A<re, at de [1697],
inden det moskovitiske Hersker-Geni endnu havde faaet evropweisk
Stempel, regnede med ham som en ny og betydningsfuld Faktor
i Nordens Udvikling og striebte at vinde ham for Danmarks
Interesser-. At udnyvtte Husland mod Sverige havde siden kong
Hans' tid veeret anset for god dansk politik. Ved prasentationen
al Palkul fremhzeves denne standshovne person som talsmand
for Livlands adelige interesser. »Men hvor i Evropa fandtes i
Patkul's Levetid en fremragende Personlighed, for hvem Folk og
Fadreland havde en anden Betydning?« (I, s. 268). Anm. skal
skaane lieseren for de mange navne, han kunde opregne som vid-
neshyrd om det modsatte, og nejes med at henvise til Huizingas
fine arbejde Patriolisme en nationalisme in de BEuropeesche
geschiedenis tol hel einde der 1% eeuws (1940), Naar det videre
siges om Patkul (I, 5. 270): »Ved 1700-Tallels Tierskel toner hans
Skikkelse frem paa Osteuropas Horisont som el mystisk truende
Varsel. Skont der ikke er en Draabe slavisk Blod i hans Aarer,
tilhorer han samme store revolutionwere Familje, som i senere
Tiders Rusland blomstrede under Navnet Infelligenfiv — aner-
kender man dette diclums suggestive kraft. Men er det wvirke-
ligt sandt? — DBlandt mindre ting kan nevnes, at forf, insisterer
paa al kalde den kendte franske diplomat Charles Dubois, baron
d"Avaugour for «d’ Avangour: (I, 5. 80) og (som i evrigt andre dan-
ske skribenter) den hollandske by Zaandam, hvor Peler Alexeevié
studerede praktisk skibsbyvggeri, for «Zaardam.. —

Det vil af denne gennemgang ses, at dette store biografiske
arbejde handler om meget andet end om Th, B. v. J. Skal man
viere helt serlig, er han niesten ved at blive borte i alt det andet.
Vierket, der giver saa mange fotolyperede portretter af danske
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og (mest) fremmede personer (af kong Jan Sobieski — som Th. B.
aldrig traf — hele 1), rummer kun et eneste, daarligt — og maaske
ikke helt sikkert? — portret af Th., B. v, .J. Lukker man ojnene
og tenker de tre bind igennem, rejser der sig heller ikke fra deres
blade et tydeligt og levende billede af den sslesvigske statsmands,
for hvis skyld de er skrevne. Det er maaske haardt at skulle
sige dette om en levnedsskildring [ra en begavet [orfatlers pen.
Men det er sandt. Triekkene er Tor spredie, og man tror ofte
ikke paa deres begrundelse. Undertiden er der ogsaa Lling, der ser
ud som inkonsekvenser. Fr.v.J. vil naturligvis gerne gore sin
friende saa dansk som muligt. 1704 modtes han i Zalesie i Polen
med den slesvigskfodte general Drandt. »Man kan gaa ud fra, at
i den fjerne galiciske Landsby har de to Mend talt godt sonder-
jydsk Maal med hinandens (II, s. 41). Hvad der oplyses i bind I,
5. 02—53 og 386487 lader det imidlertid henstaa som tvivisomt,
hvor vidt Th. 3. har kunnet tale godt Dansk. Tvivlen styrkes,
naar man lxser hans udtalelse til de svenske herrer for audiensen
hos Karl XIL paa Altranstidt 17. jan. 1707: sat hans Akkreditiv
var affattet paa Dansk, og at det [olgelig vel var det retteste,
at han ogsaa tiltalte Majestieten paa delte Sprog, selv om efter
nesten syv Aars Fravierelse fra Hoffet i Kjobenhavn hans Udtale
maaske vilde lade noget tilbage at onske« (LI, s. 225). Grev Piper
gav ham lov til at tale Tysk. Flere steder prises Th. B.v. J.s
brevstil som »levende, undertiden [unklende«, og hans lune frem-
hieves. Intel al de i veerkel citerede breve [ra ham viser disse
egenskaber i fremiriedende grad.

Efter den kritik, som her er rettet mod Fr. v. Jessens bog,
bor det af et wrligt hjerte udtales, at man alligevel noedigl vilde
undviere den. Bedst er skildringen af polske begivenheder, menne-
sker og egne. Man har, naar man lukker 2. bind, virkeligt paret
i dette meerkelige land omkring Europas davwmerende ostgrense i
ct af de mest spiendende tidsafsnit i dets urolige og brogede
historie. . 0. Boggild- Andersen.

Roar Skovmand: Folkehojskolen i Danmark 1851-1892, Stu-
dier over en Oplysningsbevaegelse i det 19. Aarhundrede,
(Det danske Forlag, Kbh. 1944, 497 Sider).

Det er et stort emne og en belydningsfuld side af det danske
folks udvikling i nyeste tid, som hojskolelerer Roar Skovmand i
Askov har taget op i den bog, som han i oktober 1944 forsvarede
for den filosofiske doktorgrad ved Aarhus Universitet.



