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Del saa alvorlige som her, gor at man sporger sig selv, om nu
ogsaa Udgiverne har wvieret i Besiddelse al de Ikundskaber og
Frerdigheder, der maa forlanges ved Kildeudgivelse. For Anmel-
deren kan Svarel ikke viere tvivisomt.

C. Rise Hansen,

J. P. Mynsters Visitatsdagbeger 1835—I1853. Udgivne af Sel-
skabet for Dansk Kirkehistorie og Det danske Sprog- og Litte-
raturselskab ved Bjern Kornerup I—II (1937).

Den rige danske videnskabelige Litteratur al »Udgaver« har
[aaet en meget vierdifuld Forogelse ved den af Dr. theol. Bjorn
Kornerup besorgede Udgave af J. P. Mynsters Visitats-
dagboger 1835—18533. Den kirke- og personalhistoriske Kilde,
som saaledes bliver gjort tilgiengelig, rummer et Stof, der vil
have usiedvanlig Tiltreekning og Interesse for mange. Vi behover
blot at tienke paa, hvad Sliegts- og Lokalgranskere vil kunne
faa ud af den; «den vil i Tidens Lob blive ikke lidt citeret i Amts-
aarboger, Ved Lmsning og Benyvttelse vil man have den storste
Nytte af det helt igennem monstervierdige Arbejde, Udgiveren
har gjort gennem sin Tilrettelzeggelse og Kommentering. Dr. Kor-
nerup horer Lil de Udgivere, der bearbejder Stoflet ikke blot
med Nojagtighed, men med en intensiv Fordybelse i alt, hvad
det rummer, og han har derfor kunnet skrive en Indledning, der
former sig som en lang, grundig Afhandling om den fremlagte
Kilde og de Oplysninger, der kan uddrages af den. En saadan
Indledning, der jo ikke horer til det smdvanlige, fortjener meget
stor Anerkendelse, da der herved gives WVarkets Benyiter en
ckstra Hjmzlp at stotte sig til, et Grundlag at arbejde videre paa.

Kornerup finder med Rette, at Visitatsdagbegerne giver ct
meget veasentligt Bidrag til Oplysning om Biskop Mynsters Per-
sonlighed. Vi ser ham for os som den aandsoverlegne, myndige
tilsvnsforende Privlat, der havde sine meget bestemte, i hans
Livsanskuelse og Samfundsopfatielse bundende, vel overvejede
Krav Lil Priesters og Skolelereres Virksomhed og bedamte dem
alle med Omhu og Kritik i Overensstemmelse hermed ; ikke mindst
gor det Indtryk, at vi moder ham som Manden, der i sit Livs
fremryvkkede Alder, fra det 60. til det 77. Aar, drog regelm:essigl
ud paa disse anstrengende Ture med besvierlige Korsler og skif-
tende Opholdssteder nden at lade sig trette eller genere derved.
I Optegnelserne noteredes en vis Utilfredshed, naar det Logis,
en Prastegaard bod paa, undtagelsesvis kunde foles som lidt for
uhyggeligt, men paa den anden Side kunde Mynster nwesten fole
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sig stodt over for megen Komfort. Vi faar det umiskendelige
Billede afl en haardfor og spartansk Natur, alt andet end hengiven
til Luksus og Magelighed, og dog var det denne Biskop, Soren
Kierkegaard vilde stemple for alle Tider som Typen paa det
epikurciske Nvdelsesmenneske 1 kristeligt Gevandt! Der bliver
her nok ikke anden Forklaring end den, Professor Niels Munk
Plum svovers at give i sit 1938 udsendle Skrift om »Jakob Peler
Mynster som Kristen og Teologe (5. 9 1), nemlig al Kierkegaards
konstruktive Talent under hans Angreb paa Mynsters Minde
frembragte noget, som aldrig havde vieret, saaledes at den Myn-
ster, han tegnede for at gore ham til Skydeskive for sin Lidenskab,
var en uvirkelig Karikatur, som kan jevnlores med hans Pseudo-
nymer {Victor Eremita osv.).

Kornerups Indledning giver omfaltende Karakleristik af
Mynsters Holdning og Optrazden under Visitalsarbejdel omlkring
i Sognene. Swerdeles bemerkelsesverdig er den Forskel, der har
gjort sig gmldende over for henholdsvis Priester og Skolelarere.
Mynster har, naar man kun ser, hvad der er optaget i de forelig-
gende private Visitatsboger, stillet sig lige uforbeholdent kritisk
og vurderende over for de to Klasser al sunderordneder. Imidler-
tid dokumenterer Kornerup ved at sammenholde Visitatsbogens
Notater med Bedommelser, Biskoppen har tilfert henholdsvis
Prastekaldenes Prolokoller og Skolekommissionsprotokoller, at
her, hvor han for saa vidt udtalte sig offentlig, viste han Prax-
sterne et Hensyn, han ikke fandt fornodent overfor Degnenc.
Har han end i en personlig Optegnelse givel Priesten en skarp
IKarakteristik som Prxdikant og eventuelt i anden Henseende,
diempede han i hoj Grad Tone og Form i den Indforsel i IKalds-
hogen, der gav hans officielle Karakter for PPrasstens Duelighed
og Praestationer. Derimod kunde der viere en for vedkommende
Skolelierer meget pinlig Overensstemmelse mellem Dagbogens
Ordlyd og den i Skolekommissionsprotokollen indforte Bedom-
melse, hvor [. Eks. Biskoppen, hvis han fandt Anledning dertil,
ikke nweegtede sig at skrive ligeud, at Liereren ikke burde blive
staaende paa det lave Trin, hvorpaa han nu stod!

Det er meget interessant, at Kornerup ved indgaaende Under-
sogelse (I, S. XXIV ff.) har fremdraget et TForhold som delle.
Overordentlig tydeligt viser det, hvordan Mynster, bevidst eller
ubevidst, altid felte sig solidarisk med hele den Kirkeorgani-
sation, i hvis Top han var sat, og derfor utilbojelig til at
svickke nogen af dens Representanter over for Befolkningen. I
Holdningen overfor Stiftets Priester, selv dem, han i Tankegang
og Aandsform stod [jernt, var han bestemt af sin Stilling som
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Prastebroderen; overfor Skoleliererne folte han sig blot som den
overordnede med Pligten Ll at wviere streng, naar det behovedes.
Saaledes fremirmeder ved Mynsters Visitatser det skarpe Skel
mellem Priester og Degne, der fik saa vigtig politisk Betvdning
i det 19, Aarhundredes sidste Halvdel, da Landsbylererklassen
tog Oprejsning ved at stille nogle af de bedste Drivkraefter til
Venstrebevegelsen., Hele Mynsters Opfattelse al Almueskolen var
pricget af, at dens Larere havde at tjene deres Kald i en kristelig
Ydmyghed, der for deres Vedkommende burde fore til videre
vidre IKonsekvenser end hos Pricsterne; folte han sig ikke i Al-
mindelighed tiltalt af det nve politiske Liv i Landbefolkningen,
var det ham dog swerlig frastodende, naar han konstaterede en
Landsbylierers Deltagelse deri; han gjorde i saa Fald nedsxt-
tende Bemearkninger om vedkommende i sin Dagbog (jfr. I,
5. CIV L),

Mvnster var iovrig villig nok til at anerkende den Dygtighed,
han fandt hos Lwmrere. Hans Saglighed i Bedommelsen viser sig,
naar han f. Eks. 1836 giver en uforbeholden Ros til den bekendte
Rasmus Sorensen i Venslev, med hvem han lige havde haft et
skarpt personligt Sammenstod, og som egentlig maatte vaere ham
sterkt imod, fordi han deltog i den gudelige IForsamlingsbevmegelse
(I, S. CVI og 135).

Tit er det et sorgeligt Billede, han tegner af Liereren personlig
saa vel som af hans Skoles Tilstand, og IKornerup siger herom:
sMan kan ikke undgaa af Mynsters IKarakteristiker at modtage
det Indtrvk, at det gennemgaaende ikke var de wvwerdifuldeste
Mennesker, som sogte ind i Lxrergerningen, og den Buket, der
al hans Optegnelser om Tidens Lierertyper lader sig samle af
utiltalende Egenskaber, af Swerheder, Mangler og Isarakterfejl,
er lige saa frodig som rig paa Afskygningers. Hertil kan dog
maaske bem:erkes, at naar Tidens Laxrere vel ofte synes at have
vierel mere eller mindre forfaldne Personer, behover Anledningen
dertil ikke at have ligget i oprindelige Anleg af swerlig daarlig
Beskaffenhed, men snarere i de ringe og hyppigt usle Vilkaar,
de som Lierere var gaact ind til; Mynster viser flere Steder Blik
for det Fattigdommens Tryk, der kan hvile over Licrerne, men
ser det nmppe i alle Tilfzlde, hvor det virkelig var det afgorende.
Man maa ogsaa regne med, at han har haft rigeligere Kilder til
at faa noget at vide om Lirernes mindre heldige Egenskaber end
om Prasternes Svagheder; det maa antages, at han altid har
spurgt Prmsten, hvad han mente og vidste om Lmreren, men
derimod aldrig har udspurgt den sidste om den forste (ofte bruges
om en Lmrer, ikke om en Priest, det Udlryk, at Manden sskal«
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viere saadan eller saadan). Inornerup er klar over, at Mynslers
Dom, hvor han tager Anstod af en Lwerers »Vigtigheds, er farvet
al »Tidens hele sociale Oplattelse, der i sin Placering af en Landsby-
lerer kun tilkendte ham en saare beskeden Plads i Aandslivets
store Tempels (Jir. m. H. L det anforte om Liererne [ S, XCIX—
CII).

Ved de Bidrag, Visitatsbogerne giver til Oplysning om Da-
lidens Almueskole, supplerer de, hvad vi kender fra Joachim
Larsens Skolehistorie. Renl kirkehistorisk, til Oplysning om
Kirkeliv og Priestestand, kan der uddrages mere vesentlig nyt afl
dem, og Kornerup fremhaver som et Hovedpunkl, at de kor-
rigerer den almindelige Opfattelse, at Rationalismen i den danske
Kirke skulde vaere overvundet ved Grundtvigs og Mynsters Virk-
somhed, stort set ca. 1840, »Vel er det sandty, siger han, »at man
fra Mynsters Komme til Hovedstaden 1812 kan datere en ny
Periode i dansk Kirkehistorie, og at der ved hans og senere Grundt-
vigs Indsats fandt en afgorende Kursiendring Sted, men endnu i
Mynsters Bispetid var Forandringen paa det religiose Omraade
aldeles ikke trengt saa steoerkt igennem, som man ofte har troet,
og isier paa Landet stod store Dele af Priestestanden veesentlig
upaavirket af det betydningsfulde Omslag, som havde givet sig
til Kende i Hovedstaden og i Litteraturen« (I, 5. VIII). Altsaa:
vi har her et meget slaaende Vidnesbyrd om, hvor lienge det kan
vare, inden aandelige Forere laar et storre Felge, og de Anskuel-
ser, der forst forkyndes i enkelte Skrifter og fra enkelte Katedre,
naar ud til videre Krese. Kornerup mener, at Forholdet i denne
Henseende ikke har ligget anderledes i andre Stifter; men her
kan det dog blive et Sporgsmaal, om ikke Praesterne paa Sjwcl-
land var forholdsvis gamle, saaledes at de af den Grund hang
mere ved gammeldags Anskuelser. Det wvar jo i hvert FFald i
senere Tid saaledes, at de unge Teologer ofte fik deres forste
Kald i Vestjylland for senere at rykke over til bedre Kald i
andre Egne og serlig paa Oerne.

Efter at have gjorl denne Bemierkning vil jeg dog straks til
Stotte for IKornerups Formodning om lForholdene i det avrige
Land citere et Vidnesbyrd om den gejstlige Forkyndelse, som
den ved Aarhundredets Midte wvar netop owvre i1 Vestjvlland.
1914 forelaa i Hardsyssels Aarbog sgamle Minder fra Hammerum
Herred« efter Fortielling af fire gamle AM:end (fodt i Aarene fra
1830 til 1841). Det hedder her om Praesterne omtrent ved den
nievnte Tid eller endog lidt senere, at de fleste af dem var paa-
virket af Rationalismen, =o0g deres Priediken gik nesten altid
kun ud paa at faa Folk til at ove Dyd og gode Gerninger«. FFolk
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blev formanet til at vogte sig for grove Syvnder og ved et skikkeligt
Levned skaffe sig Sikkerhed for at blive salige. sDerimod talte
Prasterne sjeldent om, at vi ikke kunde blive salige ved gode
Gerninger, men kun ved Forsagelse og Tro og af Naade for Jesu
Ixristi Skylde. Dog vidner de gamle Herrer fra Hammerum,
hvoriblandt der befandt sig et Par grundtvigsk uddannede Larere,
at den svundne Tids udogmatiske Forkyndelse slet ikke havde
wvieret uwden Virkning, ja, at den egentlig havde virket hell efter
Hensigten: »sDet kan ikke niegtes, at disse Pradikener havde stor
Indflydelse paa Folk, som ogsaa viste sig i deres Samfundsliv,
thi der wvar dengang meget mere Sweedelighed, Acrlighed, IFor-
dragelighed og sandt Venskab mellem Folk end i Nutiden«. Om
der her er fastslaaet dels et virkeligt Faklum, dels en rigtig Aar-
sagsforklaring, faar staa hen; det bliver ikke Indtrykket af Thomas
Larsens Skildring al de kirkelige Forhold i Vendsvssel, at der
i den Landsdel var bevaret noget i saa Henseende fordelagtigtl
Minde om den priestelige Forkyndelse, der laa forud for de moderne
Viekkelsers Tid; derimod faar vi ogsaa hos denne meget kyndige
Forfatter en tvdelig IForestilling om, at hverken omkring 1840
cller blot omkring 1850 var Rationalismen et overvundet kirke-
ligt Farnomen!.

Mynster er ikke kommel s®rlig ind paa at undersoge, hvor-
ledes den srationalistiske: Forkyndelse virkede paa Befolkningen;
han maatte nojes med at eksaminere den Ungdom, der stillede
sig frem paa Kirkegulvet, i deres Religionshegreber. Derimod [ast-
slaar han bestandig i sine Notater, om wvedkommende Priests
Pravdiken var mere eller mindre rationalistisk eller skristelige, Del
bliver unxgtelig Hovedindtryvkket, at der i de sjellandske Kirker
paa den Tid blev holdt el overvaldende stort Antal Predikener,
der efter den overste tilsynsforendes Skon overhovedet ikke inde-
holdt ret kristeligt Ord«. Det er saadan noget som 3/, af Preste-
standen i Sjellands Stift, der paa Mynsters Tid har veret mere
eller mindre rationalistisk.

[ og for sig er det vel ikke nogel mmrkeligt, men et Lypisk
og naturligt Traek, at Rationalismen som praktisk BRelning i
Kirken levede saa lienge efter at vere afblomstret i Teologien
og Litteraturen, hvor dens bedste Tid jo laa helt tilbage for 1800,
Paa lignende Maade har Grundtvigianismen sit Udspring i forste
Halvdel af det 19, Aarhundrede, men sin storste Udbredelse i

1 Hardsyssels Aarbog VIIT (1914) 5. 1530 1., Thomas Larsen: En Gen-
nembrodstid I (1917). Flere andre Vidneshyrd [ samme Hetning maa
kunne findes; se f. Eks. “Trek fra lollandske Forhold i €. Aschenfeldt-
Hansens Livserindringer: Naade over Naade (1930),



248 ANIMELDELSER

sidste Halvdel: Brandesianismen blomstrer litteriert for 1900,
men pricger sikkert de videste IKrese i den [olgende Tid. Forst er
Kilderne der, saa kommer den brede Strom, og de faa Lirere
folges af de mange Lerlinge, der bevarer del lerte i Troskab,
ogsaa naar det er gaaet af Mode og blevet gammeldags i Forhold
Lil nye Lardomme,

Den rationalistiske Prast er en serlig og uden Tvivl en betyd-
ningsfuld Kulturtyvpe i den danske Samlundsudvikling, en Type,
tder godt kunde fortjene en sweerlig, sammenfattende historisk
Behandling. Hos Biskop Mynster finder vi den kun belyst og
bedomt fra een Side: den rent kirkelige og teologiske. Den rationa-
listiske Prast var imidlertid en alsidig Mand, der kunde betyde
noget for sit Sogn paa mange Maader, f. Eks. ved at drive dels
Monstergaard, wviere dvgtig Leder al Kommunens Anliggender
og overhovedet en Vejleder og Hjwlper for Menighedens Med-
lemmer, Hele den wverdslige Side af Priestens Virksomhed @enses
ikke af Mynster. Han visiterede 1839 i Vemmelev Kirke (Slagelse
Herred) og noterede da om Prastens Prmdiken: ssovnigt tenkt
og foredraget, nogle faa Hester af fordums Veltalenhed, ingen
Spor af kristelig Indsigt eller Folelse« (II, S. 111). Det wvar i
hvert Fald kun paa Prmodikestolen, den paageldende Priest,
P. R. Duus, var sovnig af Tankegang; Landbrugets Forhold
fulgte han med den mest vaagne Opmarksomhed, og han har
vieret anset for en landekonomisk Autoritet; for Landhushold-
ningsselskabet udarbejdede han den Beskrivelse over Sora Amt,
der netop udkom 1839, og den berer Prieg af meget grundige
Studier. Pastor 0. D, Liitken i Mehrn har forfattet Priesto Amts
Beskrivelse og var i det hele en hejt fortjent Mand ved sin Inter-
esse for Erhvervs- og Samfundsforhold, men af Mynster faar han
naturligvis kun Karakter som Priedikant: sret godt, men over-
fadeligt« (11, 8. 174). C. L. Borresen, Udgiver af »Den danske
Bondevens, faar ved een Lejlighed den Anmierkning, at han
talte om »lutter verdslige Tingr, ved en anden hedder det ironisk
om hans Pradiken: »et Nummer af »Bondevennens, hoejst ked-
sommeligt ...« (I, 5. 219, II, 5. 145).

Det har ikke ligget til Mwynster at interessere sig smrligt for
Presternes Fortjeneste af praktisk Geremaal, og det blev en af
Ejendommelighederne ved den kirkelige Retning, han grundlagde,
at den i Pagt med Tidsudviklingen forte Landsbypresterne til-
bage fra de praktiske Besk:eftigelser til Studerekamret?!.

! Dier var her virkelig Tale om at fore stilbages, da det forst er i Op-
lysningstiden, at Presterne er kommet ind paa at udfolde en saa stor
praktisk Aktivitet i Forbindelse med dels Landbrugets Udvikling, dels
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Bevidst har Mynster stillet sig til Opgave at fore den dan-
ske Gejstlighed tilbage til egentlig Kristendom, og det gjorde
han med meget lempelig Haand, fordi han trods sit dogmatiske
Standpunkt dog ikke i sit Hjerte frastodtes tilnmrmelsesvis saa
steerkt af den rationalistiske Tankegang som en senere Tids
Orthodokse (en Arboe-Rasmussen-Sag vilde have vierel utenkelig
paa Mynsters Tid, han vilde ogsaa personlig have fundet den helt
urimelig!). En Forklaring herpaa ligger vel i Mynsters egen aande-
lige Udvikling:; som den skildres hos Plum i hans for citerede
Bog, ser i hvert Fald Ikke-Teologen for sig en Omvendelse lige-
som i to Tempi, idet den unge Mynster forst tilegnede sig paa
inderlig Maade Rationalismens stmerke Forsynstro og derpaa
senere de videre gaaende dogmatiske Forestillinger. Det bundede
altsaa i hans egen Livserfaring, naar han i Rationalismen kunde
se ef stort Skridt i den rigtige Hetning, medens hans instinktive
FFolelse overfor den folkelige Laegmandsbeveagelse og overfor den
af Grundtvig paavirkede Retning wvar, at han stod over for en
Troslivets Udartning. Hertil er kommet et andet Forhold, nemlig
det meget wviesentlige, at han i Vmkkelsens Tilhengere, ikke i
Rationalisterne, saa en Fare for selve den Statskirke, han har
betragtet det som sin allerforste Opgave at opretholde og vierne
— for saaledes maa vi aabenbart se paa Mynster som Biskop:
han virkede af bedste Overbevisning for at udbrede mere positive
Anskuelser om, hvad der var Kristendom, men endnu mere stod
hans Kamp for at sikre Kirkens Enhed og Sammenhold i For-
grunden undadtil.

Visitatsdagboegerne viser, med hvilket skarpt kritisk Blik han
betragtede Vakkelsesprazdikanterne, saaledes den kendte Kres af
grundtvigske Prmester i Vestsjelland (vdet hellige Land«), og
hvorledes han saa med dyb Uvilje paa det kristelige Laegmands-
rore og de gudelige Forsamlinger. Kornerup er ganske sikkert
paa Vildspor, naar han vil hievde, at mere end i kirkelige Be-
tienkeligheder bundede denne uvillige Holdning i Frygt for, at
Legmandsroret skulde faa farlige Folger i Relning af politisk og
social Oplosning, og at adet er mere den konservative Tilh®enger
al Enevzldens Statssamfund end den biskoppelige Tilsynsmand,
der har folt sig wngstel ved disse Rorelsers.

Vel var Mynster en varm Ven af Eneveielden:; han folte sig
dog hverken som Politiker eller Statsmand, men i udpreget Grad
som Kirkemand, og betragtede det derfor ogsaa som en Lykke,

Samfundsforholdenes Omdannelse. Nawnlig Landbruget var ikke tidligere
blevet anset som nogen passende Interesse for en Priest (jir. J. C. Hoegh
i For Sandhed, IIT {1797) 5 GO L)
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al Stienderforsamlingen i Roskilde 1538 forkaslede del grundt-
vigske Andragende om Sognebaandslosning. Med et hjerteligt
Haandtryk takkede han den udpriegede Rationalist Drewsen for
hans Hjwxlp hertil, og det var ham i det Qjeblik sikkert ganske
ligegvldigt, at Drewsen i andre Hensecender hyldede liberale
Anskuelser, som han ikke billigede, ligesom det ikke gjorde ham
blidere stemt mod Sognebaandslosningens fremmeste Forkemper,
J. Chr. Lindberg, at denne ligesom Grundtvig sely var en ivrig
Tilhienger af Enevielden, Ved det folgende Stiendervalg (1841)
gjorde Lindberg og hans nxermeste religiose Meningsfxller, der
optraadte som el absolulistisk Parti, Forseg paa at modvirke
Drewsens Genvalg; men man kan vist gaa ud fra, at Mynster i
denne Situalion, om han har hort om den, ikke har stillet sig
paa Absolutismens Sidel,

Kirkens Bevarelse og Bekmmpelsen af al truende religios
Separatisme har for Mynster vzret Maal i sig selv, og han har
sogt den Bistand, han kunde faa, fra hvilke Sider det saa skulde
viere. Viekkelsesfolkene stod for ham ikke som Folk, der havde
antaget en strengere Opfattelse af, hvad der burde anses for
Kristendom og derfor ogsaa viere IKirkens Forkyndelse, men som
Oprorere mod Kirken, og han fandt slet ikke, al det var nogen
formildende Omstendighed, at Oproret vendte sig mod den
Gejstlighed, der var, og som han selv kendte saa godt. Det fore-
kommer mig, at det bedste Vidnesbyrd om sit Syn paa Lag-
mandsvickkelsen og paa sig selv som Biskop har han givelt ved
den Ben paa Latin, han holdt under St. Hans Landemode i
Roskilde 1840:

sAdspicis enim, o Pater Domini nostri Jesu Christri, ecclesiam ejus
sub hoc coelo fluctuanten; vides, quam sint tempora turbulenta, gquum
irruant seditiosi et falso fervore inflammati homines, ut vincula, quibus
ad Te et ad INum, quem Tu misisti, Jesum Christum, coetus Christianorum
his in terris pro Tua benignitate devinxeris, vicinosque mutuo earitatis
christianae officio conjunxeris, disrumpantur, ut ab Ecclesia auferatur
omnis lex, omne regimen, ut libere vagentur homines, qui vel emnem reli-
gionis verecundiam abjecerint, vel, aurium pruritu laborantes, doctores sibi
pro sua libidine acewmulant, ut jugo salutari institutionis liberentur pueri
et in sua polestale habeant parentes perditi, omni lasciviie et ignorantie
liberos tradere«2,

Jeg har fundet Anledning til at fremdrage denne :Bens: af
Mynster i Forbindelse med Omtalen af hans Visitatsboger og af

U S¢ min Bog: De danske Stienderforsamlingers Historie 1830—1848
II, 5. 367 [, 300,

: Nord, Kirketidende 1840 Sp. 631 1., hvor Bonnen ordret citeres som
Dokument for en i Formen maadeholden, i Bealiteten skarp Kritik af
Pastor P. A, Fenger, Slotshjergby: sHvorlunde Biskop Mynster har holdt
Bon i Roskilde Domkirkes.
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hans deri tilkendegivne Holdning over for den gudelige Viekkelse.
Idet han saaledes paa det gamle Kirkesprog anraabte Herren
om Hjzlp mod de soprorske, af falsk Iver opflammede Menne-
skers, der vilde have al Lov og Tugt {jernet fra Kirken og tage
sig selv Licrere i Hobelal, har Mynster givel sig hell som den
Kirkemand, han var — i sit inderste Hjerle dog ikke saa stierkt
bekymret for den rene Lires Udbredelse blandt Pramsterne som
for Kirkens Bestaaen med dens nedarvede Autoritet overfor Lan-
dets Befolkning. Det maa understreges, at det nctop var for
Kirken, Biskoppen bad den anforte Don i Domkirken, ikke for
Staten og Samfundet i Almindelighed og endnu mindre for den
kongelige Enevaelde.

Ved saa skarpt al gore sig til den bestaaende Kirkeorgani-
salions Forsvarer og Forbeder gav Mynster sig imidlertid rent
religiost en Blottelse, som Visitatsdagbogernes Indhold tjener til
i meget hoj Grad at fremhweve, Hvad var nemlig de Mennesker,
han betegnede som Oprorere, i Virkeligheden oprorske imod?
Det wvar mod den Forkyndelse i Kirkerne paa Land og 1 By,
hvori Mynster selv meget ofte ikke var i Stand til at finde saa
meget som eet kristeligt Ord! Det, Mynster forlangte af de troende
Lieglolk, var simpelthen, at de skulde slaa sig til Taals med
Presten i deres Sogn, selv om de fandt ham vantro, og selv om
Mynster ud fra sit eget dogmatiske Syn ikke wvar i Stand til at
negte dem Ret dertil. Han gjorde sig saaledes skyldig i en Inkon-
sekvens, hvor han blev langt mere angribelig end fra den Side,
hvor Kierkegaard satte ind med sin Anklage; del vil derfor aldrig
blive muligt at skaffe Mynster en mild Bedemmelse, naar det er
Viekkelsens Synspunkler, der skal viere de bestemmende, Grundt-
vigianere eller Indre-Missionsflok, der skal fmelde den historiske
Kendelse,

Noget helt andet er del, at ud fra andre Synspunkter vil det
let konstateres, at hvad der religiost set wvar en Inkonsekwvens,
slet ikke var det kirkepolitisk set, naar Mynster forst og fremmest
vilde smtte sin Kraft ind paa at opretholde den givne Kirke-
organisation. I det historiske Perspektiv bliver det klart, at han
tjente to Sider af denne Sag, dels ved at bekampe Vickkelsens
Krav om Kkirkelig Frihed, og dels ved at arbejde lempeligt, men
dog alvorligt for at udbrede en mere dogmalisk Opfaltelse af
Kristendommen. Hvis han og andre ligesindede Teologer ikke
havde haft Held til i sidstnevnte Henseende at paavirke det
efterhaanden fremrykkende Kuld af Preaester, som skulde lade
sHojkirkeligheden« aflese Kationalismen, vilde det nmppe have
kunnet undgaas, at Vickkelsen var blevet til en kirkelig Separa-
tisme. Det var i Liengden uholdbart at fore srationalistisk+ Tale
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fra Kirkens Pricdikestole, naar der i den jievnere Befolkning blev
stadig Mere Skriedere, Skomagere og Lagmiend i det hele, der
havde Alod til at staa offentlig frem og paavise Uoverensstem-
melsen med Bibel og Katekismus!, Vi plejer at se Rationalismens
Undergang som en Frugt af en rent aandelig Udvikling: men det
kan ogsaa hoevdes, at det for Kirken var en Nodvendighed, da
den stod over for de moderne Vakkelsesretninger, at forskanse
sig paany bag en dogmalisk uangribelig Lwiere. En vis aandelig
Ensretning paa Ortodoksiens Grund blev Prisen for, at Kirkens
vdre Enhed vedblivende Kunde bevares. Paa den Maade blev den
shojkirkelige« Retning den weldre Rationalismes naturlige Afloser,
og det forstaas bedre, at den hele Overgang og Forandring under
Mynsters forsigtige Ledelse kunde foregaa saa umserkeligt og i
den Grad uden opsigtsvaekkende Brud, at det kan virke som
lidt af en overraskende historisk Opdagelse at faa Syn for, hvor
megen Rationalisme der endnu wvar tilbage i hans Tid.
Mynster var som Kirkemand heldigere end de samlidige Stats-
miend, der virkede for Bevarelsen afl Enevalden og den gamle
dansk-holstenske Helstat. H. Schwanenfliigel siger om ham i
sin Biogralfi, at det var hans Fortjeneste, »at den aandelige Kon-
tinuitet i den danske Kirke ikke blev brudts, medens Plum i den
omtalte Bog erklmrer, at det wvar shans historiske Opgave at
bringe Evangeliet frem paany ...«% Begge Theses er rigtige,
men man Kan ogsaa opfatte Mynsters historiske Opgave som den
at fere Kirken som Institution frelst gennem Sammenbrudet af
den Statsform, i hvilken den havde fundet et Varn, og over i
den nye, mere usikre konstitutionelle Tidsalder. Det lykkedes,
fordi han — som ikke mindst Visitatsdagbegerne viser — havde
et saa skarpt Blik baade for de Farer, der truede Kirkeorgani-
sationen, og for det, der alene kunde tjene Lil dens aandelige
Fornyelse og indre Styrkelse, Hans Jensen.

Ludwig Andresen: Biirger- und Einwohnerbuch der Stadt
Tondern bis 1869 (Verdiffentlichungen des Schleswig-Holstei-
nischen Universititsgesellschaft Nr. 46). (Kiel 1937.)

Detle vierk er udgivet af »Die Arbeitsgemeinschaft fiir Sippen-
forschung und Sippenpflege in der NS.-Kulturgemeinde« og er den
forste i rekken af bearbejdelser al nordslesvigske borgerboger og
borgerfortegnelser.
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